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Christof Landmesser

Gottes Plan, der Messias und die Einheit des Gottesvolkes
N. T. Wrights Paulus

Die Theologie des Paulus hat eine herausragende Bedeutung. Ein
eigentiimlicher Beleg dafiir ist auch das umfangreiche Schrifttum
des ehemaligen Bischofs von Durham und derzeitigen Professors
fiir Neues Testament in St. Andrews, N. T. Wright. Seine vielen
Publikationen zu Paulus und seiner Theologie sind schon auf-
grund ihres enormen Umfangs eine besondere Herausforderung.*
Die Reaktionen auf Wrights Paulusinterpretation sind ebenfalls
zahlreich, in Teilen sehr deutlich und gelegentlich scharf in Zu-
stimmung und in Ablehnung.? Sowohl die GréRRe des Werks allein
zur Deutung der paulinischen Theologie3 wie auch die intensiven
Diskussionen der Arbeiten Wrights und seine Selbstwahrnehmung
sind Hinweise auf ein besonderes Profil. Wright sieht sich mit sei-
ner Paulusexegese innerhalb der sogenannten New Perspective on
Paul in einer Linie mit Ed Parish Sanders und James D. G. Dunn,
wobei der zuletzt Genannte sachlich und personlich ein besonde-
rer Gesprichspartner fiir ihn ist. Freilich geht Wright in wichtigen
Fragen eigene Wege. Nach der Lektiire der Texte Wrights sollte zu-
mindest eine Konsequenz erwogen werden.

Das die Paulusinterpretation innerhalb der neutestamentlichen
Wissenschaft eher lihmende als befliigelnde, weil sich in stindig
kreisenden Argumentationsbewegungen erschépfende Spiel der
Zuordnung zu und der Abgrenzung von New Perspective und Old
Perspective sollte iiberwunden werden. Eine solche Aufgabe des
alten abgrenzenden und bestenfalls selbstvergewissernden Den-
kens wird nicht weniger kontrovers diskutiert werden miissen, als
die Debatten der vergangenen Jahrzehnte gefithrt wurden. Es wire
aber immerhin ein Weg, andere Fragen zu entdecken, neue Ein-
sichten zu gewinnen und so die Briefe des Paulus wieder als wesent-
liche Ursprungstexte auch der gegenwirtigen christlichen Theolo-
gie wahrzunehmen. Denn die im Vergleich zum Werk N. T. Wrights

1) Das 1658 Seiten umfassende Hauptwerk zu Paulus ist Wright, N. T.: Paul
and the Faithfulness of God. 2 Vols. Minneapolis: Augsburg Fortress Press
2013. 1696 S. = Christian Origins and the Question of God, 4. Kart, US$ 89,00. ISBN
978-0-80062683-9. Als weitere wichtige Biicher Wrights zu Paulus seien genannt:
Justification, God’s Plan and Paul’s Vision, London 2009 (deutsche Ubersetzung:
Rechtfertigung. Gottes Plan und die Siche des Paulus. Ubersetzt von Rainer Beh-
rens. Redaktionell bearbeitet und hrsg. von Barbara Hallensleben und Simon
Diirr, Miinster 2015); Paul. In Fresh Perspective, Minneapolis 2005.

2) Exemplarisch sei genannt: Heilig, Christoph, Hewitt, ]. Thomas, and Mi-
chael F. Bird [Eds.): God and the Faithfulness of Paul. A Critical Examina-
tion of the Pauline Theology of N. T. Wright. Ttibingen: Mohr Siebeck 2016. VI,
833 5. = Wissenschaftliche Untersuchungen zum Neuen Testament. 2. Reihe, 413.
Kart. EUR 129,00. ISBN 978-3-16-153851-3. In diesem Band sind Reaktionen auf
Wrights Hauptwerk von 29 Autorinnen und Autoren sowie eine Antwort Wrights
(N. T. Wright, The Challenge of Dialogue. A Partial and Preliminary Response,
a. 2. O, 711-768) versammelt. Weitere sieben Kritiken von Wrights Paulusinter-
pretation mit einer Replik von ihm finden sich im Journal for the Study of Paul
and his Letters, 4/1 (2014). Als Beispiel einer deutlichen Kritik sei genannt: John M.
G. Barclay, Paul and the Faithfulness of God, SJTh 68 (2015), 235-243. - Wright
kommentiert seinerseits wichtige Paulusinterpretationen der Gegenwart:
Wright, N. T.: Paul and His Recent Interpreters. Some Contemporary De-
bates. Minneapolis: Augsburg Fortress Press 2015. 404 S. Geb. US$ 39,00. ISBN ¢78-

0-80069964-2.

e
im Umfang bescheidenen Texte des Paulus entfalten €ine epot™
Kraft, die es immer neu zu entdecken gilt. Davon jedcnfausf het
len auch die vielen Abhandlungen iiber Paulus von N- T. Wré

I Hermeneutische Grundlagen

Wright gibt in seinen Werken wiederholt Auskunft tiber e l;lc;
meneutischen Entscheidungen und Begriffe. Er denkt 8¢ el
Zusammenhang von Geschichte und T, heologie ebenso pach
sich um das Verhiltnis von Bedeutung und Anwendung bem enst
fiir ihn grundlegende Kategorien der Wahrnehmung, der* orlf
nis und der Interpretation benennt er die Weltanschau#™ je it
view) und die besondere Denkweise (des Paulus) (mindsety 45Dk
Geschichte und Theologie in ein Verhiltnis zu setze® 5
Denkweise eines Autors habe ihren Ort in der umfassender®® ofd
anschauung, die er mit anderen teilt.’ Damit macht wri.g : U
Komplexitit und Kontextualitit einer jeden Wirklichkelts(:gswd,
in ihrer sozialen Umwelt und in ihrer religisen Vorstellt Wixrls
aufmerksam,” die auch in den Paulusbriefen erkcnn_bar qudt
Seine Idee von worldview entwickelt Wright eher incuitth
oot

3) Aus der groffen Menge der Publikationen Wrights zum Neu¢” I:;;of
sei hier nur genanne: Wright, N. T.: The New Testament an d righ® #
God. Minneapolis: Augsburg Fortress Press 1992. 510 5. = Christia® o he W
the Question of God, 1. Kart. US$ 45,00. ISBN 978-0-80062681-5: D cuc 6?

setzung: Ders., Das Neue Testament und das Volk Gottes. Urspriing vTobiﬁ

tentums und die Frage nach Gott, Bd. 1. Hrsg. von Thomas Wel

Faix, tibersetzt von Reiner Behrens, Marburg 2011. Wﬂ-ghf’wn
4)Mit der folgenden Anndherung an die Paulusinterpretatio? ond ¢

nur eine kieine Auswahl der von thm bearbeiteren Themen e nuﬂd ‘w
nicht ausfiihtlich diskutiert werden. Einige seiner hermeneutis hfn- ie
logischen Grundenescheidungen sollen vorgestellt werden, um ™ at®
Gesprich cintreten zu kénnen, das hier allenfalls angedeutet wer ‘:M w

5) Vgl. Wright, Faithfulness (s. Anm. 1), 23. Die Kategorien W’[m.mht Fﬂi‘hf;;
Denkweise des Paulus bestimmen den chiastischen Aufbau von loéyyl’ P
ness: Part I: Paul’s World, Part II: Paul’s Mindset, Part I1I: Paul’s The? deﬂsidl}n:
Paulin His World (a. a. 0., XV). Weitere hermeneutische Hinweis . 50"#"
Ders,, Volk Gottes (s. Anm. 3), 57-192 (Teil IT: Das ndtige HandwerkS jtel # ve
Ders,, Rechtfertigung (s. Anm. 1), 26-4o (Teil I: Einfiihrungs Kap! of
tensregeln). ddvie” v

6) 1 use )mindsetc as the personal version of the corPOI’tc,’wo et ™
gesting that there may be local and individual variations withi" 2 P jot
view« (Wright, Faithfulness [s. Anm. 1], 34).

7) Zur begrifflichen Bestimmung einer solchen komp
auch der neutestamentlichen Texte vgl. Christof Landmesse® ~ e
Grundbegriff neutestamentlicher Wissenschaft (WUNT u3) T .
107, und mit besonderem Blick auf die neutestamentlichen T

8) Wright méchte mit sciner Vorstellung von sWeltansc 2 B o
schliefen an Clifford Geertz, The Interpretation of Cultures- sel d dott
a foreword by Robert Darnton, 3. edition, New York 017 (11? 7) ud‘ﬂpdol?id'v
sondere an dessen Motiv der thick description (Chapter I: Thic p dersr” o
ward a Interpretive Theory of Culture [a. 2. 0., 3-33]), vgl. dazd ?chrs‘au;‘w’
Beschreibung, Beitrige zum Vergleich kultureller System® /
Brigitte Luchesi und Rolf Bindemann (stw 696), Sonderausg? ¢
Bestehen der Reijhe stw, Frankfurt a. M. 2003 ('1987).
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Meuric.:
hel;)rz?::l?e Instrumentc«', um Verborgenes zu entdecken.? Bei
WSiﬁVEtisCEng von Worlr{vzew und mfllfifet méchtc Wright nicht
Retseiy De k,abeF auch nfc‘ht blof relativistisch vorgehen, er ord-
i machen en einem kritischen Realismus zu,'® der es ihm még-
Sllbjek: soll, die »starre Unterscheidung zwischen objektiv
Den Worl‘ljv [] als unbrauchpar fa'llcn [zu lassen]. !
kmonbn'ef . view dfes Paulus W}ll Wright im Anschluss an den Phi-
etem éschrelb'e.n. Das Ziel dieses Briefes sei das, was Paulus
et aus § Tt »V.efs?hnung« nenne."? Dieses Motiv greife Paulus
i10soel}?'er Judischen noch aus der pagan-hellenistischen
C new p ISChe'n Vorstellungswelt a1.1£ Damit zeige sich sein
HSChauworldweYv«, der. wohl aus seiner friiheren jiidischen
o ernung schopft, diesen aber neu entwirft.'3 Das Herz-
¢ essiah euerten IWclcansshauung des Paulus sei »the unity of
Binhej, von ; li’leOPle«. 4Im Phllemonbrief gehe es konkret um die
ine theoreg: ave und Fren?m. Das sei fiir Paulus aber nicht blo
By riefels;-he Einsicht, vielmehr beobachtet Wright durch alle
i nity ¢ 1f11fiurclls'1: »Ifaul puts everything he has into making
‘ eltanza}ity.« Dies unternehme er aufgrund der mit der
"mpliq't theolc au:16ng verbl%ndcnen und fiir diese erforderlichen
ickley ciner ogy. P'aulius.lst fi‘ir Wright der Erfinder und Ent-
Ofics neuerlng-smplm-, die wir riickblickend »christliche
Sattege cltannen' Diese mit einer impliziten Theologie ausge-
gy, . AbflSCha\uung erscheint niemals isoliert. Paulus war in
Wey, . » 10grenzung und Aufnahme mit den Perspektiven und
Iy RUungen des frithen Judentums, des paganen Hellenis-
hi:;elm €t antiken Philosophie verbunden. '8
n

H’llis;lilauung, Handlungsziele und die implizite Theologie
ll‘tuel n Nander zusammen. Thre Konkretion finden sie in den
sfhich benSVOllzﬁgcn und damit auch im Verlauf der Ge-
Sty s oRichte bedeutet immer einen umfassenderen Kon-
rQduziere:ss‘t’SlCh'nicht auf das Ergehen eines einzelnen Menschen

tive, dicosr diesem ?—Iintergn'md konstruiert Wright eine Al-

t Seip cinen Blick auf die Paulustexte durchgingig be-
Ythe . ¢ Vf’ilhrnehmung des Denkens des Paulus steht gegen
© Organizncy Since at least medieval times in the western church

e 2 . . . .
aul’s concepts around his vision of »salvation«.' Er

Oder D

el

NWrig,
lo)y s, }.:althflllncss (s.Anm. 1), 25.

, _1‘1) Wrig :l%ht, Volk Gottes (s.Anm. 3), 58-64.
"?1:}?1 . r'n(-o:k Gott.es. (s. Anm. 3), 73; vgl. ders., Faithfulness (s. Anm. 1), 51:
i, §j y im.a giSCIf-crmcal epistemology which, in rejecting the naive realism
iy c nam_:fs t.hat we are looking at the material with a God's-eye view,
faq Tojec; Sistic reductionism of imagining that all apparent perception
:3: ., solon' that everything is really going on inside our own headsc.
YE

der »v?:::ci ”}'Impl'uite Theologie« will Wright unterschieden wissen von
&n“bcrl ang bcel €0 Tradition« behaupteten Theologie als system of inter-
Pog, Pauscy, lefsc (ebd.). Soche Abgrenzungen seiner eigenen Sicht ge-

Rannten und zumindest vermeintlich gegnerischen

Aupct. .

:;;A‘_l 0: E;I.Zlchen - und belasten zuweilen - das gesamte Werk Wrights.

m N
Mi,,dxtmTittHigEgrﬁnde.n widmet sich Wright in Teil I seines Hauptwerkes
hh&: fthe Apost and His World« (a. a. O., 3-347). Nachdem er in Teil 1l sThe
K N by 0, 6oy €(2.2.0,, 349-570) und in Teil Ill sPaul’s Theology« entfal-
Ulnwdtuntcr er Ubu“)' bezicht er mindser und theology des Paulus im letzten
J 2y, 1 erschrift »Paul in Historyx auf die Vorstellungen in seiner
P e 19)--Die Komplexicitit insofern fcilich noch hither, als
Ty, Yo viele indec lenismus und antike Philosophie allenfalls den Hinter-
'f‘h'kqlpdfm etihey, uelle worldviews bilden. Diese Einsicht sollte davor bewah-
'ﬁq’de hﬂ"somuc J Udcnmm’ von dem paganen Hellenismus und von der
d’tw . Rﬂec 1 U teden. Diese Vorsicht muss aber auch fiir eine pauschali-
e imyy, Yon den Reformatoren oder dhnlichen SammelgréBen gelten,

cr
Wieder benennt ynd angreift,
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behauptet zwei sich ausschlielende Weisen der Rezeption der
Theologie des Paulus. Er nimmt den Zugang, den er den Reforma-
toren zurechnet, waht, wonach die Theologie des Paulus auf das
individuelle Heil der einzelnen Glaubenden ziele. Nach Wright
aber geht es Paulus nicht primir um die Rechtfertigung des Ein-
zelnen, vielmehr habe Paulus die schon erwihnte Einheit des Vol-
kes des Messias und dariiber hinaus die Vollendung der Schép-
fung im Blick. Mit dieser folgenreichen Voraussetzung analysiert
Wright die Theologie des Paulus. Er kommt zu einer vermeintlich
komplexeren Wahrnchmung der Themen der paulinischen Theo-
logie. Rechtfertigung, In-Christus-Sein, Heilsgeschichte, Apoka-
lyptik und Bund miissen in einen Zusammenhang mit ethischen
und politischen Fragen gestellt werden.?® Solche Aspekte durch-
denke Paulus als ein »deeply Jewish theologianc, der in seinem
Denken auch bezogen bleibe auf die Welt der Philosophie und des
Romischen Reiches, auf die Alltagswelt und tiberhaupt auf das Le-
ben in seinen vielfiltigen Hinsichten.?! Als »jiidischer Denker« ent-
falte Paulus insbesondere drei Kategorien »jiidischer Theologie«:
Monotheismus, Erwihlung und Eschatologie: »one God, one people
of God, one future of God’s world«.?

Wright will sich der Theologie des Paulus in drei Hinsichten
nihern. Er fragt nach der Geschichte, also nach den zeitgeschichcli-
chen Gegebenheiten des ersten Jahrhunderts nach Christus.23 Mi-
tels der Exegese will er den Zusammenhang von Geschichte und
Theologie des Paulus wahrnehmen. Das Ziel sind letztlich Fragen
nach Anwendung und Bedeutung (»application« and »relevancec). 4
Die Wahrnehmung der Theologie des Paulus soll so fiir die Ge-
schichte in unserer Gegenwart bedeutsam werden.?’

Zu den hermeneutischen Grundlagen gehért auch, dass Wright
einen direkten Zugang zu den Texten des Paulus beanspruchy. Ein
solcher sei erforderlich, weil »[v]iele der angeblich )gewShnlichen
Deutungenc innerhalb der westlichen protestantischen Traditio-
nen [..] einfach nicht darauf geachtet [haben], was Paulus tatsich-
lich schrieb«.?® Nichts »sollte uns [...] zu der Vorstellung verleiten,
Paulus meine etwas anderes, als er sagt«.”” Genauere Regeln, wie
das, was Paulus tatsichlich schrieb und was er wirklich sagt, aus-
zumachen sei, gibt Wright nicht an. Er betont mit Recht, dass wir
alle die Texte des Paulus vor dem Hintergrund unserer eigenen
Weltsicht interpretieren. Der Vorgang der Interpretation bedarf
aber einer genaueren Beschreibung, die Wright iiber die angedeu-
teten allgemeinen Hinweise hinaus nicht liefert.?8

19)A.2. 0, 31.

)

21)A.a. 0., 46.

22) Ebd. (im Original hervorgehoben).

23)Vgla.a. O, 33.

24) Wright, Faithfulness (s. Anm. 1), 48 f. Den Zusammenhang zwischen Wej¢-
sicht (worldview), besonderer Denkweise (mindset), Theologie, Geschichte und An-
wendung versucht Wright mit mehreren Graphiken darzustellen (a. a. 0., 63-68).
Es folgt die erwihnte Skizze von »Theology, History and Reconciliation« am Bei-
spiel des Philemonbriefes (a. 2. O., 68-74). Hier hat der Ausdruck »Bedeutungq
cinen deudlich pragmatischen Sinn. An anderem Ort reflektiert Wright, was »Be-
deutunge mit Blick auf ein Wort, einen Satz oder eine Story meint (ders., Volk
Gottes [s. Anm. 3], 157-161). R

25)»Das Ziel ist die Predigt oder die gemeinsame geistliche Lesung oder das an
eine Synode oder eine andere offizielle kirchliche Versammlung gerichtete Schrift-
wort oder gar das Leben, das die Liebe Gottes bezeugt - auf all diesen Wegen wird
dieKirche erbaut und empfingt ihren Antrieb fiir die Mission« (Wright, Rechtfer.
tigung [s. Anm. 1], 26 £; vgl. auch ders., Faithfulness [s. Anm. 1], 1484).

26) Wright, Rechtfertigung (s. Anm. 1), 37.

27)A. 2.0, 162 f, Vgl. auch ders,, Faithfulness (s. Anm. 1), 1133.

28) John M. G. Barclay spricht von einem »lack of hermeneutical self-reflec-
tione (Barclay, Faithfulness [s. Anm. 2], 243). - Der Votgang der Interpretation ist
auch deshalb zu beachten, weil er bereits in den neutestamentlichen Texten
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Immerhin deutet Wright an, wie die Texte der Bibel und des
Paulus zu lesen seien. Neben der schon erwihnten Forderung, das
Neue Testament in seinem historischen Kontext wahrzuneh-
men,? hilt er es fiir »unerlisslich, den tatsichlichen Textverlauf
der Briefe, ihre Kontexte (soweit wir sie erheben kénnen) und die
spezifischen Argumente zu beachten«.3° In einer gewissen Span-
nung dazu steht seine Einschitzung, dass »die Schrift eine grofie
und kraftvolle Erzihlung bildet, deren Héhepunkt das Zur-Welt-
Kommen des einzigen Sohnes des einen wahren Schopfergottes ist
und vor allem sein Tod fiir die Siinden und seine leibhafte Aufer-
stehung von den Toten«.3' Eine solche Wahrnehmung der bibli-
schen Texte mag als eine respektable theologische Position ein-
geschitzt werden, sie bedeutet aber doch als eine nacherigliche
Konstruktion iiber alle Zeiten und historisch unterschiedlichen
Kontexte hinweg eine Enthistorisierung der Einzeltexte aus einer
deutlich spiteren Sicht und widerspricht so der Aufforderung, die
Texte in ihrem jeweiligen historischen Kontext zu interpretieren.
Freilich notiert Wright mit seinem Hinweis auf den Argumentati-
onszasammenhang und den Aufbau der biblischen Texte ein wich-
tiges Kriterium auch fiir die Einschitzung seiner eigenen Analysen.

II Geschichte als Raum der Theologie

Die Paulusinterpretation Wrights muss vor dem Hintergrund sei-
ner Auffassung von Geschichte verstanden werden. Es ist die Ge-
schichte des ersten Jahrhunderts nach Christus, in der die komple-
xen Weltanschauungen des Paulus und seiner Umwelt aufzusu-
chen sind. Es ist die Geschichte der Welt des Pharisders Paulus, und
damit ist es die Geschichte des Frithjudentums. Es ist aber auch die
Geschichte des Juden Paulus unter der Herrschaft Roms mit seinen
Kulten, Institutionen und hegemonialen Herrschaftsanspriichen
und den daraus resultierenden Konflikten. Nicht zuletzt ist es eine
Welt unter dem Einfluss der griechischen Philosophie, wobei Pau-
lus insbesondere mit stoischem Gedankengut konfrontiert gewe-
sen ist.

Der Pharisier Paulus ist so tief in der erzdhlten Geschichte des
Judentums verwurzelt, dass auch sein eigenes Denken nach Wright
eine »narrative structurec erhile.3? Die Erzihlung der Geschichte
des Judentums griindet im Alten Testament und nimmt ihren
Anfang mit der Erwdhlung Abrahams.33 Dort, wo Paulus aus-
driicklich oder implizit auf das Alte Testament anspielt, sei immer
die ganze Geschichte Israels prisent. Dieser umfassende Blick auf
die gesamte Geschichte Israels prige den Umgang des Paulus mit
seiner Heiligen Schrift. Noch einmal notiert Wright eine wichtige
hermeneutische Feststellung, wenn €t meint, dass Paulus »in der
Regel [beabsichtigt], nicht nur auf die tatsichlich zitierten Worte
zu verweisen, sondern auf den gesamten Textabschnitt«.34 Es geht
also stets um den Gesamtzusammenhang, der einen Blick auf den
weiteren Kontext, eigentlich aber auf die gesamte Geschichte Got-
tes mit seinem Volk lenkt. Diese im Einzelfall durchaus plausible

selbst zu beobachten ist (vgl. Christof Landmesser, Geschichte als Interpretation.
Momente der Konstruktion im Neuen Testament, in: Andreas Klein, Ulrich H.J.
Kértner [Hrsg.], Die Wirklichkeit als Interpretationskonstrukt? Herausforde-
rungen konstruktivistischer Ansitze fiir die Theologie, Neukirchen-Vluyn zo11,
147~164).

29) Wright, Rechtfertigung (s. Anm. 1), 38.

30)A.a. 0., 27.142.

31)A. 2.0, 229. .

32) Vgl. Wright, Fresh Perspective (s. Anm. 1), 15; ders., Faithfulness (s.
Anm. 1), 114; des., Volk Gottes (s. Anm. 3}, §13-520.

33) Wright, Faithfulness (s. Anm. 1), 117-121.

34) Wright, Rechtfertigung (s-Anm. 1), 22.
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Behauptung 6ffnet der Exegese grofiere Textriume und damit VIC;
le Interpretationsméglichkeiten, sie muss freilich in jedem Fall ¢
belegt werden. i
Paulus vermittelt nach Wright ein durch seine Schﬂﬁlcm‘:
geprigtes Bild von Geschichte. Er nehme Geschichte als cine EI;L
wicklung wahr, »als eine forclaufende Linie«3 In diese 0% tlcn
laufende Geschichte greife Gott machtvoll ein. Paulus sehe
»umwilzenden Einbruch Gottes in die Geschichte Isracls un6
Welt in und durch Tod und Auferstehung Jesu, des Messias®” it
diesen Moment habe »die gesamte Geschichte der MC“SChhcu da
Adam gewartet«.” Letztlich sei dieses Warten ein Ausdrudihm
Hoffnung aufdie Erfiillung des Planes Gottes mit seineft Mens ‘n
und seiner Schépfung, denn »Goet hatte die ganze Z¢it mr aoI -
Plan, durch den er die Welt und das Menschengeschlecht T etten ¥ o
te, und dieser Plan hatte seine Mitte in der Berufung 151%™ i
Berufung, die in der Sicht des Paulus in Israels Repr d"e"mnt-me
Messias, zur vollen Verwirklichung kam«3® Der eine GOto
schichte Israels und der Messias mit seinem Volk bcsdm-t?;?sch‘
Deutung der Schrift durch Paulus.?? jede individuelle J¥ e
Frdmmigkeit und Hoffnung habe ihren Ort in dieset Ges©
Gottes mit seinem Volk.4° jr GbF
Die Geschichte Gottes mit seinem Volk reiche aber W'CI;
Israel hinaus. Der Plan Gottes ziele darauf, »die Welt 1111 lzmit ist
Ordnung zu bringenc, und »dies durch Israel zu tun« D he di€
der umfassende Horizont aufgezeigt, in dem nach : el
Theologie des Paulus ihren Ort hat, und dieser Horizo%t “ chdd
gefasst als die individuelle Frage nach der eigenen Sﬁndc;’ nﬂ jedt
Rettung des Einzelnen und nach der personlichen SP11‘.'1 -
Diese Erweiterung des Fragehorizonts ist nach Wright 4 aulp
lich bedeutsame Einsicht der sogenannten new peffpective Mugrlln'
Sowerde erst der Zugang zu den dem worldview des Paults? pig
deliegenden Erzihlungen (stories) erméglicht. Dabei 5¢ fiie
sicht in den narrativen Charakter der Theologie des P_au it €
Verstindnis wesentlich. Den aus dem Judentum sein¢t seif
schopften Erzihlungen verdanke der worldview des pat chth¥
eigene implicit story, die nicht an der Oberfliche def Text® e 0¥
sein miisse.#? Die zugrundeliegende und exzihlte GE : iion®
che die Theologie des Paulus zuginglich, nicht sein¢ Prop?
und Argumente. 4

15)A.2.0,,23.
36)Ebd.
37) Ebd.
38)A.a.0,23f
39) Wright, Faithfulness (s. Anm. 1), 1453.
40)A.a. 0., 196.
41) Wright, Rechtfertigung (s. Anm. 1), 51.
42) Vgl. Wright, Faithfulness (s. Anm. 1}, 460.
43)A.2.0,, 463. he APOSd& it
44) Wright wender sich etwa gegen J. Christiaan Bekef, Paul th¢ ngﬂ’w
Triumph of God in Life and Thought, Philadelphia 1980, 353 2% g
teller [...] Paul is a man of proposition, the argument, and che sl oy mﬂj
of the parable or story, Er kritisiert auch Francis Watson, IS Thc’re aalll' A “
Texts?, in: Bruce W. Longenecker (ed.), Narrative Dynamic® 03 S0 oo
Assessment, Louisville/London 2002, 231-239: »Paul is simply ﬂ°, b,'v:l“’b‘,
(a-2.0,, 232). Wright notiert freilich auch, dass Watson v cibe ‘turc‘a‘zzfd'
spricht, insofern in der Theologie des Paulus eine pnarrative s.u * in en® il
obachten sei (ebd.). Diese erschopfe sich nach Watson allerd: id“‘@ j
nen Rettungshandlung Gottes, weshalb die linear verlaufende d posid! o
mit seinem Volk und der Welt von Watson nicht erreich Wt asd® 1;’IG"
Wright, Faithfulness (s. Anm. 1), 467, die Einschitzung aufvor tr“cn“:c‘:ﬂi’f
Thf: Faith of Jesus Christ. An Investigation of the Narrative v n einef f i
latians 3:1-4:11, SBL.DS 56, Chico, California 2000 (1983)’ det vo4l) “nd d“nr
story« im Zentrum der Theologic des Paulus redet (a- & = i g
Anschluss an Schweitzer die Theologie des Paulus in €in rapocilf?
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,ec:lsrillchtc muss nth Wright differenziert betrachtet werden.
ter StZSSt'?nde Geschlchte’Gottes mit seiner Welt nennt er »The
: God and Creation« oder auch »cosmice storyc4 Diese
2ulus immer voraus. Mit seiner Schépfung habe Gott einen
gf"SCtZt, mit dem er den Menschen beauftragt habe. Aller-
. g;mssbrauchtc der Mensch das Vertrauen Gottes und lehnte
g tg%l_ Gf)“tt .auf.46 So werde das Ziel der Schépfung in Frage
Sic.vorlle JUd.ISche Tradition begegne diesem Problem damit,
it (he ?WCI Epochen dt:?r Geschichte rede. In der gegenwirti-
. olam ha-zeh) seien das Bése und der Tod ziigellos pri-
; t::lé:m;lle'nder.l Zcitaltc.r (ha ‘olam ha-ba) wiirden diese ver-
‘“‘Sgc;che:C Flgkelt und Fru?de'n wiirden aufgerichtet, und dies
diﬁzie[e e e {)Iln some sense, within the created order«#’ Paulus mo-
a i, € v orstellung und behaupte, dass das kommende Zeit-
di n Zus:mffnct, wenn aucb noch nicht vollendet sei. Er rede in
Feing dcrnclll?lenhang von einer »neuen Schépfung«.® Der Tod
W be;ie FIC gu.te und von Gott gegebene Schépfung bedroht,
ﬁmg i nicﬁt. .ur die Bedrohung des Zicles Gottes fiir seine Schop-
P t.Clnfach menschliches Fehlverhalten verantwortlich,
s 49 gehc vielmehr von »the presence of non-human evil forces«
ko ele ende in der Geschichte Gottes mit seiner Schopfung
Vfordm m;u];h ICSu.S, dcr% Messias, der von den Toten auferwecke
¢ die g esleser Sieg S“CI bereits geschehen, und er werde zukiinf-
it Seiney 5 ;{nte Schépfung Wirklichkeit. Gott erreiche das Ziel
K Werge " OPfung trotz der Bedrohung durch das Bése, und
Qeagg tztlich »alles in allem« sein.5° Darin zeige sich: »The
Shown himself faithful to the creation«.>*
Ott»alles in allem« sein wird, dann jufert sich darin sei-
mltn: Herrschaft iiber die Welt.5? Diese dufere Geschichte
Wobe: T Cm.Cf gesamten Schopfung »is a story of judgement,
L™ wght die Vorstellung vom Gericht positiv auffassen méch-
Tepl,, At restores health to a society, a balance to the world. It
08 with order.«3 Diese auf ein zurechtbringendes
: mOHO‘tl}flche Geschichte sei Ausdruck und Teil eines »crea-
Awyg ntw, CISH}« der jiidischen Welt des Zweiten Tempels.’*
Wthej ) er.fe' Seine Weltsicht innerhalb dieses »creational mo-
Veny auiu clh.ch fiihre er »dramatic new variations« ein.5 Auch
Wijgg ocshdle outer story nur selten ausdriicklich erwihne,
o Galle 'andcr.cn von ihm erzihlten stories mit der
iy ihic cSChlch'te in Beziehung gesetzt werden. Die von
ttes i €0 Geschichten seien in der Relation zur Geschichte

Seiner Schépfung »sub-plots«.5® Drei solche sub-plots

Twek

qul'i

tig t 2uly

Ry e

!
;nmm”“d =9, 45). Ebenso erinnert Wright, Faithfulness (s. Anm. 1), 467 f., zu-
-4 onsoma Hooker, »Heirs of Abraham: The Gentiles’ Role in Israel’s
g, 8596, N:}(: Bruce W: Longenecker, in: Longenecker (ed.), Narrative Dy-
Theit Ho?ker ist die Bedeutung von erzihlter Geschichte fiir die
AL t | 7‘ biblischen Texte »self-evident« (a. 2. O., 85).
4., 0. Uthfulness (s, Anm. 1), 475 (kursiv C. L.).

9) A, 476,
) Wrios. 477-
beigey 80 cbg o
gy, CXten yo » Yerweist auf 2Kor 5,17 und Gal 6,15. - Wenn Paulus in diesen
gy lnql ghubcn Ciner xouvn utlowg redet, dann hat er freilich cher die
ingg"‘f en wnden Menschen im Blick, die durch das Christusgeschehen
o, etden. Dennoch bleibt festzuhalten, dass Wright zu Recht

e gy g 1y
%)‘&nzc Schﬁpf:t »dass es fiir Paulus im Heilshandeln Gottes immer auch um
o 18 geht, weshalb er angemessen Rom 8,18-25 zitiert (a. 2. O,
N i 0, 480,
S, N o'r 479.
5) 1480,

Ao
si)Ebi 481,
A, 0
)4, N 0" 483,
%4, o 44

1485,

erkennt Wright bei Paulus. Als ersten sub-plot benennt Wright die
Geschichte der menschlichen Geschdpfe, durch die der Schopfer
Ordnung in seine Welt bringen méchte. Die Menschen verfehlen
dieses Ziel, weshalb Paulus einen zweiten sub-plot voraussetze,
nimlich die Geschichte Israels als des Volkes, das berufen sei, das
Licht der Welt zu sein. In dieser Teilgeschichte habe das Gesetz des
Mose seinen Ort. Aber auch Israel verfehle das Ziel, weshalb ein
dritter sub-plot erforderlich sei, »which is the story of Jesus, Israel’s
crucified and risen Messiah«.%” Jesus, der Messias, 16se den in den
anderen sub-plots durch das Bose und die Menschen hervorgerufe-
nen Schaden, und er verschaffe auch schon in der Gegenwart einen
Ausblick darauf, wie der Schépfer mit seiner Schépfung zu seinem
heilvollen Ziel komme.

Die drei hier aufgerufenen sub-plots der Geschichte kénnen
nicht voneinander isoliert betrachtet werden. Die Einbindung der
Theologie des Paulus in die Geschichte Istaels bleibt bei allen Modi-
fikationen dieser Erzihlung wesentlich. Nur im Zusammenhang
mit der Geschichte Gottes mit seinem Volk Israel erhalte die Theo-
logie des Paulus Kohirenz und Gewicht.5® Der Blick etwa auf Abra-
ham in Rom 4 sei nicht blof§ auf ein Beispiel des Glaubens gerich-
tet, vielmehr spiele Paulus auf diese Weise die gesamte Geschichte
Israels in seine eigene erzihite Theologie ein.’® Denn die Geschich-
te Gottes mit seinem Volk Israel finde letztlich in jesus, dem Mes-
sias Israels, ihre Erftillung. Gott werde sein Ziel mit seiner Schop-
fung erreichen und werde die Welt durch eine gehorsame Mensch-
heit regieren. Er werde die Menschheit durch Israel retten, denn
das sei der Zweck der Berufung Abrahams gewesen. Und all dies
werde Gott durch »the faithful Israelite, the Messiah« bewirken.5°

III Die Theologie des Paulus und Jesus
als der Messias des Volkes Gottes

Mit Jesus, dem Messias des Volkes Gottes, erfiillt sich nach Wright
die Verheifsung Gottes gegeniiber Abraham (Gen 15).5 Was Israel
selbst nicht leiste, vollbringe der Sohn Gottes. Genau das habe Gott
nach Rém 9-11 immer schon im Sinn gehabt. Die Geschichte Isra-
els komme, wie im Judentum des Zweiten Tempels erwartet, mit
dem Messias zu ihrer Erfiillung. Die Verwerfung des Messias durch
Israel fithre freilich zur Verwerfung Israels durch Gott. Das habe als
Konsequenz: »Salvation has come to the gentiles.«62 Paulus erzihle
mit der Geschichte des Messias Israels die Geschichte Israels als eine
paradoxe Geschichte zu Ende. Nur als Geschichte Gottes mit sej-
nem Volk Israel werde der Plan Gottes fiir die ganze Welt erfiillt.
In dieses von Wright konstruierte Geschichtsbild zeichnet er
seine Interpretation der Theologie des Paulus ein. Es kénnen nur
wenige wesentliche Aspekte angedeutet werden, die ihrerseits Ein-
sichten aufnehmen und nach Wright bestitigen, die er bereits als
grundlegend beschrieben hat.% Es sind genauer drei Themenbe-
reiche, in denen von Paulus entscheidende Weichenstellungen vor-
genommen werden. Es ist die Neufassung des Gottesverstindnis-

s7) Ebd.

58)A.a. 0., 495. .

59) Ebd. - Diese Einschitzung findet sich in vielen Texten Wrights (vgl. ex-
emplarisch Wright, Rechtfertigung [s.Anm. 1], 106 £).

60) Wright, Faithfulness (s. Anm. 1), 498.

61)»God is rescuing the human race, and thereby the whole creation, through
his faithfulness to the original promise. God is tescuing the world through Abra-
hams’s seed.« (Ebd.) Diese und inhaltlich vergleichbare Feststellungen bilden die
Basis von Wrights Wahrnehmung der Theologie des Paulus.

62)A.a. 0., 500.

63) In seinen Arbeiten ist eine solche kreisende und immer wieder auf andere
Passagen verweisende Argumentation ein Stilmittel.
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ses, die Beschreibung des Volkes Gottes und die Erwartung von
Gottes Zukunft fiir die Welr.%

1. Mit seinem Gottesverstindnis bewegt sich Paulus nach Wright
innerhalb des ihm vertrauten jiidischen Monotheismus. Diesen
modifiziere Paulus mit seinter Rede von Jesus, dem Messias, und
mit seiner Rede vom Geist.%5 Einen besonderen Ausdruck finde die-
ser jiidische Monotheismus im Triumphlied in R6m 8,31-39 mit
dem in V. 36 notierten Zitat aus Ps 43,23 LXX. Der Psalm sei ein klas-
sisches monotheistisches Gebet, auf das Paulus insgesamt anspie-
1e.96 Nlur werde, anders als in Ps 43,23.26 LXX, nicht Gott um Hilfe
fiir das Volk angerufen, vielmehr feiere Paulus, »that Jesus has
already died and been raised, and on that basis it claims with confi-
dence that the victory is already won«.” Diese Zuversicht spreche
das Volk des erneuerten Monotheismus und des erneuerten Shéma
aus. Paulus spreche von der urspriinglichen Schépfung und von der
neuen Schopfung, in denen jeweils der eine Gott am Werk sei und
dessen Abbild der Messias sei.8 Wie im jiidischen Monotheismus
sei auch fiir Paulus Gott zudem der Richter. Zu diesem einen Gott
gehore das cine Volk, die Familie Abrahams, die Erben der Verhei-
Rungen.®

Die entscheidende Neuorientierung des jiidischen Monotheis-
mus bei Paulus ist nach Wright in Gal 4,4 in der Bezeichnung Jesu
als des Sohnes Gottes ablesbar. Gegeniiber det jiidischen Tradition
bekomme der Ausdruck »Sohn Gottes« die neue Bedeutung »the
divine incarnate one«”® Der ganze Abschnitt Gal 4,1-11 mache
deutlich, dass Paulus mit diesem Sohn Gottes den Messias Israels
meine und zugleich den Reprisentanten des Volkes des neuen Exo-
dus/" Eine Neuerzihlung der Exodusgeschichte, bezogen auf die
Christen, erkennt Wrightan verschiedenen Stellen der Paulusbrie-
fe, etwa in Rém 6-87* In Rom 8,1-4 findet Wright die Motive des
Exodus, der Erlsung, der Weisheit und des Konigtums, also wie-
derum Merkmale des jiidischen Monotheismus, die allesamt neu
interpretiert wiirden durch »the fresh revelation of the death and
ressurection of the Messiah«”? Besonders deutlich werde diese
Reinterpretation des jiidischen Monotheismus in 1Kor 8,6 mit
der Aufnahme des fiir die jlidische Frommigkeit zentralen Shema
Israelaus Dtn 6,4 £74 Dies sei eine bereits manifestierte »theological
revolution«”S Der eine Gott des Shema wird unterschieden in Gott,
den Vater, und in Gott, den Herrn, nimlich Jesus, den Messias.
Damit sei kein zweiter Gott etabliert. Vielmehr bewahre Paulus den
Monotheismus, denn von Jesus gelte: »He is the one in whom the
identity of Istael’s god is revealed, so that one cannot now speak of
this God without thinking of Jesus, or of Jesus without thinking of
the one God, the creator, Isracl’s God.<’ Diese Wahrnehmung

-

64) Diese Themen behandelt Wright in den drei Kapiteln des dritten Teils
(Paul’s Theology) (a.2. 0., 607-1265).

65)A.2.0.,634.
66)A.2.0.,635.

68)A.2.0,, 636.
69)A.2.0.,641f
)

70)A.a. 0., 658. . .
71) Die Neufassung der Exoduserzihlung bei Paulus fasst Wright zusammen:

»Der Exodus Israels wat ein Modell fiir den Tod und die Auferstehung Jesu, und
beide weisen auf einen grofieren Exodus voraus, der noch kommen wird, wenn
der ganze Kosmos aus seinem Agypten befreit wird, aus seinem gegenwirtigen
7ustand der Sinnlosigkeit.« (Wright, Volk Gottes {s. Anm. 3}, 516 f.)

72) Wright, Faithfulness (s. Anm. 1), 659-

73)A.2. 0., 661.

74) Vgl. hierzu den

75) A. a. 0., 665. - Z
Wie Gort handelt. Beobac
lus, in: Manfred Lang (Hrsg.)
_ Transformation, ABG 31, Leipzig 2013, 121-152 124-137.
6) Wright, Faithfulness (s. Anm. 1), 666.

Abschnitt zu 1Kor 8-10 in: A. 2. 0., 661-670.

ur Interpretation von 1Kor 8,6 vgl. Christof Landmesser,
heungen zur Gottesvorstellung in den Briefen des Pau-
, Paulus und Paulusbilder. Konstruktion - Reflexion

7

m

bestimme das konkrete Leben der Gemeinde. Es sei det gck;cu.zlg‘
te Messias, der im Zentrum des Gebetes der christlichen G‘mcmdc
als einer »united and holy family« steht: »Isracl’s God has €
in the person of Jesus«.”7 Die Gemeinde orientiere sich at der Her™”
schaft Gottes und den von Gott gesetzten Regeln.” 8

Das Gottesverstindnis des Paulus mit den Elementefh, dass .der
Messias das Bild Gottes und der Herr der Welt sci, dass 401"
die neue Schopfung Wirklichkeit werde und dass wit it seinc”
Angesicht in unserem Herzen das Licht der Erkenntnis Vo
Herrlichkeit erkennen, sicht Wright als Weisheits-, Tempe ic
Herrlichkeitschristologie in Kol 1 aufgenommen. »It is [ c1255&
second-Temple monotheism, redesigned around JesuS-«7 9 Das Y
tiv der »Herrlichkeit Gottes auf dem Angesicht Jesu, des Mes?>
sieht er »in the context of 2 long discussion of Exodus 3 3-4¢ UM "
kénne nur bedeuten: »The God who abandoned Israel at © eet ;
because of idolatry and sin, but who promised to return o1 4y,
had done in Exodus after the threat of withdrawing his pes e 3
returned at last in and as Jesus the Messiah.° Auch di¢ in
6-11 von Paulus beschriebene Gottesvorstellung sei einé »r' v
mation of second-Temple eschatological monothcism«,81 M‘.t inef
erinnert Paulus an Jes 45,23b. Das gesamte Kapitel Jes 45 ° “
der bedeutendsten Texte der gesamten Schrift Israels it Cmdic
monotheistischen Bekenntnis. Mit dem Hymnus trage pat den
Menschwerdung Jesu, der von Ewigkeit her Gott gleich wal) in
Monotheismus des Zweiten Tempels ein. Das ist ﬂatﬁ.r l its
ungeheurer Vorgang, der aber in der friihen Christenhe
Aligemeingut gewesen sei.?? In Jesus erfiille sich fiir P?u SGO‘t
von der Exodus-Erzihlung ausgehende Glaube an den cinc? Jogt
und wer dieser sein werde. Das sei ein Ausdruck des escha®®
schen Monotheismus. i

Esstellt sich die Frage nach der Basis dieser Reintcmreanozsw
friihjiidischen Monotheismus. Hier spielt Wright die 'c o
hung und die Inthronisation des Messias ein.®3 Es sei nicht¢ dep
die Vorstellung von der Auferstehung relevant, die auch ¥ n(ﬁ‘Sc
Mirtyrern der Makkabier erwartet werden konnte, WO ure cutt
aber nicht zu Messiassen wiirden. Fiir die ersten Christe? 5ias
die Auferstehung eine Revision des Urteils iiber Jests als ]€5“5
pr.éitendenten, sie sei eine Bestitigung von Gott hef, ;Ps o
wirklich der Messias sei. Im Anschluss an 2Sam 7,12’14‘.l ¢
undin Erinnerung an Jesu Rede von Gott als Vater und el end
de Gottes mit »Abba« sei es fiir seine ersten Jinger n euS wer
gewesen, den Messias als »Sohn Gottes« wahrzum’-hmen' ‘ 2 ¥
de durch seine Auferstchung von den Toten als 1S0h? Got™ f vo-
gezeichnet und deklariert.34 Die Verbindung det in Rom 1Jc:i' g
gegebenen Motive der Auferstehung Jesu und des Geiste*?
_—_—

10

77)A.2.0,, 667.
78]A.2.0,, 663. ' ~nl(01“vir
79)A.2.0.,679. - Dass Wright das paulinische Gotresverstindnis ™™ o Koh

Binschd®’ "0

derfindet, ist niche verwunderlich, weil cr dafiir plidiert, die
als »do Mot detf

Epl.f uer 2Thess seien nicht von Paulus geschricben worder e
ﬁre] Udlccf“ 2u bezeichnen, weil in ihnen, abgesehen voD Eph25 % e
echtfertigung aus Glauben nicht gefunden werden konne (a.2.9- Thcssal'r

w‘111 zumindest den Kol als echten Paulusbrief lesen, »Ephesian® 2 one dost®
Tians are highly likely to be Pauline ..., they were written ¥ some
Paul(a.a, 0, 61). ’
8)A.a.0, 679.
81)A.2.0, 681
82)A.2.0,, 689, )
83)A.2.0., 690-709. D w7
84)A.2.0,692.818; vgl. ders., The Letter to the Romans, NIBX(2 Uvd}w‘:ﬂ

416-419. Wright bezieht in Rém 1,4a die P1'éipositionalweﬂd"mg s Jesw o
da? Partizip duotiévrac. Als Aussage legt sich dann freilich nahe e
mit der Auferstehung durch den Heiligen Geist zum Sohnt Gottes crekﬂ"’ o st g
ware. Rom 1,3b spricht aber bereits vom Sohn Gotes in 4€f Pcrspsciﬂ‘I wl
menschlichen Herkunft und sctze damit voraus, dass ef scho™ °
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diert .
ne:asm der Schrift und formicre zugleich die Rede vom Messias

Fl.lr die Wahrnehmung Jesu als Messias durch Paulus ist die
von écil;;ung Jesu als Ky.rios bedeutsam, insbesondere im Kontext
0N des P‘fl'l aus der Schrift. Auf dem Hohepunke der Argumentati-
; 3u¥us und seiner Erzihlung der Geschichte Israels von
S int(rjlhb%s zum Messias (R6m 9,6-10,4) rede er paradox davon,
m, rlsFus Gottes Zweck und Verheiffung zum Ziel komme
194). Dies formuliere er im Anschluss an die bereits in Dtn 30
CZCl.gte Bmdesemeuerung, an der Anteil bekomme, wer Jesus
i::; bekenne und glaube, dass Gott ih,n von den Toten er-

i dentiﬁ:: So ;ﬁrc.le.dcr Christus mit dem ®00L0g der Septuagin-

v, lert.™ Die in Dtn 30 beschriebene Verwandlung des }.{er—

St aus 1Pd€ Paulus mit. der Aussage bei Joel, dass Gott seinen
MOment?m@CI.l werde. Beide T.ext'e hitten e.inen eschatologischen

. geme_m B%lck. In Dtn 30 sei die endgiiltige Riickkehr aus. dem

s 1nt, in Joel 3,4 werde auf den grofen und schrecklichen
i disc}elrm angespie%t. Auch dies sei ein A.usdr.uck des emeuef~
Schep Fonnen Mf)nothelsmus, insbesondere in seiner esch;atologl~

€150 g I\/L[md'm ausdriicklich messianischen Kon‘texten. 7 Inder
o CSS%as trete Jahwe auf. Damit ist »the climax of the sto-

; aelc erreicht.38 So kénne Paulus in R6m 9,5 Jesus, den Mes-

> 5960t bezeichnen. 89

ud s T .
gehs M von Paulus modifizierten jidischen Monotheismus

the S:Idale Zorstellung vom Geist wesentlich hfnzu: »God who 'sent
Here i, in ds_ends >the: spirit of the son«.° Wie im Sohn.mamfes—
teg 51 -dlesem Geist die personliche Gegenwart des einen Got-

Dvei SE;:ic »N.ev: Shekinahe«, mit der Jat'lwes Riickkehr zum
Pelegy, woh en sei®? Der Geist komme, um in dem »neuen Tem-
die fien, »which is the people of God in the Messiah«.?3 Auch
s a::fe‘n fiber den Geist gehérten zum grundlegenden Exo-
Btelje ent;; In Fler Theologie des Paulus®* Die Christologie der

.. aentitdt und die entsprechende Pneumatologie spre-

Rl'ic](k cide in der Perspektive jiidischer Eschatologie von der
ehr Jahyyes 95

Stefy
4 ““;So}i: Gottes gewesen sei. Das entspricht den Aussagen des Paulus in Gal
B Wen, u:ll 26-11. Die Stellung von £v duvéuet in Rom 1,4b legt auch nahe,
"efan gje & auf den Sohn Gottes zu bezichen (so auch Michacl Wolter, Der
By, g ey Ymer. Teilband 1: Rém 1-8, EKK VI/1, Neukirchen-Vluyn/Ostfildern
ISt der :S_S?EE i.st, dass der Sohn Gottes mit seiner Auferstchung durch
Selbsy Wil] 4 eiligkeit zum Sohn Gottes in Mache eingesetzt wurde. - Wright
::s"‘ttign t;:.ls Ussage in Rom 1,42 auch nur deklaratorisch verstehen: sthe re-
B °fidcntity f Unveils what was there before, it does not confer or oreatca new sta-
4 ess | Ot Jesuse. Er verweist ebenfalls auf Gal 4,4 und Phil 2,6-8 (Wright,

84, os‘ Anm. 1), 700 f),

3,
2692 f,
::;A. 3.0, 703,
%) Aao, 703 £
W‘ A'a"o.,ﬂ) - . L . . . )
Wr?ht usfiy 5~ Auf diesc Einsicht spicl der Titel des Bandes an, in dem sich
MEE‘Q The c{, Ich mit der Frage nach dem Gesetz bei Paulus beschiftigt: N. T.
N Spolis 19;max of the Covenant. Christ and the Law in Pauline Theology,
9)W N 2,
Yight £
%4, lg b Faithfulpess (s. Anm. 1), 707; vgl. Tit 2,13.
SA, 7 709,
4711,
by JAa g 7%

"7, Wright siehe dies in 1Kor 3,16 £.; 6,18-20 und 2Kor 6,14-7,1

h’“‘k “er 00“, ;Z 'E“_ Anders, als Wright es liest, wird in den drei genannten Tex-
tive Grs . Inwohnung des Geistes nicht primir das Volk Gottes als eine
h‘lnp (vgl. uc g;?annt, vielmehr ist dicser Ort zuerst jeweils der glaubende
i, Wlyg freil; hom 8,9-11). Kommen die Glaubenden insgesamt in den Blick,
fu,m 6,16 mig dc uch in diesen Kontexten vom »Volk Gottes« reden, wie dies
de c:;lg Aler Eener Aufnahme von Ez 37,23 deutlich wird. Die pauschale Uber-
annten Texte mit dem Motiv des Volkes Gottes verdanke sich

ten .
LY ag GeSChIChtskonstruktion Wrights.
B)kpg, "7

In knapper Auswahl sind noch weitere Merkmale des nach
Wright von Paulus vertretenen Monotheismus zu nennen. Ein
integrales Element dieser Gottesvorstellung sei die eine vereinigte
Familie (Eph 4,4-6).%° Als diese Einheit zeigten die Nachfolger des
Messias, dass sie die neue Menschheit und das wahre Volk des einen
Gottes Israels seien.”” Weiter gehére zu dieser Gottesvorstellung,
dass Gott durch Jesus und den Geist seine Konigsherrschaft in einer
neuen und unerwarteten Weise aufgerichtet habe (1Kor 15,2-28).98
Der gekreuzigte Messias bringe das Schicksal Israels zu seinem Ziel,
er besiege den alten Feind und schaffe den neuen Exodus. Damit
sieht Wright die Frage nach dem erwarteten Heil exponiert: »what
did he think people needed to be saved from?® Die Antwort findet
Wright mit einem Blick auf den gekreuzigten Messias, der zeige,
dass Paulus als das Heil die Errettung von der Siinde erwarte, die die
ganze Menschheit, einschliefllich Istaels, infiziert habe.'* Wichtig
bleibe dabei, dass die Vorstellung von Siinde nicht individuell ein-
geschrinkt werde, sondern auf die gesamte Schopfung zu beziehen
sei. Das entspricht der von Wright angenommenen umfassenden
Weltsicht des Paulus.

2. Im von Wright rekonstruierten Gottesverstindnis des Paulus
sind die weiteren Elemente seiner Theologie angelegt. Fiir Wright
ist die neue Wahrnehmung des Volkes Gottes bei Paulus ein Thema,
das auch hier wie in allen Bereichen seiner Theologie eine bedeu-
tende Rolle spielt. Nur wenige Aspekte konnen hier noch erwihnt
werden.

Am Anfang steht die Schépfung. Adam wurde von Gott gesegnet
und mit dem Auftrag ausgestattet, sich zu vermehren, die Erde zu
fiillen und sich untertan zu machen (Gen 2,28). Mit Adam aber kam
die Siinde in die Welt, wodurch das mit dem Auftrag an Adam for-
mulierte Ziel Gottes mit seiner Schépfung gefihrdet wurde. Das sei
der Grund fiir die Berufung Abrahams und die Erwihlung Israels,
»to undo the sin of Adam and its effects«.*®" Die Erwihlung Israels
diene dazu, dass Gott seinen Plan mit der Schopfung doch noch
erfiille. Dies geschehe letztlich durch den Messias und den Geist.
Das ist das Geschehen im Uberblick. - Die Erwihlung Israels neh-
me ihren Anfang in den Bundesverheiungen Gottes gegeniiber
Abraham (Gen 12,2 £,; 17,2.6.8; 22,16-18). Der Auftrag an Adam, sich
zuvermehren, wird gegeniiber Abraham in VerheifBungen verwan-
delt, die durch den Bund Gottes mit Abraham bestitigt wurden
(Gen 15).1°% Der Zweck dieses Bundes sei, dass durch Israel die Welt
gerettet wiirde.’®3 Auch wenn Israel selbst in Stinde verfalle und
von sich aus den Plan Gottes gefihrde, stehe Gott in Treue zu sei-
nem Bund und bringe seinen Plan zur Erfiillung. Die Erwihlung
Gottes und sein Plan erfiillten sich in Jesus, dem Messias Israels. Die
Treue Gottes zu diesem Bund erweise sich etwa im Anschluss an
Rém 3 f. als Ausdruck seiner Gerechtigkeit."* Der Ausdruck »Bundc
sei eine Kurzformel fiir die »paulinische Erlosungsiehre«.'®5 Zu die-
sem Bund gehére wesentlich das Gesetz, die Tora, hinzu: »Die Tora
selbst war die Charta des Bundes, die Israel von allen anderen
Nationen abhob.«'% Die Erfiillung der Tora, der Gehorsam wire

96)A. a. 0.,727-733. Eph 4,4-6 reprisentiere entweder die Sichtweise des Pau-
lus selbst oder sei zumindest in genauer Ubereinstimmung mit seiner Weltan-
schauung und Theologie formuliert(a.a. 0., 729}.

97)A.a.0,,728.

98}A.2.0.,733-737.

99)A.2.0.,737.

100}A. 2. 0., 754.

101)A. 2.0, 784.

102)A. 2.0, 789 f.

103)A. a. 0., 804-815.

104) Wright, Rechtfertigung (s. Anm. 1), 53 f. - In Rém 3,5 tibersetzt Wright
deshalb ducarootvn Beod mit »Bundestreuec (a. a. 0., 54).

105)A. 2. 0., 86.

106)A. 2.0, 59.
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die angemessene »Antwort auf Gottes rettende Gnade«.'®” In den
Werken des Gesetzes wiirde sich das Leben der Menschen innerhalb
des Bundes konkretisieren. Rechtfertigen konne das Gesetz freilich
nicht (Gal 2,16), es kénne auch nicht umfassend eingehalten wer-
den.’*8 Das Gesetz fiihre den »Nachweis, dass Juden ebenso wie der
Rest der Menschen siindig waren« (Rém 3,20).'%

Hier schlief3t sich die Frage nach der dixawoatv, der Gerechtig-
keit, an, von der schon mit Blick auf Gott die Rede war. Gerechtigkeit
bedeute keine moralische Qualitit, sondern einen Status, nimlich die
»Mitgliedschaft in Gottes wahrer Familie«.'*® Rechtfertigung meine
»das Urteil Gottes [...], wer wirklich ein Mitglied seines Volkes iste."!?
Dieses Urteil habe seinen Grund in der Treue des Messias bis in
den Tod, und das bedeute unsere Befreiung von dem bésen Zeitalter
(Gal 1,4).""* Diejenigen, tiber die Gott dieses Urteil spricht, bilden die
Familie Gottes, sie sind im Messias (Gal 2,17), sie sind mit ihm aufer-
standen, und sie glauben an ihn (Gal 2,16-20)."*3 Die glaubenden Men-
schen werden in das Israel der VerheiBung eingegliedert, wodurch
Israel neu bestimmt werde.'*4 Die an Christus Glaubenden, Juden
und Heiden, gehdren zur Familic Abrahams.'' Sie sind £v XoLot@,
»im Messias«.!* Die »alten ethnischen Bande« zihlen nicht mehr, hier
sei auch kein Raum fiir den »romantischen oder existentialistischen
Individualismus« der Old Perspective, »[d]enn ihr seid alle eins im Mes-
sias Jesus.«! Und »weil die Kirche der Leib Christi in der Welt und fiir
die Welt ist«, '8 folgen die Christen in ihrem Handeln neuen MafRsti-
ben. Das Leben dieser Menschen werde durch den Geist geleitet, der
die guten Friichte hervorbringe (Gal 5,22 £.), durch den Geist wiirden
die Glaubenden »wahrhaft frei« und so handeln, dass sie Gottes Eben-
bild widerspiegelten.'*?

3. Der Geschichtsentwurf und die Weltsicht des Paulus erschop-
fen sich nach Wright nicht in der gelebten Gegenwart, der futu-
risch-eschatologische Ausblick bleibt wesentlich. Die Glaubenden
erwarten die Erfiillung der Gerechtigkeit mvepaty, »im Geiste
(Gal 5,5)."% Der Plan Gottes sei noch nicht erfiillt, der Christ lebe in
einer »Zwischenzeit, er sei »nicht durch ethnische Zugehdérigkeit
definiert«, sondern eben »durch den Glauben, der durch die Liebe
wirksam ist«.**! Der eschatologische Ausblick ist wieder mit der
Person des Messias verbunden, denn Jesus, der Messias ist auch der

107) Ebd. (im Original kursiv).

108}A. 2.0, 102.

109)A.a. 0., 103.

110)A. a. O, 105.

111)Ebd. und a. a. 0., 151.

112) Wright liest in Gal 2,16 donig 'Tnoot Xgugro? als »Treue Jesu Christic (a.
2.0, 101). Diese Ubersetzung ist schon aufgrund des parallelen Satzes kol fpeig
gic Xototov ‘Tnootv émotedoapev nicht naheliegend.

113)A.a. O,, 106.

114) Wichtig fiir Wright ist hier insbesondere Rom 9-11 (vgl. etwa Wright,
Climax [s. Anm. 88], 231-257; ders., Romans [s. Anm. 84], 620-699; Wright, Faith-
fulness [s. Anm. 1], 1243 f).

115) Wright, Romans (s. Anm. 84), 689.

116) Wright, Rechtfertigung (s. Anm. 1), 106.

117)A.a. O, 115.

118) A. a. O,, 153; Wright verweist auf Eph 2,14-16.

119)A. 2. 0., 172. - Paulus spricht in Gal 5,22 ausdriicklich im Singular von der
»Frucht des Geistes, dic er so von den »Werken des Fleisches« (Gal 5,19) absetzt.
Uber Konsequenzen aus dieser Beobachtung gibt Wright an dieser Stelle keine

Auskunft.
120)A. 2. 0., 122.128.
121)A. 2. O, 123.
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ichalle

Richter am »Tag des Herrn« (Phil 2,16).2? Vor jhm werden SM .
ess

Knie beugen. Gott, der Schépfer, bringe »durch Jesus den |
die Welt in die rechte Ordnung«.'?3 Jesus als der Richter WCT‘?C dz
Urteil nach den von den Glaubenden in der Gegenwart g.astgc‘
wirkten Werken sprechen. Das rechtfertigende Urteil des Richtef
wire dann der endgiiltige Zuspruch der Zugehdrigkeit zum VO
Gottes.

IV Schlussbemerkung

Wright hat in seinen vielen Publikationen zu Paulus €in¢ bcc::n.
druckend geschlossene Interpretation vorgelegt, die in ihren o
meneutischen, exegetischen und cheologischen EntSCh"'idl'ulg
ausfiihrlich diskutiert werden sollte. Das muss an andere? des
geleistet werden. Eine Stirke ist seine Verortung des Depker®®
Paulus in einem umfassenden hermeneutischen Konzept > ¢
Rekonstruktion der Theologie des Paulus ist eingebundef I ‘.
Wahrnehmung von Wirklichkeit und Geschichte, det €f
terordnet, seine Konstruktionen bestimmen seine Lekedre- = .
ihm unterstellte Schriftverstindnis beachtet zu wenig det hist
schen Ort der einzelnen Schriften und die sich daraus €8¢
unterschiedlichen Geschichtsauffassungen und theologi“h @
zente. wel

Immerhin plidiert Wright dafiir, die cinfachen, aber K27
terfithrenden Gegensitze zwischen OId und New perspect’
tiberwinden, auch wenn er sie selbst zur Frage nach det Rec det
gung intensiv pflegt. Die anthropologischen Aspekte innet in e
Theologie des Paulus miissten klarer wahrgenommen utt -
Verhiltnis zu den ekklesiologischen und eschatologiSChcr,l, 1
gen gesetzt werden. Texte wie Gal 2,16-21, Rom 4 und K 1 5t
wiren kritisch zu diskutieren. Die Rolle Abrahams und Isracptcb
bei Paulus keineswegs so eindeutig, wie Wright dies beb? dt
Dennoch betont er mit Recht Themen der Ekklesiologi¢ ¥ w?
Ethik, der Pneumatologie und der Theologie als Elemen® "~ ys
Paulus neu gefassten Monotheismus. Und wichtig bleibt jeif?
Hinweis auf die Bedeutung der Schépfung und der ESChawlo
Spannungsfeld von Gericht und Vollendung.

Abstract ¢
.10
N. T. Wright unfolds a fresh and comprehensive infcrprewa‘:fld'
the theology of Paul. He locates this theology in the bro? er-vcd by
view and the closer mindset of Paul’s thoughts. Paul is perc® pt¢
Wright as a decply Jewish theologian, who lived and arg’uc colo?!
World of the Roman Empire. The starting point of paul’s W"’ld
according to Wright is God’s plan to rescue the whole cred® the®
and all mankind. This plan will be realized throught Jesus;:acl bt
presentative of Israel, who brings salvation not only to ,ciﬂ‘a’
also to the gentiles. The story narrated by Paul includes 2 ologidl
pretation of the Jewish understanding of God. It an €5 .2 e o
perspective all who believe in Christ, Jews and gentiles, v

ed as one people in Jesus, the faithful Messiah.

-_—
122)A.2.0,, 94.
123) Ebd.




