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Religionsunterricht an der Schule?

Die DDR-Situation ist einmalig®

Bei. der Diskussion iiber eine mdgliche Einfiih-
rung des Faches ,Religionsunterricht* an den
allgemeinbildenden Schulen in der DDR wird
meines Erachtens zuwenig die Einmaligkeit die-
ses Gebietes bezuglich der weltanschaulich Ver-
faBBtheit seiner Bevolkerung bedacht. Der gréBte
Teil versteht sich als nichtreligids und kann von
daher als Atheisten bezeichnet werden. Nur
37,4 % der Gesamtbevdlkerung sind Christen,
etwa 6 % davon sind katholisch. Diese Zahlen
sind Durchschnittswerte: Die etwa 6,4 Millionen

Christen sind geographisch ungleichmaBig yer- .

teilt und in bestimmten Altersgruppen konzen-
triert. Im Gberwiegenden Teil der DDR wird die
_Prozentzah! darunter liegen; sie verringert sich
zusatzlich in den Jahrgédngen, die die Adressa-
ten des geplanten Religionsunterrichtes sein
werden. Der geringe Prozentsatz von ,Glauben-
den* ist woh! in Europa, wenn nicht sogar welt-
~ weit, einmalig. Die Ursachen dafir werden viei-
faltig sein. Die DDR-Spezifik scheint auf einer

besonderen Verknipfung von weltanschaulichen
und gesellschaftspolitischen Gegebenhsiten an
der Nahtstelle von Ost- und Westeuropa zu be-
ruhen. Im wesentlichen treffen hier drei Tenden-
zen aufeinander, die sich durchdringen und ver-

starken: . : ' ’
1. Infolge der Sakularisierung, wie sie fur weite
Teile Westeuropas kennzeichnend ist, hat sich
ein positivistisches Denken durchgesetzt, daB

metaphysische Fragen ablehnt oder ablenkt,

Was nicht zahlbar, mef3bar, machbar ist, ist un-
nitzes Wissen. Dariliber ist besser zu schwei-
gen. Tiefergehende Lebensfragen werden nicht-
metaphysisch beantwortet, z. B. naturwissen-
schatftlich, psychologisch und soziologisch. Da-
mit verbunden ist ein praktischer Atheismus (Le-
ben, als ob es Gott nicht gibt), der auch vor den
Kirchentiren sogenannter christlicher Gesell-
schaften Europas nicht halt macht. Die Folge ist,
daB Fragen, die man weitgreifend als metaphysi-
sche oder religidse bezeichnen kann, aus dem
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BewuBtsein fallen. Der vulgarisierte Marxismus

ist der Meinung, daB sich eine Auseinanderset-
zung uber metaphysische bzw. religiose Fragen
erubrige; es seien nur noch die gesellschaftli-
chen Ursachen religidsen BewuBtseins zu besei-
tigen, das damit als ,verkehrtes“ BewuBtsein
von allein verschwinde.

2. Die leninistische Variante der marxistischen
. Religionskritik- begnigt sich nicht mit geseil-
schattlichen Veranderungen, in deren Folge die
letzten Reste von Religion verschwinden. Dieser
militante Atheismus zielte im Raum der DDR be-
sonders in den 50er und 60er Jahren - aber mit
der Grindung des Freidenkerverbandes 1989
bis zuletzt - auf eine Zuriickdrangung der Kir-
chen und ihrer Mitglieder aus dem dffentlichen

Leben. Infolgedessen waren Fragen wie die -

- nach Gott nicht nur unniitz und Gberholt, son-
dern auch angstbesetzt. Noch vorhandenes ,re-
ligidses BewuBtsein* wurde nicht nur als dumm
(weil doch durch philosophische, sprich: durch
materialistische, Argumentation schon lingst wi-
derlegt), sondern auch als geféhriich und gesell-
schaftlich schadlich deklariert.

Letztlich war der gesamte Bereich ~Religion”

tabu. Uber ,Gott*, ,Tod" usw. wurde so gut wie
gar nicht gesprochen und kaum nachgedacht,
wie eine Auswertung der Lehrmaterialien der so-

zialistischen Schule in der DDR ebenso gut illu-

strieren konnte wie ein Blick in das Philosophi-
sche Wérterbuch der DDR, in dem die entspre-
chenden Stichworte fehlen. Die DDR-Spezifik
gegenlber anderen ehemals sozialistischen

Landern durfte weitgehend darin bestehen, da8l

anderswo eine volksreligidse Grundverfassung
vorhanden war, die das ,religiése Denken* in
groBeren Bevdikerungsschichten wach hielt.
3. Weltanschauungsfragen waren in der DDR
eng mit Herrschaftsinteressen verbunden. Trotz
gegenteiliger Beteuerungen war der sozialisti-
sche Staat ein Weltanschauungsstaat in dem
Sinne, daB dig herrschende Gruppierung (SED)
ihren Standpunkt als Klassenstandpunkt dekla-
rierte  und zur staatstragenden Ideclogie
machte. Parallele Ansatze waren schon in der
Zeit des Nationalsozialismus vorhanden und gin-
gen von der Form her nahtlos im neuen Gewand
in die Zeit nach 1945 (iber. DDR-Biirger kénnen
sich von daher einen weltanschaulich neutralen
oder zumindest pluralen, mulitkulturellen Staat
kaum vorstellen. So lieen z. B. vorher sich zur
SED-Ideoclogie bekennende DDR-Bewohner ihre
Kinder . prophylaktisch taufen, wenn sie beab-
sichtigten, nach Bayern auszureisen. : ‘
In der gegenwértigen DDR kann der militante
~ Atheismus als gescheitert geiten, da die gesell-
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schaftspolitische Achtung der Kirchen und damit

der Christen endguitig nicht mehr aufrechtzuer-
halten ist. Nicht gedndert hat sich aber die Ab-
lehnung oder Ablenkung metaphysischer bzw,

religidser Fragesteliungen im allgemeinen Be-
wuBtsein, was sich z. B, In der schnelien Hin-
wendung zum pragmatischen Denken im Zu-
sammenhang mit der Einigung Deutschlands

zeigt, Kaum jemand scheint zu fragen, ob nicht

die besondere Rolle der Kirche im Umgestal-
tungsprozeB in der DDR mit ihrem spezifischen

Lebenswissen zusammenhiingt. Schuldeinsicht

und Formen ihrer Bewaltigung und andere
tiefere Fragen fallen weitgehend aus. _

In der Zukunft entsteht die Versuchung, die ge-

wachsene gesellschaftliche Anerkennung der

Kirchen zu nutzen, um auch weltanschaulich

wieder an Boden zu gewinnen und christliche -
Wertvorstellungen effektiv zu vermitteln. Dabei
wird die Gefahr Ubersehen, die sich aus der bis-
her kaum beseitigten Verknipfung von Weltan-
schauung und Herrschaftsinteresse im Bewuft-
sein des DDR-Bewohners ergibt, wofir die
Angst vor einer erneuten ldeologisierung der
Schule bei Einflhrung eines Faches ,Religions-
unterricht* ein Signal sein durfte: Wieder kom-
men - so der Eindruck - die Machtiggewordenen
mit ihrer Weltanschauung, nachdem mit der Ent-
machtung der vorigen auch deren weltanschauli-
cher EinfluB zusammengebrochen ist. Bei einem
Teil der Bevolkerung besteht dafir eine groBe
Sensibilitat. Wo sie (noch) nicht bestehen solite,
miBten die christlichen Verkindiger um so vor-
sichtiger sein, um nicht mit umgekehrten Vorzei-
chen erneut denselben Kampf um EinfluBspha-
ren via Weltanschauung zu filhren (,40 Jahre
haben wir auf diese Gelegenheit gewartet!®).

~Schon der Anschein davon ist bedenklich, Zu-

rickhaltung also héchst empfehlenswert,

Zwei ,Aber" seinen angefugt: 1. Es geht ja letzt-
lich nicht um EinfluBsphéren in der Schule, son-
dern um den konkreten Menschen, der verkim-
mert, wenn die Fragen nach dem Sinn des Le-
bens, nach dem, was gut, schén, gerecht und -
wahr ist, nicht gesteilt werden. Im tiefsten ist
hier eine Erneuerung der Schule angefragt, die
$0 geschehen muB, daB diese Fragen in geeig-
neter Weise geweckt und (plurale) Wege zu ihrer

- Beantwortung aufgetan werden. Welche Rolle

kdnnen dabei von ihren Glaubensgemeinschaf-
ten geprégte Lehrerinnen und Lehrer an der
Schule spielen? Die Glaubensgemeinschaften
selbst soliten wohl besser drauBen bleiben und
die bewdhrte Trennung von Kirche und Staat
bzw. Schule sollte erhalten bleiben. -

2. Es besteht die Gefahr, daB bel selbstaufer-
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legter kiuger Zurlckhaltung der Kirchen andere

Heils- und Weltanschauungsangebote, die in
dieser Frage wesentlich weniger Skrupel haben,
nicht nur auf den Markt, sondern auch in die
Schulen dréngen. Wie kdnnen solche Versuche,
wenn sie intolerant sind und den alten Stil (Welt-
anschauung 'verbunden mit Herrschaftsinter-
esse) etwas verandert fortsetzen wollen, abge-
wehrt werden? . :

Auf dem geschilderten einmaligen DDR-Hinter-

grund verbietet sich eine unkritische Ubernahme

von Modellen aus dem anderen Teil Deutsch-
lands von selbst,

Das Problem, wie religionskundliche Inhalte zu’

vermitteln sind, ist m. E. noch eines der klein-
sten. Bei einer mittel- und langfristigen gut ange-

legten Lehrpian- und Lehrmaterialiengestaltung
und nach entsprechender Aus- und Weiterbil-
dung geeigneter Lehrerinnen und Lehrer unter
standiger Hinzuziehung der Kirchen (die auf an-
gemessene Prdsenz im Stoff, auf Sachgerech-
tigkeit im Inhalt und auf Toleranz in der Form zu

-achten hétten) 148t sich das meiste in verschie-

denen Schulf4chern unterbringen (Kunsterzie-
hung, Musik, Geschichte, Geographie, vielleicht
auch Gesellschaftskunde), ohne dafir ein eige-
nes Fach ,Religionsunterricht* an der Schule in-
stallieren zu missen. '

1) Uberarbeiteter Diskussionsbeirag zum Orientierungsse-
minar ,Religionsunterricht an der Schule?* des Unabhan-
gigen Interessenverbandes Demokratische Bildung und

rZighung in Leipzig am 30. 5. 1990. ,
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