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- Erkenntnisse einer
reprasentativen
Schulerbefragung

irk Baier und Christian Pfeiffer

Erstmalig wurde eine deutschlandweit reprasentative Dunkelfeldbefragung
zur Jugenddelinquenz und zu méglichen Bedingungsfaktoren durchge-
fuhrt. Im Mittelpunkt stand dabei die Analyse der Jugendgewalt, in Opfer-
wie in Taterperspektive. Die groBe Befragtenanzahl hat es zudem ermog-
licht, weitere Themen wie die Computerspielabhingigkeit, die Integration
von Migranten und die Verbreitung rechtsextremer Einstellungen und Ver-

haltensweisen zu untersuchen.

Hier werden die zentralen Befunde der Studie prasentiert.

stellung der Studie

Die Jugendgewalt gehdrt zu jenen
Themen, an denen das 6ffentliche und
wissenschaftliche Interesse nie zu ver-
siegen scheint. Dies durfte u. a. darauf
zurlickzufiuhren sein, dass Anstieg oder
Sinken von Jugendgewalt in der Gesell-
schaft vielfach als eine Art Fieberkurve
bewertet werden, also als Ausdruck da-
von, in welche Richtung sich die nach-
wachsende Generation bewegt und was
von ihr in Zukunft zu erwarten ist.

Wer sich dartiber informieren méch-
te, wie es um die Jugend bestellt ist und
welche Entwicklungstrends im Bereich
des Gewaltverhaltens existieren, kann
auf die Polizeilichen Kriminalstatistiken
zurickareifen. Hinreichend bekannt ist
allerdings, dass diese nur einen Aus-
schnitt der Realitdt, das sog. Hellfeld
wiedergeben. Als Korrektiv sind deshalb
Studien notwendig, die zusatzlich das
Dunkelfeld in den Blick nehmen.

Innerhalb des letzten Jahrzehnts
wurden zahlreiche Dunkelfelduntersu-
chungen durchgefuhrt, die sich dem
Thema Jugendgewalt gewidmet haben.
Meist kam dabei die Methode der Be-
fragung, insbesondere der klassen-
basierten Befragung zum Einsatz, die
es ermoglicht, eine groBe Anzahl Ju-
gendlicher in relativer kurzer Zeit effi-
zient zu erreichen. Allein am Krimino-
logischen Forschungsinstitut Nieder-
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sachsen (KFN) wurden Uber diese Me-
thode zwischen 1998 und 2006 in ver-
schiedenen Gebieten Deutschlands zu
verschiedenen Erhebungszeitpunkten
Uber 50000 Schuler befragt.! Zweifel-
sohne haben diese und andere Studien
einen wichtigen Beitrag dazu geleistet,
die Verbreitung und die Bedingungsfak-
toren von Jugendgewalt einschatzen zu
kénnen. Durch wiederholte Befragun-
gen in denselben Gebieten konnten zu-
dem Erkenntnisse zur Entwicklung der
Jugendgewalt wie zu anderen Formen
delinquenten Verhaltens gewonnen
werden. Das wesentliche Manko dieser
Dunkelfeldforschung bestenht jedoch
darin, dass die erzielten Ergebnisse
nicht als reprasentativ fur die gesamte
Bundesrepublik gelten kénnen. Sie be-
schrankten sich weitestgehend auf aus-
gewadhlte GroBstadte in den westdeut-
schen Bundeslandern. Auf der Grundia-
ge der bisherigen Untersuchungen las-
sen sich Uber Stadt-/Land-, Nord-/Sud-
oder Ost-/West-Unterschiede im Be-
reich des Dunkelfelds der Jugendge-
waltkriminalitdt keine verldsslichen Aus-
sagen treffen.

Diese Forschungsliticke konnte nun
Uber ein Gemeinschaftsprojekt des
Bundesministeriums des Innern und
des KFN geschlossen werden (vgl. Baier
et al. 2009). In den Jahren 2007 und 2008
wurden in 61 Landkreisen bzw. kreis-
freien Stadten Schulerbefragungen
durchgefihrt. Die Verteilung auf zwei

Erhebungsjahre war notwendig, weil in
einigen Bundeslandern die Kompro-
missfindung bzgl. der Wahrung des Da-
tenschutzes langer dauerte als in ande-
ren Bundeslandern. Die Gebiete (Land-
kreise/kreisfreie Stddte) wurden per Zu-
fall derart bestimmt, dass die Stichpro-
be Reprasentativitat fir die Bundesre-
publik Deutschland beansprucht und
dass Auswertungen flr verschiedene
Regionen maglich sind; bundeslandbe-
zogene Auswertungen erlaubt die
Stichprobe jedoch nicht. Methodisch
wurde erneut auf dem Weg der schul-
klassenbasierten Befragung vorgegan-
gen, d.h. die Befragungen wurden in
den Gebieten in ca. jeder zweiten bzw.
(in GroBstddten) jeder sechsten zufallig
ausgewahlten Schulklasse durchge-
fuhrt, jeweils im Klassenverband und in
Gegenwart eines Lehrers und eines ei-
gens geschulten Testleiters. Befragt
wurden dabei nur Klassen der neunten
Jahrgangsstufe, da diese aufgrund inres
Alters geeignet erscheint, kriminalitdts-
bezogene Thematiken im Jugendalter
ZU untersuchen. In jungeren Altersstu-
fen sind die entsprechenden Verhal-
tensweisen weniger verbreitet. In dlte-
ren Altersstufen ist zwar noch eine wei-
tere Verbreitung delinquenter Verhal-
tensweisen zu erwarten, eine reprasen-
tative Studie ist aber Uber ein schulbe-
zogenes Vorgehen nicht realisierbar, da
ein Teil der Schuler ab der zehnten Jahr-
gangsstufe nicht mehr in Schulen zu er-
reichen ist.

Insgesamt wurden im Rahmen dieser
Schulerbefragung 44610 Jugendliche
befragt, wobei eine Rlcklaufquote von
62,1% erreicht wurde. In GroBstadten
wie auch im Ostteil Deutschlands fiel die
RUcklaufquote unterdurchschnittlich
aus. Etwa die Halfte der befragten Ju-
gendlichen ist mannlich (51,3%), die an-
dere Halfte weiblich. Das Durchschnitts-
alter der Befragten betrdgt 15,3 Jahre.
Etwa jeder vierte Befragte (27,4%) hat ei-
nen Migrationshintergrundz; die beiden




gréBten Migrantengruppen sind tarki-
sche Jugendliche und Jugendliche aus
der ehemaligen SU (inkl. Aussiedler), die
6,0 bzw. 5,8% der Stichprobe stellen. Zur
Bestimmung des Migrationshintergrun-
des wurden Angaben zum Geburtsland
und zur Staatsangehoérigkeit des Be-
fragten sowie des leiblichen Vaters und
der leiblichen Mutter herangezogen. In
der Stichprobe befinden sich Schiiler al-
ler Schulformen, wobei auch Schulen in
freier Tragerschaft einbezogen wurden.
Etwa ein Viertel der Befragten besucht
eine Forder- oder Hauptschule (26,8%),
etwas mehr ein Gymnasium bzw. eine
Waldorfschule (29,8%). Die restlichen
Schuler werden an Real- oder Gesamt-
schulen unterrichtet (43,4%).3

Merbreitung und Charakteristik der
Jugendgewalt

Anspruch der Studie ist es, Erkennt-
nisse zur Verbreitung und zu den Bedin-
gungsfaktoren der Jugendgewalt zu er-
arbeiten. Was die Verbreitung der Ju-
gendgewalt anbelangt, ist es daruber
hinaus ein Ziel, Informationen die Ver-
lasslichkeit der Polizeilichen Kriminal-
statistik betreffend zu liefern. In Tabelle
1 sind deshalb Befunde von Auswertun-
gen der Kriminalstatistiken und Befun-
de der Schilerbefragung gegenliberge-
stellt. Zu beachten ist dabei zweierlei:
Erstens sind die Zeitrdume, die Uber bei-
de Statistiken abgedeckt werden, nicht
identisch. Den Kriminalstatistiken liegen
Kalenderjahre zugrunde, den Schuler-
befragungsdaten Angaben uber die zu-
ruckliegenden zwolf Monate. Wir haben
versucht, diesem Problem zu begeg-
nen, indem wir flr die Kriminalstatistik
fUr die Jahre 2006 und 2007 Mittelwerte
gebildet haben. Zweitens beziehen sich
die Aussagen der Kriminalstatistik auf
Jugendliche im Alter zwischen 14 und
unter 18 Jahren. Die Schulerbefragun-
gen wurden unter Neuntkldsslern
durchgeflinrt, deren Alter zum GroBteil
zwischen 14 und 16 Jahren liegt.

FUr drei Gewaltdelikte wird dennoch
eine Gegenlberstellung vorgenom-
men. Leichte Kb&rperverletzungen um-
fassen Taten, bei denen eine andere Per-
son absichtlich geschlagen und verletzt
wurde. Schwere Verletzungen unter-
scheiden sich dadurch, dass ein solcher
Ubergriff durch mehrere Tater bzw. un-
ter Nutzung von Waffen erfolgte. Raub-
taten implizieren, dass einer Person mit
Gewalt etwas entrissen wurde. In unse-
rem Fragebogen wurde dieses Delikt
nicht eindeutig von Erpressungen
unterschieden (Gewaltandrohung, um
Geld oder Sachen zu erhalten), weshalb

wir beide Taten auch in der PKS zu-
sammenfassen.

In den beiden Jahren 2006 und 2007
lebten durchschnittlich ca. 3,7 Millionen
Jugendliche in Deutschland. Von diesen
wurden ca. 37500 als Tatverdachtige ei-
ner vorsatzlichen, leichten Koérperver-
letzung polizeilich registriert. Dies ent-
spricht einem Anteil von 1,01% aller Ju-
gendlichen. Dieser Anteil fillt bei
schweren, gefahrlichen Kérperverlet-
zungen nahezu identisch aus, bei Raub-
taten ist er nur ein Drittel so hoch. Die
Pravalenzraten, d. h. die Anteile an Ju-
gendlichen, die ein solches Delikt be-
gangen haben, fallen demgegenuber
sehr viel hoher aus, wenn wir die Schi-
lerbefragungen zur Grundlage der
Schatzungen nehmen, d.h. auch das
Dunkelfeld mit einbeziehen. Leichte
Kérperverletzungen haben demnach
11,75% aller Jugendlichen in Deutsch-
land begangen, ein ebenso hoher Anteil
ist Opfer geworden (11,14%). Schwere
Kd&rperverletzungen und Raubtaten/Er-
pressungen haben jeweils ca. 3% aller
Jugendlichen verubt; Raub-Viktimisie-
rungen berichteten sogar 6,49% der Be-
fragten, was darauf hindeutet, dass der
Anteil Mehrfachtater unter den Raubti-
tern héher ausfallt. Dies bestatigt sich in
den Daten: Mehr als jeder dritte Raubta-
ter ist ein Mehrfachtater (2,91 zu 1,06%),
hat also mindestens flinf entsprechen-
de Taten begangen; bei den anderen
beiden Delikten fallt das Verhaltnis zwi-
schen Prdvalenz und Mehrfachtater-
schaft kleiner aus. Die Befragung belegt
zudem, dass immerhin 2,62% aller deut-
schen Jugendlichen Mehrfachtédter
leichter KOrperverletzungen sind.

Wie kommen die Diskrepanzen zu
den Zahlen der Kriminalstatistik zustan-
de? Ein Teil der Diskrepanz ist, wie eben-
falls in Tabelle 1 dargestellt, auf die An-
zeigequote zuruckzufihren. Um diese
ZU bestimmen, haben wir die Opfer ge-
fragt, ob sie das am kiirzesten zurticklie-
gende Gewalterlebnis einem Polizist er-
zahlt haben bzw. ob Uberhaupt die Poli-
zei darlber informiert wurde.2 Bei den
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gequoten hoéher aus als bei der leichten
Koérperverletzung. Nichtsdestotrotz
zeigt sich, dass der GroBteil (mindestens
zZwei Drittel) aller Gewaltvorfalle nicht
zur Anzeige kommt und damit nicht in
den Polizeilichen Kriminalstatistiken
auftaucht. Dabei stellen die auf Basis des
letzten Opfererlebnisses berechneten
Anzeigequoten mit Sicherheit noch ei-
ne Uberschatzung des Anzeigeverhal-
tens dar. In einer alteren Schulerbefra-
gung konnte bspw. ermittelt werden,
dass die so berechneten Anzeigequo-
ten ca. doppelt so hoch ausfallen als
wenn Inzidenzangaben zugrunde ge-
legt werden (Baier et al. 2006, S. 113ff).5
Dies kann mdglicherweise darauf zu-
ruckgefiihrt werden, dass Jugendliche
nicht immer das wirklich letzte Delikt
berichten, sondern jenes Delikt, das ei-
ne besondere Relevanz hatte, z. B. weil
es einen hohen physischen oder mate-
riellen Schaden nach sich zog, oder an
das sich - gerade weil es angezeigt wur-
de - noch besonders gut erinnert wer-
den konnte. Geht man davon aus, dass
die echte Anzeigequote noch niedriger
liegt, als wir das mit den vorliegenden
Daten schatzen kénnen, fallen die Dis-
krepanzen zwischen den Ergebnissen
der Schulerbefragung und der Kriminal-
statistik noch niedriger aus als bei Be-
ruicksichtigung der von uns ermittelten
Anzeigequoten. Dies bedeutet, dass der
kleinere Teil aller Taten und auch der
kleinere Teil aller Tater polizeilich regis-
triert wird. Zu beachten ist zusatzlich,
dass nicht jede der Polizei mitgeteilte
Opfererfahrung auch zu einer Ermitt-
lung eines Tatverdadchtigen fUhrt, was
moglicherweise die verbleibenden Dis-
krepanzen zwischen Schulerbefragung
und Kriminalstatistik erklart.

Tabelle 1 macht anhand der Kriminal-
statistik auf zwei weitere Punkte auf-
merksam. Der erste ist seit langerem
bekannt: In der Spalte ,Anteil an allen
Tatverdachtigen dieses Delikts" ist auf-
gefuhrt, wie viel Prozent aller Tatver-
ddchtigen eines Deliktsbereiches ju-
gendlich sind. Von allen in Deutschland

schweren Ubergriffen fallen die Anzei- ermittelten  Tatverddchtigen einer
Kriminalstatistik 2006/2007 Schiilerbefragung 2007/2008
. Anteil an | Tater;
. ﬁ‘a‘("if‘ff/"f]}:n eilan | allen | Tater: 12- Mehrfach- (Opfer: 12-
PKS- |8 'alle; Iié]hSri | Tatver- | Monats- | titer | Monats- |Anzeige
Schliissel ... |déchtigen | privalenz | (letzte 12 | pravalenz| (in %)
Jugend- |Tatverdach-| "/ ° ‘ . o,
lichen) |tigen (%) dieses (in %) [Monate; in| (in %)
, £ )| Delikts ; %)
Raub/Erpressung  [2100/6100] 0,32 428 28,35 2,91 1,06 6,49 | 33,44
chwereiee rlehe 1 9900 0,98 13,09 21,34 | 2,94 0,91 30 o 636,78
Korperverletzung
POGIGEhe e T o5 1,01 13,50 1227 | 15O 26 it iRer
Korperverletzung

Tabelle 1: Verbreitung von Jugendgewalt — Kriminalstatistik und Schiilerbefragung

im Vergleich
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Abbildung 1: Haufigkeit verschiedener Opfer-Tater-Konstellationen (in %)

Raubtat hatten demnach 28,35% ein Al-
ter zwischen 14 und unter 18 Jahren.
Der Bevolkerungsanteil betrdgt aber
nur 4,51%. Jugendliche sind also im Be-
reich des Gewaltverhaltens, aber eben-
so in anderen Deliktsbereichen, deutlich
Uberreprasentiert. Dies findet seinen
Ausdruck in der Alters-Kriminalitdts-
Kurve.

Der zweite Befund wird in der Spalte
JAnteil an allen jugendlichen Tatver-
dachtigen” berichtet. Abgebildet ist,
wie viel Prozent aller jugendlichen Tat-
verdachtigen einen Raub etc. begangen
haben. Dadurch relativiert sich ein we-
nig das Problem ,Jugendgewalt”, weil
deutlich wird, dass ein GroBteil aller ju-
gendlichen  Tatverdachtigen nicht
wegen eines Gewaltdelikts, sondern
wegen anderer Delikte ermittelt wird.
Fast ein Viertel aller jugendlichen Tat-
verdachtigen haben einen Ladendieb-
stahl begangen, jeder sechste eine
Sachbeschaddigung. Erst danach finden
sich die Kérperverletzungen mit einem
Anteil von jeweils ca. 13%. Obwohl Ju-
gendliche damit zwar deutlich haufiger
als andere Altersgruppen polizeilich re-
gistriert werden, ist ein groBer Teil der
zugrunde liegenden Normbriiche als
bagatellhaft einzustufen. Auch in unse-
ren Daten liegen die Pravalenzraten fur
Ladendiebstahl und Sachbeschadigun-
gen Uber denen einzelner Gewaltdelikte
(13,3 und 14,6%).

Auf Basis der Aussagen der Opfer
zum zuletzt erlebten Ubergriff lassen
sich neben der Anzeigequote weitere
Charakteristika der Jugendgewalt in
Deutschland bestimmen.¢ Folgende Er-
kenntnisse verdienen dabei Beachtung:
m Jugendgewalt ereignet sich typi-

scherweise am Wohnort der Befrag-

ten (69,8% aller Ubergriffe);
m nur ein kleiner Teil der Gewalt ereig-
net sich an Schulen bzw. auf dem

Schulweg (231% aller Opfererleb-
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nisse) - allerdings lassen sich auch
keine weiteren typischen Ubergriffs-
orte benennen, da etwa ein Drittel al-
ler Schuler die Frage nach dem Ort
mit ,woanders” beantwortet (zuvor
wurden immerhin zwolf Orte als Ant-
wortvorgabe angeboten); relativ
haufig ereignen sich Ubergriffe noch

Zu Hause bzw. bei Freunden/Ver-

wandten/Bekannten (13,1%), an Hal-

testellen/Bahnhéfen/in Nahver-
kehrsmitteln (11,4%) und in Discos

bzw. Jugendzentren (10,9%):
® in 4,3% der Félle wurde die Tat foto-

grafiert bzw. gefilmt, bei schweren

Kbrperverletzungen steigt die Quote

auf Uber das Doppelte an; wenn wir

die Tater und nicht die Opfer nach
dem Fotografieren/Filmen fragen,
fallen die Quoten ebenfalls hdher
aus, was damit zu begrinden ist,
dass aus Gruppen heraus gehandelt
wird, in denen eine Person das Foto-
grafieren/Filmen uUbernimmt (val.

Baier et al. 2009, S. 50f);
® ein GroBteil der Jugendlichen teilt

das Gewalterlebnis jemandem mit

(88,4%); meist wird sich dabei an die

Freunde (80,6% der Mitteilenden)

und die Eltern (58,8%) gewandt; Leh-

rer (16,9%) und Beratungsstellen

(21%) sind bei erlebten Gewalttaten

eher selten Anlaufpunkte flr Jugend-

liche;

m korperliche Schdden entstehen bei
drei Viertel aller Gewaltubergriffe, ein
Arztbesuch oder Krankenhausauf-
enthalt ist aber eher selten notwen-
dig; bei schweren Korperverletzun-
gen steigt der Anteil an Jugendlichen
mit stationdrer Behandiung aller-
dings deutlich an.

Jugendgewalt ist dartber hinaus in
erster Linie ein Jungenproblem. Abbil-
dung 1 verdeutlicht, dass sich zwei Drit-
tel aller berichteten Vorfille zwischen
mannlichen Opfern und mannlichen Ta-

tern ereignet haben (65,1%).” Mannliche
Tater attackieren dartiber hinaus zu et-
wa einem Funftel auch weibliche Opfer.
Die Konstellation ,mannliches Opfer,
weiblicher Tater" ist ausgesprochen sel-
ten. Die Angaben der Opfer decken sich
dabei in hohem MaBe mit den Angaben
der Tater, was die Verlasslichkeit der auf
diesem Weg erhobenen Daten unter-
streicht: Insgesamt gaben 20,2% aller
Jungen, aber nur 6,9% aller Madchen an,
mindestens eine Gewalttat in den letz-
ten zwolf Monaten begangen zu ha-
ben.g Mehrfachtdter von Gewalt (min-
destens flnf Taten) sind Jungen eben-
falls deutlich haufiger als Madchen (6,4
ZU1,4%).

Abbildung 1 verdeutlich daneben,
dass Jugendgewalt in Deutschland von
der ethnischen Herkunft abhdngig ist. In
ganz Deutschland spielen sich 40,8% al-
ler Gewalttaten zwischen deutschen Ju-
gendlichen ab; unter der Vorausset-
zung, dass Deutsche wie Nichtdeutsche
(73,6 bzw. 27,4% der Stichprobe) gleich-
haufig Tater waren, musste diese Quote
aber deutlich héher liegen (bei 52,7%).
Das deutsche Jugendliche von nicht-
deutschen Jugendlichen attackiert wer-
den, ist in 33,7% der Gewaltvorfille der
Fall, was etwa zweimal Uber dem Erwar-
tungswert liegt. Unterschieden werden
in Abbildung 1 zudem solche Konstella-
tionen, bei denen ein nichtdeutscher
Jugendlicher auf einen nichtdeutschen
Jugendlichen einer anderen Herkunft
gestoBen ist (fremdethnisch) bzw. bei
denen sich der Gewaltvorfall zwischen
Angehorigen derselben nichtdeutschen
Herkunft abspielte (eigenethnisch). Hin-
zuweisen ist an dieser Stelle darauf, dass
aufgrund des héheren Migrantenanteils
in den westdeutschen Bundeslandern
die Konstellation ,deutsches Opfer -
nichtdeutscher Tater" genauso haufig
vorkommt wie die Konstellation ,deut-
sches Opfer - deutscher Tater".

Diese Ergebnisse zur hdheren Ge-
waltbereitschaft nichtdeutscher Ju-
gendlicher werden durch die Selbstaus-
kiinfte zur Taterschaft erneut bestatigt.
Deutsche Jugendliche haben nur zu
11,5% eine Gewalttat begangen (3,3%
Mehrfachgewalttdter), bei den nicht-
deutschen Jugendlichen betrdgt die
Quote 185% (6,6% Mehrfachgewaltta-
ter). Insbesondere tlrkische Jugendli-
che und Jugendliche aus dem ehemali-
gen Jugoslawien treten hadufiger als Ge-
walttater in Erscheinung. Dies zeigt sich
sehr deutlich bei der Mehrfachgewaltta-
ter-Rate der Jungen: Deutsche Jungen
sind zu 5,4% Mehrfachgewalttater, turki-
sche Jungen zu 13,9%, ehemals jugosla-
wische Jungen zu 15,1% (russische Jun-
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gen: 9,9%). Auch fur andere Migranten-
gruppen ergibt sich eine im Vergleich
mit deutschen Jugendlichen erhohte
Gewaltbelastung. Die einzige Gruppe flr
die dies nicht gilt, d. h. die mit Deut-
schen vergleichbare Gewalttaterraten
aufweist, sind Jugendliche asiatischer
Herkunft. Die Schutzfaktoren, die bei
dieser Gruppe die Gewaltausiibung zu
unterbinden helfen, sind bislang noch
nicht abschlieBend geklart. Erkennbar
ist allerdings eine sehr gute schulische
Integration. Vietnamesische Jugendli-
che sind bspw. am haufigsten dabei, ein
Abitur abzulegen (vgl. Baier et al. 2009, S.
35ff).

Die ethnische Konstellation des Ge-
waltlbergriffs hat, wie unsere Daten
zeigen, starke Auswirkungen auf das
Anzeigeverhalten. Zundchst sind, wie
Abbildung 2 darstellt, deutsche und
nichtdeutsche Jugendliche nahezu
gleich haufig bereit, eine erlebte Vikti-
misierung der Polizei mitzuteilen. Wenn
aber gleichzeitig die Ethnie des Taters
mit betrachtet wird, ergeben sich stark
divergierende Anzeigequoten. So wird
seltener Anzeige erstattet, wenn ein
deutsches Opfer auf einen deutschen
Tater trifft (19,5%) bzw. wenn ein Mi-
grant Opfer eines Ubergriffs eines deut-
schen Taters wird (18,9%). Deutsche Ta-
ter weisen also eine geringere Wahr-
scheinlichkeit auf, polizeilich registriert
ZU werden. Wenn ein deutsches Opfer
hingegen auf einen Tater mit Migra-
tionshintergrund trifft, steigt die Anzei-
gequote auf 29,3%, erh6ht sich also um
mehr als 50%. Bei der Konstellation
Jhichtdeutsches Opfer - nichtdeutscher
Tater (fremdethnisch)” liegt sie bei
27,2%, bei der Konstellation ,nichtdeut-
sches Opfer - nichtdeutscher Tater (ei-
genethnisch)” wiederum nur bei 21,2%.

Die Tatsache, dass das Anzeigeverhal-
ten der Gewaltopfer in hohem MaR von
der ethnischen Zugehdrigkeit des Ta-
ters abhangt, verdient vor allem dann
Beachtung, wenn man aus der PKS Er-
kenntnisse zur Gewaltbelastung der
verschiedenen Migrantengruppen ab-
leiten mochte. In einigen Pilotversu-
chen soll in Zukunft erprobt werden, in-
wieweit sich neben anderen Informatio-
nen auch der Migrationshintergrund
der jugendlichen Tatverdachtigen re-
gistrieren ldsst. Wenn sich als Resultat
dieser Erfassung zeigen sollte, dass sich
fUr junge Migranten bei bestimmten
Gewaltdelikten ein unverhaltnismaBig
hoher Anteil an Tatverddchtigen ergibt,
dann muss bei der Interpretation der
Daten der Aspekt inrer selektiv héhe-
ren Anzeigequote berucksichtigt wer-
den.
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Die Aussagekraft der Polizeilichen
Kriminalstatistik wird dartber hinaus in
einer weiteren Hinsicht relativiert: Das
in diesen Statistiken aufscheinende
Stadt-Land- bzw. Nord-Sud-Gefdlle der
Jugendgewalt beruht zum Teil auf re-
gionalen Unterschieden im Anzeigever-
halten (Abbildung 2). So liegt die Anzei-
gequote bei Gewaltdelikten in GroB-
stadten bei 27,9%, in Landkreisen nur
bei 21,8%. Diese unterschiedliche Anzei-
gequote findet sich bei Raubtaten
ebenso wie bei Kérperverletzungen. Zu-
dem zeigt sich, dass vor allem im Suiden
Deutschlands deutlich seltener ange-
zeigt wird als in anderen Gebieten. Ins-
besondere bei den Raubdelikten finden
sich diese Nord-Sud-Gefalle im Anzeige-
verhalten.

“Bedingungsfaktoren der

Gewaltentstehung

Als Ursachen von Gewaltverhalten
werden zahlreiche Faktoren diskutiert
(vgl. Eisner/Ribeaud 2003). Meist wird
dabei eine sozialisationstheoretische
Perspektive eingenommen, nach der
Jugendgewalt durch das Zusammen-
spiel verschiedener Faktoren im nahen
sozialen Umfeld bedingt ist (vgl. Fuchs
et al. 2005). In den Analysefokus geraten
vor allem die Familie, die Schule, die
Freundesgruppe und die Nachbar-
schaft. Positive Verhaltnisse in diesen
Sozialisationsbereichen wie das Vorlie-
gen einer gewaltfreien Erziehung, die
Bindung an die Schule, ein Kontakt zu
sich konform verhaltenden Freunden
oder ein hoher nachbarschaftlicher Zu-
sammenhalt machen die Entwicklung
einer gewaltdistanten Personlichkeit
wahrscheinlich. Ein Einfluss auf per-
sonliche Einstellungen und Verhaltens-
weisen wird zusatzlich auch dem Ge-
waltmedienkonsum zugeschrieben (val.

MOGBIle et al. 2007). Die Erklarung hierfur
kann darin gesehen werden, dass die
Gew6hnung an mediale Gewalit die Sen-
sibilitdt gegenuber realer Gewalt verrin-
gert; zudem wird das Empathievermé-
gen herabgesetzt. Im Konfliktfall wer-
den dann eher die angeeigneten, medi-
alen Gewaltskripte aktiviert, Gewaltver-
halten ist die Folge.

Im Rahmen unserer Schulerbefra-
gung konnten freilich nicht alle mog-
lichen Bedingungsfaktoren der Jugend-
gewalt erhoben werden. Es erfolgte
stattdessen eine Konzentration auf Be-
dingungen, die im Rahmen einer sol-
chen methodischen Vorgehensweise
aus der Perspektive des Befragten er-
mittelt werden kdnnen. Zudem haben
wir vor allem jene Bedingungen unter-
sucht, die allgemein gesprochen die
Verhaftung eines Jugendlichen in ei-
nem Gewaltmilieu erfassen. Das Auf-
wachsen in einem solchen Gewaltmilieu
fuhrt dazu, dass Jugendliche einen ge-
waltaffinen Lebensstil ausbilden, dem in
Einstellungen und Verhaltensweisen
entsprochen wird. Abbildung 3 macht
deutlich, welche Faktoren zu einem sol-
chen Lebensstil gehdéren und wie sie
miteinander verbunden sind.

Die Frage, die durch die Analyse in
Abbildung 3 zu beantworten versucht
wird, ist, warum manche Jugendliche
innerhalb der zuruckliegenden zwolf
Monate mindestens eine Gewalttat be-
gangen haben, andere hingegen nicht;
dabei beziehen wir aufgrund ihrer weit
hoéheren Belastung nur die mannlichen
Befragten ein. Zurtickgeagriffen wird auf
das statistische Verfahren der Pfadana-
lyse, die ermdglicht, dass auch indirekte
Verursachungszusammenhange darge-
stellt werden kbnnen. Beziehungen
zwischen einzelnen Faktoren werden
Uber Pfeile kenntlich gemacht; die an
den Pfeilen abgetragenen Koeffizienten
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guantifizieren die Starke eines Zu-
sammenhangs. Ein Koeffizient kann
Werte zwischen 0 und 1 annehmen; ho-
he Werte stehen flr einen starkeren Zu-
sammenhang. In sozialwissenschaft-
lichen Analysen werden dabei Koeffi-
zienten ab 20 bereits als mittelstark
eingestuft, da deterministische Zu-
sammenhadnge (Koeffizient von 1) in der
sozialen Welt nicht vorkommen.

Von besonderer Bedeutung fur die
eigene Gewaltbereitschaft ist entspre-
chend der Analyse die Bekanntschaft
mit Freunden, die sich gewalttatig ver-
halten und insofern als Verhaltensvor-
bilder dienen.? Je héher diese zZahl aus-
fallt, umso wahrscheinlicher ist es, dass
die Betroffenen Gewalttdater werden.
Der Einfluss der Freunde beschrankt
sich aber nicht nur darauf, direkte Ver-
haltensvorbilder bereitzustellen. Ju-
gendliche, die in Gewaltgruppen Mit-
glied sind, sind auch in ihrem Denken
gewaltorientierter: Belegt werden
kann, dass die Einstellung der Gewaltak-
zeptanz®©® wie auch sog. Gewalt legiti-
mierenden Mannlichkeitsnormen hau-
figer in diesen Gruppen Kultiviert wer-
den. Diese Einstellungen sind zugleich
selbst Ursachen daflr, dass sich gewalt-
tatig verhalten wird. Daruber hinaus
werden sie durch Gewaltmedienkon-
sum™ gefdrdert. Dieser steht selbst,
allerdings etwas schwacher, in einer di-
rekten Verbindung mit dem Gewaltver-
halten. Jugendliche, die haufiger Ge-
waltmedien konsumieren, schlieBen
sich zudem haufiger in gewalttatigen
Freundesgruppen zusammen bzw. in
diesen Gruppen wird haufiger auf sol-
che Medien zuruckgegriffen. Ein all die-
se Bedingungen rahmender Faktor ist
das Erleben elterlicher Gewalt.”® Ju-
gendliche, die Gewalt zu Hause erleben,
schlieBen sich haufiger zu Gewaltgrup-
pen zusammen, fliehen haufiger in Ge-
waltmedienkonsum und erachten Ge-
walt hdufiger als geeignetes Mittel, um
sich selbst gegenliber anderen zu be-
haupten.

Diese Zusammenhange gelten flr
deutsche Jugendliche ebenso wie fur
nichtdeutsche Jugendliche, was anhand
der Koeffizienten in den Klammern in
Abbildung 3 kenntlich gemacht ist. Die
Erfahrung elterlicher Gewalt scheint bei
nichtdeutschen Jugendlichen etwas
starker mit den anderen Bedingungen
in Zusammenhang zu stehen, der Ge-
waltmedienkonsum sagt demgegen-
Uber etwas schwacher andere Problem-
faktoren vorher.

Wenn die Zusammenhange aber na-
hezu identisch fur Deutsche und Nicht-
deutsche gelten, wie ist dann die erhdh-
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te Gewaltbereitschaft der nichtdeut-
schen Jugendlichen zu erkldren? Die Er-
klarung ist simpel, aber nicht trivial:
Nichtdeutsche Jugendliche wachsen
haufiger in einem Gewaltmilieu auf und
entwickeln deshalb hdufiger einen ge-
waltaffinen Lebensstil. Dies lasst sich flir
verschiedene Faktoren belegen: So er-
fahren vor allem turkische und jugosla-
wische Jugendliche zu Hause hdufiger
Gewalt durch die Eltern; auch deshalb
orientieren sie sich verstarkt an Mann-
lichkeitsnormen oder schlieBen sich
haufiger delinquenten Freundesgrup-
pen an (val. ausfuhrlicher Baier et al.
2009). Wir haben in Abbildung 4 ver-
sucht, die Zugehorigkeit zu einem Ge-
waltmilieu abzubilden. Als Regel wurde
dafur bestimmt, dass ein Jugendlicher
bei mindestens drei der fUnf in Abbil-
dung 3 prasentierten Bedingungsfakto-
ren als hoch belastet einzustufen ist.
FUr nichtdeutsche Jungen ist dies ca.
dreimal hadufiger der Fall als fur deut-
sche Jungen (9,1 zu 3,4%). Mannliche Be-
fragte, die einen solchermaBen definier-
ten Gewaltlebensstil fihren, haben zu
70,2% mindestens eine Gewalttat ausge-
fuhrt. Dies gilt fur deutsche wie fur
nichtdeutsche Jungen.

Dieses Ergebnis bedeutet im Um-
kehrschluss: Nichtdeutsche Jugendli-

che, die in Umstidnden aufwachsen, die
die Ausbildung eines gewaltaffinen Le-
bensstils unwahrscheinlich machen,
sind genauso hdufig Gewalttiter wie
deutsche Jugendliche in diesen Um-
standen (Baier et al. 2009, S. 86). Diese Er-
kenntnis ist praventiv von hohem Be-
lang, da dadurch verdeutlicht wird, dass
es nicht die ethnische oder kulturelle
Abstammung per se ist, die eine hohe
Gewaltbereitschaft bestimmt, sondern
dass hierfur innerfamilidre Verhaltnisse
ebenso relevant sind wie Freundes-
gruppen und persénliche Gewaltorien-
tierungen.

Entwicklung der Jugendgewalt

Die durchgefiihrte Studie bietet ne-
ben Befunden zur Verbreitung und zu
den Ursachen von Jugendgewalt auch
Anhaltspunkte zu deren Entwicklung
seit 1998. Nimmt man die Polizeilichen
Kriminalstatistiken zum  Ausgangs-
punkt, dann ergibt sich das in Abbildung
5 prasentierte Bild zur Entwicklung der
Jugendgewalt. Da es bei Fragen nach
der Entwicklung nicht um die absolute
Hbhe (hier der Tatverdachtigenbelas-
tungszahl) geht, haben wir flr die drei
unterschiedenen Altersgruppen die
Ausgangswerte des Jahres 1993 auf 100
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gesetzt; die abgetragenen Daten ent-
sprechen damit relativen Veranderun-
gen im Vergleich zu diesem Ausgangs-
jahr.

Die zentrale Nachricht, die aus Abbil-
dung 5 ablesbar ist, lautet: Die polizei-
lich registrierte Jugendgewalt steigt. In
der Zeit zwischen 1993 und 2007 hat sich
die Tatverdachtigenbelastungszahl fir
Jugendliche verdoppelt. FlUr Heran-
wachsende ist ebenso wie fur Erwach-
sene ein Anstieg festzustellen, der aber
beide Male niedriger ausfallt als bei den
Jugendlichen. Drei, diesen Anstieg rela-
tivierende Anmerkungen sind, die 6f-
fentlichen Statistiken zugrunde gelegt,
jedoch notwendig:

Abbildung 5 belegt, dass der Anstieg
im Bereich der Gesamtkriminalitat weit
niedriger ausfallt; seit 2001 sind - zumin-
dest bis 2006 - fUr Jugendliche sogar
rUcklaufige Kriminalitdtszahlen feststell-
bar.

Der Anstieg der Gewaltkriminalitat
beruht, hier nicht dargestellt, auf einem
Anstieg der schweren Korperverletzun-
gen und Vergewaltigungen. Flr Raubta-
ten sowie flur Mord/Totschlag sind seit
Mitte der 1990er Jahre rucklaufige
Trends zu beobachten (wobei im Ver-
gleich der Jahre 2006 und 2007 schein-
bar wieder eine Trendumkehr existiert).

Die ansteigenden Gewalt-Kriminali-
tatsziffern schlagen sich nicht nieder in
ansteigenden Abgeurteilten- und Verur-
teiltenziffern. Dies legt die Folgerung
nahe, dass der Anstieg der Tatverdachti-
genbelastungsziffern eher auf minder-
schwere Delikte zurlickgeht, die dann
im weiteren Verlauf der Strafverfolgung
mit informellen Sanktionen in Verbin-
dung mit der Einstellung des Verfahrens
beantwortet werden.

Die Folgerung, in Deutschland wiirde
die Jugendgewalt ansteigen, ist daher
nicht unumstritten. Auf Basis alternati-
ver Datenquellen werden dementspre-
chend auch kontrare Trends belegt. So
berichtet die Deutsche Gesetzliche Un-
fallversicherung, dass Raufunfdlle an
Schulen zwischen 1997 und 2007 um
31,3% zurluckgegangen sind; schwere
Raufunfalle, die mit Frakturen geendet
haben, sind im selben Zeitraum um
44,0% zurlckgegangen. Verschiedene
Dunkelfeldstudien berichten ebenfalls
rucklaufige, z.T. konstante Jugendge-
waltraten (ausfuhrlicher Baier 2008; Bai-
er et al. 2009).

Auch unsere Daten belegen eine
grundsatzlich positive Entwicklung. Ein-
schrankend ist darauf hinzuweisen, dass
wir nur fur acht Stddte aus sieben
Bundeslandern vergleichbare uUntersu-
chungen aus den Jahren 1998 bzw. 1999
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heranziehen kénnen und dass in eini-
gen der 2007 bzw. 2008 befragten Gebie-
te nur zahlenmaBig kleine Stichproben
zur Verflilgung stehen, insofern in GroB-
stddten nur ca. jeder sechste Schuler
einbezogen wurde. Als besonders ver-
ldsslich sind die Stichproben aus Stutt-
gart, Minchen, Hannover, Kiel und
Schwabisch Gmind einzustufen, die
z.T. bereits aus den Jahren 2005 und
2006 stammen.

Die Gegenuberstellung der Ergeb-
nisse aus den Jahren 1998/99 bzw. 2005
bis 2008 zeigt, dass die Quote der Ju-
gendlichen, die nach eigenen Angaben
in den zwdlf Monaten vor der Befra-
gung mindestens eine Gewalttat began-
gen haben, in keiner der acht Stadte an-
gestiegen und Uberwiegend sogar be-
trachtlich gesunken ist. Sie lag 1998/99
zwischen 17,3 und 24,9%, in den Jahren
2005 bis 2008 zwischen 11,5 und 18,1%.
Auch zu den Mehrfachtatern (fiUnf und
mehr Gewaltdelikte wahrend der letz-
ten zwoIf Monate) fallt der Trend insge-
samt gesehen entsprechend aus
(1998/99: Quoten zwischen 3,3 und 8,2%;
2005-2008: Quoten zwischen 3,0 und
5,0%). Zu den Quoten der Mehrfachtater
ist allerdings auch in zwei der acht Ver-
gleichsstadte seit 1998 ein leichter An-
stieg festzustellen. FUr die einzelnen
Gewaltdeliktbereiche (Raub, Erpres-
sung, Korperverletzung) zeigen sich
ebenfalls in den meisten Gebieten rick-
laufige Trends; teilweise gibt es aber
auch Uber die Zeit konstante, selten
leicht ansteigende Raten. Ein drasti-
scher Anstieg der Jugendgewalt - wie
teilweise in den Medien berichtet - kann
nach den vorliegenden Befunden insge-
samt nicht bestatigt werden.

Die Uberwiegend positiven Trends
zur Entwicklung der selbstberichteten
Jugendgewalt finden ihre Entspre-
chung im Anstieg praventiv wirkender

Faktoren und im Sinken gewaltférdern-
der Lebensbedingungen. So hat die ei-
gene Akzeptanz von Gewalt als Mittel
zur Durchsetzung von Interessen seit
1998 deutlich abgenommen. Parallel da-
Zu unterstellen die Jugendlichen in den
acht Stadten 2005 bis 2008 weit haufiger
als noch 1998/99, dass ihre Eltern, ihre
Lehrer und ihre gleichaltrigen Freunde
es missbilligen wurden, wenn sie in ei-
nem Streit einen Mitschiler massiv
schlagen wurden. Zu beachten ist fer-
ner, dass der Anteil der Jugendlichen,
die in den letzten zwolf Monaten keine
elterliche Gewalt erlebt haben, in allen
acht Stadten durchweg deutlich ange-
stiegen ist.

Die zu den Kriminalstatistiken kont-
raren Befunde der Schulerbefragungen
sind teilweise mit einer Verdnderung
des Anzeigeverhaltens zu erkldren, wo-
mit eine Veranderung der Dunkelfeld-
Hellfeld-Relation verbunden ist. Von ei-
ner Ausnahme abgesehen, hat sich in
den acht Stadten das Anzeigeverhalten
der Gewaltopfer im Vergleich der bei-
den Messzeitpunkte bei Kérperverlet-
zungsdelikten um 20 bis 50% erhoht. Bei
Raubdelikten ist teilweise eine noch ho-
here Zunahme zu verzeichnen. Es ist da-
mit nicht die Jugendgewalt gestiegen,
sondern die Sensibilitdt gegenuber der
Jugendgewalt, die sich in der Bereit-
schaft niederschlagt, Ubergriffe der Po-
lizei zu melden.

Fazit

Allgemeingultige Aussagen Uber die
Entwicklungstrends der Jugendgewalt
werden wir allerdings erst dann treffen
kénnen, wenn es méglich sein wird, re-
prasentative Schulerbefragungen in
kontinuierlichen Abstanden (z.B. aller
drei Jahre) durchzuflhren. Die bisheri-
gen Erkenntnisse beschranken sich auf
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wenige Jahre und wenige Gebiete.
Mittels solch wiederholter Befragungen
lieBen sich Fragen beantworten wie:
Gibt es regionale oder gruppenspezifi-
sche Besonderheiten hinsichtlich der
Entwicklung von Jugendgewalt? Wie
verandert sich das Anzeigeverhalten
der jungen Gewaltopfer? Welche Er-
kenntnisse lassen sich bezlglich der Er-
arbeitung von Praventionsstrategien
ableiten?

uUnserer Ansicht nach bieten die
Schulerbefragungen, insbesondere
wenn sie in identischer Weise wieder-
holt werden, dann auch ein hohes Anre-
gungspotenzial fur die Prdventionsar-
beit, freilich nicht in der Form, dass aus
den Befunden eins zu eins konkrete
MaBnahmen zur Verhinderung bzw. Ein-
dammung von Jugendgewalt abgeleitet
werden kdnnen. Stattdessen helfen sie
dabei, die Pravention an bestimmten
Leitideen auszurichten, deren Ausge-
staltung dann Aufgabe einer kreativen
Praxis ist. Ein Beispiel hierfur sind Be-
funde, die wir bzgl. des Stellenwerts
von Bildung herausarbeiten konnten. In
MUnchen hat sich die Mehrfachgewalt-
tater-Rate unter tlrkischen Jugend-
lichen im Zeitraum 1998 bis 2005 verdop-
pelt, in Hannover hingegen halbiert (vol.
ausfuhrlich Baier/Pfeiffer 2008). Parallel
dazu hat sich die schulische Integration
der turkischen Jugendlichen in Mun-
chen verschlechtert, d. h. ein kleinerer
Teil als noch 1998 schafft heute den
Ubergang auf ein Gymnasium. In Hanno-
ver hat sich die Gymnasialquote dieser
Gruppe demgegenuber fast verdoppelt.
Die Folgerung daraus lautet, dass sich
verbesserte Bildungschancen praventiv
auswirken. Gestutzt wird diese Folge-
rung durch Befunde zum Zusammen-
hang zwischen dem Besuch einer
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Haupt- oder Férderschule und dem Ge-
waltverhalten. Geringe Bildung erhéht
die Wahrscheinlichkeit, Anschluss an de-
linquente Freundesgruppen zu erhal-
ten und dartber auch selbst zum Tater
ZuU werden.

Eine ahnliche Anregung der Praven-
tionsarbeit ist durch den Vergleich der
61 Gebiete zu erwarten, in denen Befra-
gungen durchgefihrt wurde, d.h.
durch den Querschnitts-, nicht den
Langsschnittvergleich. Beachtlich ist,
dass es zwischen den einbezogenen Ge-
bieten eine hohe Varianz hinsichtlich
des Anteils an Jugendlichen gibt, die Ge-
walttaten ausgeflhrt haben. Der nie-
drigste Gewalttateranteil betragt 6,4%,
der hdchste 19,8%. Auch bei den Mehr-
fachtdter- oder den Anzeigequoten
existiert ein betrachtliches Spektrum. In
weiteren Auswertungsschritten wird
deshalb zu untersuchen sein, welche
Faktoren flr diese Varianz verantwort-
lich sind. Dabei mussen zahlreiche Fak-
toren in den Blick genommen werden.
Md&glicherweise wird sich dann auch zei-
gen, dass sich das AusmaB der lokalen
Praventionsarbeit im Gewaltniveau ei-
nes Gebietes niederschlagt.

Kontakt:
Dirk Baier
E-Mail: baier@kfn.uni-hannover.de

1 Vgl, www.kfn.de/Forschungsbereiche_und_Projekte/
Schuelerbefragungen.htm.

2 Diese Gruppe wird im Folgenden auch als ,nichtdeutsch” be-
zeichnet.

3 Nicht in allen Gebieten stellt die realisierte Stichprobe ein ge-
naues Abbild der Schul-Zusammensetzung der Grundgesamt-
heit dar. Aus diesem Grund wurde ein Gewichtungsfaktor ge-
bildet. Die nachfolgenden Auswertungen erfolgen anhand
der gewichteten Daten

4 Da es um den zuletzt erlebten Ubergriff geht, handelt es
sich mehr oder weniger um eine zufallige Auswahl, die es er-
maglicht, ein reprasentatives Bild zum Anzeigeverhalten und

] KRIMINALITAT

zu weiteren Umstdnden der Tat zu erstellen. Um erinnerungs-
bedingte Verzerrungen auszuschlieBen, haben wir nur jene
Angaben zu Opfererfahrungen einbezogen, die sich auf die
Jahre 2005 bis 2007 (Befragung 2007) bzw. 2006 bis 2008 (Be-
fragung 2008) beziehen.

5 Sollen Inzidenzangaben benutzt werden, mussen die Be-
fragten sowohl zur Anzahl erlebter Ubergriffe innerhalb eines
bestimmten Referenzzeitraumes als auch zur Anzahl der sich
daran anschlieBenden Polizeikontakte verlasslich Auskunft ge-
ben. In der Schulerbefragung 2007/2008 wurde auf die Erhe-
bung der Inzidenzangaben bei der Anzeige verzichtet.

7 FUr die Gegenubstellung der Anteile wurden die Antworten
der Opfer ,Tater war ausschlielich mannlich bzw. weiblich”
und ,Tater war mehrheitlich ménnlich bzw. weiblich” (bei Ta-
tergruppen) zusammengefasst.

2 |n die Berechnung dieser Cesamt-Préavalenzrate ging dabei
die Austibung aller im Fragebogen erfassten Gewaltdelikte ein
(Raub, Erpressung, schwere Korperverletzung, leichte Korper-
verletzung, sexuelle Gewalt).

9 Gefragt wurde, wie viele Freunde man kennt, die eine
leichte Kérperverletzung oder einen Raub begangen haben.

"° Diese wurde bspw. Uber Aussagen wie ,Ein bisschen Gewalt
gehdrt einfach dazu, um SpaB zu haben” erfasst.

1 Hier handelt es sich um zustimmende AuBerungen zu Aus-
sagen wie ,Ein richtiger Mann ist bereit, zuzuschlagen, wenn
Jjemand schlecht Uber seine Familie redet”.

12 Zusammengefasst wurden hierzu Angaben der Jugend-
lichen zum Filmkonsum (Horrorfilme ab 16/18, sonstige Filme
ab 18) und zur Computerspielpraferenz (Ego-/Third-Person-
Shooter, Beat'em-Ups/Priigelspiele).

13 Berichten sollten die Jugendlichen diesbezlglich, wie hdu-
fig sie in den letzten zwolf Monaten Ubergriffe der Eltern
(vom Ohrfeigen bis hin zum Zusammenschlagen) erleben
mussten.

14 Deutsche Jungen mit Gewalt-Lebensstil sind zu 68,0% Ge-
walttéter, tlrkische Jungen zu 74,8%, jugoslawische Jungen
ZU 74,4% (nichtdeutsch gesamt: 72,9%).
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