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Annette Gerok-Reiter

Variationen zwischen Herrscherkritik und -idealisierung in
Veldekes ,Eneasroman’

Abstract

From the very beginning, the Middle High German chivalric romances have dealt with the topic
what makes a good ruler and how a bad ruler can be identified. Veldekes ‘Eneas Romance’,

which marks the beginnings of the German chivalric romance in the 12th century, ponders this
question like no other romance and its answers are exemplified in complex processes of
negotiation. In the centre of the analysis is the hero Eneas, who as the founder of a world
empire is mostly portrayed positively as a figure of salvation history. However, he does not
behave in an exemplary manner in every instance and is repeatedly criticised openly. In the
paper, the narrative means and the specific functions of this persistent idealisation and
critigue will be analysed. Therefore, the ‘grammar of literary criticism of the ruler’ shall be
deciphered from the perspective of literary studies using an illuminating example.

I shall focus in particular on how Veldeke destabilises the exemplary function of the char-

acter of Eneas in two ways — in his behaviour in battle as well as in love.

From the point of view of narrative logic, this results in the demonstrations of heroic
brilliance opening up in response to the tests expected within the framework of courtly skills.

From the point of view of genre logic, it results in epic narrative and romance narrative being
blended together. On the level of developing the characters, it initiates a change in the image
of heroes and rulers. The new image of the hero and ruler adheres to the ideal that prowess in

battle must be linked to skills in love. It is of similar importance that the new image of the

hero and ruler allows deficiencies; indeed, it positions and requires flawed behaviour as the

initial impulse of the path laid out by the narrative. The result is a consensus on the socio-

cultural level: not only that a hero and ruler has faults, and is permitted to have faults, but
also that it is one of the functions of narratives and their audience to reflect on criticism as

well as on solutions.

1. Volkssprachiges Erzihlen als Herrschaftsdiskurs

Volkssprachig-schriftliterarisches Erzihlen beginnt im deutschsprachigen Be-
reich nach den wenigen, in der Regel religiés motivierten Ansitzen der alt-
hochdeutschen Zeit bekanntlich im 12. Jahrhundert, fast durchgehend angeregt
durch das franzosische Vorbild. Dieser friihen Phase der Uberlieferung werden in
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der Regel - nach dem lateinischen Vorldufer ,Rucdlieb® {nach der Mitte des
11. Jahrhundert)' - K&nig Rother* (um 1160/70),% der ,Vorauer* (um 1160) oder
der ,Straflburger Alexander® (letztes Drittel 12, Jahrhundert),? Eilharts von Oberg
sTristrant’ (um 1170)* und Heinrichs von Veldeke ,Eneasroman‘ (ca. 1170/90)°
zugerechnet. Abgesehen von Eilharts Roman dominiert dabei deutlich ein The-
ma: die Frage, was den guten Herrscher ausmacht, Ja, man kénnte die These
aufstellen: Die Geburt des deutschsprachigen (volkssprachigen) Romans erfolgt
aus dem Geiste der Herrschaftsdiskussion und sie trigt von literarischer Seite zu
dieser ebenso bei,

Fiir diese - im Bereich der frithen Texte - duflerst enge Verbindung von
Erzihlen und Herrschaftsdiskussion lassen sich realgeschichtliche, gattungsge-
schichtliche sowie narratologische Griinde finden. Realgeschichtlich: Das Thema
der Herrschaftsdiskussion konnte offenbar Mizene wie Autoren am ehesten in
dieser frithen Phase literarischer Praxis faszinieren und zu den Mithen und vor
allem Kosten der Umsetzung bewegen. Gattungsgeschichtlich: Romanhaftes und
episches Erzahlen greifen in dieser friihen Phase noch eng ineinander, der ent-
stehende Roman partizipiert somit gleichsam am historiographischen Ansatz der
Heldenepik.” Narratologisch: Held/Protagonist und michtigster Herrscher fallen
bei den frihen Erzéhlungen in der Regel zusammen, zumindest handelt es sich

—

Ruodlieb, in: Walter Hava/Benedikt K. VoLLMANN {edd.), Frithe deutsche Literatur und
lateinische Literatur in Deutschiand 800—1150 (Bibliothek des Mittelalters 1), Frankfurt a.
Main 1991, 389-551.
Kdnig Rother. Mittelhochdeutscher Text und nenhochdeutsche Ubersetzung v. Peter K. STEIN,
ed. Ingrid BENNEwWITZ unter Mitarbeit v. Beatrix KrovL u. Ruth WEICHSELBAUMER (Reclams
Universal-Bibliothek 18047), Stuttgart 2000.
Pfaffe Lambrecht, Alexanderroman. Mhd./Nhd., ed., iibers. u. kommentiert v, Elisabeth Lig-
NERT {Reclams Universal-Bibliothek 18508), Stuttgart 2007,
4 Eilhart von Oberg, Tristrant und Isalde. Mhd./Nhd. Nach der Heidelberger Handschrift Cod.
;’;(1).4Germ. 346, ed. Danielle BuscHINGER (Berliner sprachwissenschaftliche Studien 4), Berlin
5 Heinrich von Veldeke, Eneasroman. Mhd./Nhd. Nach dem Text v. Ludwig ETTMULLER ins
Neuhochdeutsche tibers., mit einem Stellenkommentar . einem Nachwort v. Dieter KarT-
SCHOKE (Reclams Universal-Bibliothek 8303), 3, Aufl., Stuttgart 2004. Zitate und Uberset-
zungen nach dieser Ausgabe.
6 Da.bei gehe ich mit Jan-Dirk MtiLLER, ,Episches” Erzihlen. Erzihlformen frither volksspra-
chiger Schriftlichkeit (Philologische Studien und Quellen 259}, Berlin 2017, davon aus, dass die
ufttersc‘hieqlichen frithen Erzihltypen durch »Komponenten® gekennzeichnet sind, die zu-
nachst in diversen Erzihltypen in je verschiedener Konsistenz und Relation anzutref’fen sind,
bevor sie ,sekundir seit Ende des 12. Jahrhunderts zu gattungshaften Strukturen zusam-,
me"n[schieBen]“ {23). Erst mit den Gattungskonturierungen wird episches Erzihlen, so
MULLER 2017, zum dominanten Kennzeichen des Heldenepos, kann jedoch nach wie vor a’uch
den Roman 1n Teilen mitbestimmen, Diese Ubergingigkeiten sind fiir den ,Eneasroman®
Vel'dekes. der im Zentrum der folgenden Uberlegungen stehen soll, stets mitzureflektieren
Episches Erzihlen holt hier jedoch — wie schon bei Vergil - das ,unvordenklich [...] Alt «
{ebd.) in eine historiographische Perspelktive ein. i )
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bei den Protagonisten um Helden, deren Herrschaftsstatus im Sinn eines hohen
politischen und/oder heilsgeschichtlichen Ranges gesichert ist und die auf dem
Weg sind, die vorgesehene Herrschaft anzutreten bzw. zu iibernehmen oder die
sich der bereits ibernommenen Herrschaft wiirdig erweisen miissen. Doch auch
dort, wo wie im arthurischen Roman deutliche Differenzen zwischen dem
michtigsten Herrscher — Artus — und dem Helden auf dem Weg zu seiner
(Landes-)Herrschaft — sei dies Erec, Iwein oder Parzival - eingezogen werden,’
bleibt die Thematik des ,guten Herrschers' virulent.

Gilt die These, dass die Geburt des deutschsprachigen Romans aus dem Geiste
der Herrschaftsdiskussion erfolgt, auf breiter Textbasis, ergeben sich jedoch auf
den zweiten Blick deutliche Divergenzen zwischen den einzelnen Erzihlungen
bzw. Erzahltypen. Ebendies zeigt der Vergleich von Erzihltypen wie den Alex-
anderromanen, ,Konig Rother’ oder dem ,Eneasroman’ mit dem etwas spiiteren
arthurischen Roman. So entfaltet sich die Herrschaftsdiskussion gerade aus der
Differenz von Protagonist und Kénig Artus mit neuer Brisanz. Denn die han-
delnden Protagonisten, die sich auf dem Weg zu ihrer Herrschaft befinden bzw.
herrschaftliche Verantwortung zu erkennen und zu realisieren haben, stehen nun
in spannungsreicher Distanz zum als Ideal gesetzten Artushof bzw. Artus selbst.”
Hierdurch entsteht eine hierarchische Abstufung von Herrschaft, die neue
Spielriume erdffnet, um Zielsetzungen, aber auch Moglichkeiten der Verfehlung
fiir die Protagonisten zu entfalten, was wiederum auch neue Lizenzen zur Kritik
gerade in Bezug auf die (zukiinftige) Herrschaftstauglichkeit bietet.” Auch im

7 Vgl. Hartmann von Aue, Erec, ed. Manfred Giinter ScHoLZ, iibers. v. Susanne HELD (Biblio-

thek des Mittelalters 5), Frankfurt a. Main 2004; Hartmann von Aue, Gregorius, Der arme

Heinrich, Iwein, ed. w. iibers. v. Volker MERTENS (Bibliothek des Mittelalters 6), Frankfurt a.

Main 2004; Wolfram von Eschenbach, Parzival. Nach der Ausgabe Karl Lachmanns rev. u.

kommentiert v. Eberhard NELLMANN, Gibertragen v. Dieter KUnN (Bibliothek des Mittelalters

8/1 u. 8/2}, Frankfurt a. Main 1994.

Die Idealitit des Artusbildes hat insbes, die dltere Forschung betont, z.B.: Karin R. GURTTLER,

Kiinec Artis der guote. Das Artushild der héfischen Epik des 12. und 13, Jahrhunderts (Studien

zur Germanistik, Anglistik und Komparatistik 52), Bonn 1976; Kurt Run, Héfische Epik des

deutschen Mittelalters, 2 Bde., Bd. 1: Von den Anfingen bis zu Hartmann von Aue (Grund-
lagen der Germanistik 7), 2, Aufl., Berlin 1977, hier 13-18. Die neueren Positionen aufgreifend
und abwigend: Annette GEROX-REITER, Noch einmal: Wie ideal ist Kénig Artus?, in: Nikolaus

StavBach (ed.), Exemplaris Imago. Ideale in Mittelalter und Frither Neuzeit (Tradition,

Reform, Innovation 15), Frankfurt a. Main/Berlin/Bern et al. 2012, 173-193.

9 Dies impliziert auch Mdglichkeiten der Kritik am Artushof bzw, dem Konig und Herrscher
Artus selbst, wie sie sich in der franzésischen Tradition sehr viel deutlicher (und z.T. auch
frither) als in der deutschsprachigen zeigt: Vgl. Beate ScHMOLKE-HAsSELMANN, Der arthu-
rische Versroman von Chrestien bis Froissart. Zur Geschichte einer Gattung (Beihefte zur
Zeitschrift fiir romanische Philologie 177), Titbingen 1980, hier insbes. 51-57 und 76-85; fiir
den deutschsprachigen Bereich siehe etwa Armin ScHuLz, Der Schof8 der Kénigin. Metony-
mische Verhandlungen iiber Macht und Herrschaft im Artusroman, in: Matthias DAumer/
Cora DieTL/Friedrich WoLFzeTTEL {edd.), Artushof und Artusliteratur (Schriften der Inter-
nationalen Artusgesellschaft 7), Berlin/New York 2019, 119-135,

(=]
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Epos finden wir diese narrationslogisch duferst produktive Differenz von
Protagonist und mafstabsetzendem Herrscher hiufig: etwa in der Interaktion
von Roland und Karl im ,Rolandslied",'” aber auch - als labiles Gefiige - in der
Gegeniiberstellung von Siegfried und Gunther im ,Nibelungenlied“!! Und auch
hier setzt gerade die Differenz von Protagonist und zentralem, in der Regel
héherrangigem Herrscher Fragen nach guter oder schlechter Herrschaft ver-
schirft frei.

Demgegeniiber ist festzuhalten, dass die Herrschaftsdiskussion im frithesten
Stadium volksprachiger Schriftlichkeit im 12. Jahrhundert, in der die Differenz
zwischen Protagonist und maBgeblichem Herrscher noch nicht oder wenig
ausgeprigt vorzufinden ist,” nicht vorrangig auf Herrscherkritik angelegt ist,
sondern vor allem laudative Rede bedeutet, d.h. auf Herrscherlob bzw. die De-
monstration von Herrschervorziiglichkeit zielt."® Gefahren, die die Herrscher-
vorziiglichkeit auf die Probe stellen, werden zwar durchaus eingespielt, sie 1sen
aber nicht eine personale ,Krise‘ aus, sondern bleiben in erster Linie Bewih-
rungsfolie der Herrschaftstauglichkeit. Gerade vor dem Hintergrund des primir
laudativ-demonstrativen Ansatzes dieser frithen Erzihlungen erscheint folgende
Frage besonders weiterfiihrend: Uber welche Phdnomene, mit Hilfe welcher
narrativen Mittel und zu welchem Zweck wird in den frithesten Romanen iiber
den laudativen Grundimpetus hinaus und z.T. gegen ihn Herrscherkritik viru-
lent." Ich meine, dass sich die Grundziige literarischer Herrscherkritik anhand

10 Das Rolandslied des Pfaffen Konrad. Mhd./Nhd., ed., iibers. u. kommentiert v. Dieter
KarTscHOKE (Reclams Universal-Bibliothek 2745), Stuttgart 1993.

Das Nibelungenlied. MhdNhd, Nach der Handschrift B, ed. Ursula ScuuLzs. Ins Neu-
hochdeutsche iibers. u. kommentiert v. Siegfried Grosse (Reclams Universal-Bibliothek
18914), Stuttgart 2010,

B'_ei Konig Rother* findet sie sich in der eigenwilligen Variante, dass Rother sich als sein

eigener Dienstmann ausgibt.

13 Vgl_. hjerzu Silvia ScumiTz, Die Poetik der Adaptation. Literarische inventio im ,Eneas®
Helmnchs von Veldeke (Hermaea. N. F. 113}, Tibingen 2007, 315-327. Scumitz sieht die

»Figurendarstellung ad laudem™ (ebd.), wie sie etwa Veldekes ;Eneasroman’ kennzeichne, im

fri.i-hen Roman durch den lateinischen Unterricht (9£.) und das ,,in den artes poeticae kodi-
fizierte Wissen* vorgeprigt (219),

1

—

12

14 Zum Herrscherpreis im 12. Jh., der den Gepriesenen weniger ,in Analogie zu Gott®, sondern

zunehmend als ,Mensch in seiner Umwelt® sicht: Annette GEora1, Das lateinische und
deutsche Preisgedicht des Mittelalters in der Nachfolge des genus demonstrativum (Philo-
logisFl}e Studien und Quellen 48), Berlin 1969, hier insbes, 88—98, Zitate 88 u. 96. Die Hu-
manisierung des Herrschers erscheint als wichtige Voraussetzung von Herrscherkritik
\_.vorauf Georgi jedoch nicht niher eingeht. Interessant ist der Vergleich mit dem Herrscherlo‘t;
in ::le;r Lyrik Frauenlobs, denn hier erfolgt die Relativierung des Herrschers nicht durch offene
Kritik, sondern durch die Herausstellung des Autors und seiner Eigenleistung; indem sich der
A.uto.r als ,Herrscher® iiber die poetische LobduBerung erweist, geriit derjeniée dem das Lob
gilt, in ﬁ_‘bhﬁngigkeit; siehe dazu: Christoph Hugker, Herrscherlob und literar’ische Autore-
ferenz, in: Joachim Hetwzig (ed.), Literarische Interessenbilc[ung im Mittelalter, DEG-
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dieser frithen kritischen Einschreibungen, die dem laudativen Impetus allererst
abgerungen werden miissen, am besten verdeutlichen lassen. Verfolgen méchtci
ich dies am prominentesten Zeugen der vorgestellten Reihe: dem ,Eneasroman
Heinrichs von Veldeke. Im Zentrum der Analyse steht damit ein Protagonist, der
als Weltreichsgriinder unter heilsgeschichtlicher Perspektive zweifellos positiv zu
bewerten und damit auch positiv darzustellen ist, dennoch aber in Veldekes
Roman keineswegs immer vorbildhaft in Erscheinung tritt, sondern wiederholt
Anlass zu Kritik gibt.”® Es geht mir daher im Folgenden darum, der Spannung
zwischen der vorgegebenen dominanten positiven Perspektive und den negati-
ven Einschreibungen nachzugehen.'® Dabei ist anhand einzelner Szenenanalysen
sowohl nach den narrativen Mitteln als auch nach den Funktionen dieser pro-
minenten Herrscheridealisierung wie -kritik zu fragen. Gerade die frithe Lite-
ratur, so die These, muss dabei in Bezug auf das primdr eingeforderte Herr-
scherlob besonders subtile ,Formen und Praktiken von Herrscherkritik“!’
wiihlen.

2. Herrschaft und Heilsgeschichte
Veldekes ,Eneasroman’, geschrieben wohl in zwei Etappen zwischen 1170-1174

und nach 1183 bis vor 1190, basiert auf dem anonym liberlieferten ,Roman
&Eneas* (um 1160),den die Forschung - wie die beiden anderen altfranzdsi-

Symposion 1991 (Germanistische Symposien-Berichtsbande 14), Stutigart/Weimar 1993,
452-473,

15 Grundlegend hierzu: Ingrid KasTen, Herrschaft und Liebe, Zur Rolle und Darstellung des
,Helden® im ,Roman d’Eneas‘ und in Veldekes ,Eneasroman’, in: Deutsche Vierteljahrsschrift
fiir Literaturwissenschaft und Geistesgeschichte 62 (1988), 227-245. KAsSTEN betont zu Recht,
dass der ,Roman d’Eneas’ und der ,Eneasroman’ ,;noch keine spezifisch ,ritterliche’, die
hierarchischen Unterschiede innerhalb der héfischen Gesellschaft nivellierende Ethik zur
Anschauung bringen, sondern daf sie bei der Darstellung des Helden eher von der Per-
spektive und den Interessen eines mittelalterlichen Herrschers ausgehen® (229). Die Herr-
scherlegitimation werde getragen vom ,,Gebliitsadel®, der ¢in Verhalten nach den Kriterien
von adel, tugent und ére impliziere (ebd., 231). Die folgenden Ausfithrungen greifen die
Argumentation von Kasten auf, fokussieren jedoch weniger die Umsetzung des,.dynastischen
Prinzips“, dessen ,Geltung [an Eneas’ Weg] bestitigt werden soll® (232), als die narrations-
logischen Konsequenzen, die sich aus der Herrscherkritik ergeben,

16 Als Ausgangspunkt der Untersuchung werden dabei auch bewusst nicht Nebenfiguren ge-
wahlt, die in der Regel weitaus eher zum Experimentierfeld kritischer Positionen werden, wie
dies etwa auch an den Figuren des Latinus oder Turnus deutlich wird,

17 Karina Kellermann, Alheydis Plassmann, Christian Schwermann, Einleitung, in diesem Band,
M.

18 Bernd BAsTERT, Dé si der lantgrdve nam. Zur ,Klever Hochzeit’ und der Genese des Eneas-
Romans, in: Zeitschrift fiir deutsches Altertum und deutsche Literatur 123 (1994), 253-273.
Tina S, WEICKER, D3 wart daz biich ze Cleve verstolen. Neue Uberlegungen zur Entstehung
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schen Antikenromane, der ,Roman de Thebes™ und der ,Roman de Troie*' - am
anglonormannischen Kénigshof Heinrichs II. Plantagenet und Eleonores von
Aquitanien situiert. Hauptquelle des ,Roman d’Eneas" ist Vergils zwischen 29 und
19 v.Chr. entstandene ,Aeneis,” die in zwdlf Biichern die Geschichte des Ut-
griinders des romischen Reichs erzihlt.” Und dieser Griindungsmythos ldsst sich
wiederum bis in mythologische Erzihlungen nach Homer™ verfolgen, die von der
Rettung des Aeneas aus dem untergehenden Troja und seiner Reise nach Westen
berichten. Bei der Traversale des Griindungsmythos von Vergil iiber den ,Roman
d’Eneas’ bis zu Veldekes Roman bleibt die Kernfabel mit ihren entscheidenden
Handlungsetappen erstaunlich gleich: Auf Geheifl der Gotter verlisst Aeneas mit
seinem Vater Anchises und seinem Sohn Askanius das untergehende, brennende
Troja. Uber den ,Umweg’ Dido wird er schlieRlich in Latium eintreffen und dort
dem Geheif nachkommen, indem er seine Verbindung mit der Kénigstochter
Lavinia sowie die damit verbundene Landesherrschaft gegen den Rivalen Turnus
durchsetzt. Aus ihrem Geschlecht werden die Griinder Roms hervorgehen.?”

von Veldekes ,Eneas’, in: Zeitschrift fiir deutsches Altertum und deutsche Literatur 130
(2001}, 1-18.
19 Le Roman d’Eneas, iibers. u, eingel. v. Monica ScuoLER-BEINHAUER (Klassische Texte des
romanischen Mittelalters in zweisprachigen Ausgaben 9), Miinchen 1972.
20 Roman de Thebes, Ubers., kommentiert w. mit cinem Nachwort versehen v. Felicitas OLEF-
Krarrr (Klassische Texte des romanischen Mittelalters in zweisprachigen Ausgaben 32),
Miinchen 2002.
Benqit de Saint-Maure, Le roman de Troie. Extraits du manuscrit Milan, Bibliothéque Am-
brosienne, D 55, éd., présentés et trad. par Emmanugle BAUMGARTNER/Francoise VIELLIARD
(Le livre de poche 4552. Lettres gothiques), Paris 1998,
Vergil, Aeneis, ed. u. {ibers. v. Johannes G5TTE (Sammlung Tusculum), 6. Aufl., Miinchen/
Ziirich 1983, ,
23 Gmndlegend: Elisabeth LiENERT, Deutsche Antikenromane des Mittelalters (Grundlagen der
Gen'na.mstik 39), Berlin 2001, 72-102, Veldekes Quelle ist primar der ,Roman d’Eneas’, z.T.
rekurriert er aber auch direkt auf Vergil sowie auf Vergilkommentatoren, z. T. auch auf E'JVid
vg.l. ebd. 78. Zu den Adaptationen grundsitalich: Nikolaus Henker, Vergils ,Aeneis’ und dié
mltte!alterlichen Eneas-Romane, in: Claudio LeoNarD1/Birger Munk OrsoN (edd.), The
Cl?ssxcal Tradition in the Middle Ages and the Renaissance, Proceedings of the first Eurt;pean
Science Foundation Workshop on ,The Reception of Classical Texts™ (Florence, 26-27 June
1992) (Biblioteca di Medioevo latino 15}, Spoleto 1995, 123-141; ScHMITZ 2007.’
Vgl.'Homer, Ilias. Ubersetzung, Nachwort u. Register v. Roland HampE {Reclams Universal-
Bibliothek 249), Stuttgart 2010, insbes. V, 217-575; XIII, 455-544; XX, 79-352; Forterzih-
l“ungen ﬁnf{en sich etwa auch bei Publius Ovidius Naso, Metamorphc;sen. Lat)lDt ed. u
g!::crls v. Niklas Hor._zanG (Sammlung Tusculum), Rertin 2017, XIV, 581~608, bzw .i'ublius;
o )1:1;2!;;2,” I-Ize(ngn:i;sI.I'Lath., ed. u. iibers. v. Detlev HOFEMANN {Universal-Bibliothek
DabeE erzihlt Veldeke nicht nur eine mythische Griindungsgeschichte, sondern wird selbst
z1..1gle1ch - auf der Ebene literarischer Praxis - zum Griindungsvater hﬁ;"lschen Erzihlens. Zu
einem solchen hat ihn nicht erst die Literaturgeschichtsschreibung gemacht bereits.d'
Zen_tge-nossen haben ihn als solchen gesehen: Dieter KarTscHOKE Vomon.’N’ach Tt .19:
Heinrich von Veldeke: Eneasroman, Mhd./Nhd. nach dem Text v. iudwig ETTMI‘J::ER’ 1111115

2

—
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Doch ein antik-heidnischer Herrscher sowie die augusteische Grundsubstanz
verdienten es nicht per se, Gegenstand eines Erzdhlens unter christlichem
Sinnhorizont zu sein.?® Die mittelalterlichen Erzihler wenden daher bekanntlich
drei Verfahren an, um das kritische Ausgangspotential des heidnischen Stoffes zu
Giberschreiben: Sie stilisieren den geschichtlichen Romgriinder Aeneas zur Ex-
empelgestalt eines hofischen Helden und Herrschers, sie aktualisieren und d.h.
mediaevalisieren in Ausstattung, Verhaltensnormen und Rechtsvorstellungen,
vor allem aber iiberformen sie den Griindungsmythos iiber das Konzept der
translatio imperii heilsgeschichtlich.” Ich referiere zunichst knapp die heilsge-
schichtliche Uberformung als wichtigste Integrations- und Idealisierungsstra-
tegie, um zu demonstrieren, dass hierdurch eine Stabilitdt auf Makroebene ge-
wonnen wird, die im Gegenzug signifikante Einschreibungen von Kritik bzw.
Destabilisierung auf der Mikroebene allererst erlaubt.

Vergils ,Aeneis* ist nicht nur, aber auch rémisches Nationalepos. Sie liefert die
»mythische Vorgeschichte Roms, die dazu dient, die Herrschaft des Augustus als
Ziel der Geschichte aufzuzeigen, als Vollendung dessen, was mit dem Gdtter-
auftrag des Aeneas seinen Anfang nahm.“” Augustus nimmt denn auch in
Vergils Epos eine zentrale Position ein. Der nationalrmische Gehalt wird am
deutlichsten in der Weissagung des Anchises in der Unterwelt (V1,756-853). Dort

Neuhochdeutsche fibers., mit einem Stellenkommentar u. einem Nachwort v. Dieter
KarTtscHOKE {Reclams Universal-Bibliothek 8303), 3. Aufl., Stuttgart 2004, 3 u. 845-883, hier
insbes. 3 und 867. Bezeichnend ist, dass Alexander DEMaNDT, Form und Funktion von
Griindungsmythen. Das Beispiel Roms, im: Michael BerwseEn/Matthias BecHER/Elke
BriGGEN (edd.), Griindungsmythen Europas im Mittelalter {Griindungsmythen Europas in
Literatur, Musik und Kunst 6), Gttingen 2013, 11-20, zwar auch kurz auf den ,heimatver-
triebene[n] Immigrant[en]® Aeneas eingeht (12}, den Schwerpunkt jedoch auf die Sage von
Romulus und Remus legt {ebd.). Er konstatiert abschlieflend, dass ,es Aufgabe der Ge-
schichtswissenschaft® sei, , nicht nur das Geschehen zu erforschen und darzustellen, sondern
auch zu untersuchen, wie die Erinnerung an das Geschehen wiederum Geschichte macht”
(20). Ebendies liefe sich auch auf die Pragung von Herrschaftsauffassungen beziehen.

26 Dieser Sinnhorizont gewinnt nach Jeachim KUpPER erst mit der christlichen Ara und ihrem
konsequenten heilsgeschichtlichen Telos auf der Basis des Monotheismus Authentizitét:
Transzendenter Horizont und epische Wirkung, Zu ,ilias’, ,Odyssee’, ,Aeneis’, ,Chanson de
Roland', ,El cantar de mio Cid* und ,Nibelungenlied", in: Poetica 40 (2008), 211-267, hier 221~
224. Kritisch dazu MULLER 2017, 54.

27 Zu den Verfahren vgl. Joachim Hamm, Integration, Adaptation, Innovation: Zur ,Gegenwart
des Altertums" in Heinrichs von Veldeke ,Eneasroman’, in: Dieter KunN/Helga StaHL (edd.),
Die Gegenwart des Altertums. Formen und Funktionen des Altertumsbezugs in den Hoch-
kulturen der Alten Welt, Heidelberg 2001, 237-254; zur heilsgeschichtlichen Uberformung:
ebd., 244f,, sowie Karen OpiTZ, Geschichte im héfischen Roman. Historiographisches Er-
zihlen im ,Eneas’ Heinrichs von Veldeke (Germanisch-romanische Monatsschrift. Beiheft
14), Heidelberg 1998, 199-216; LIENERT 2001, 95f.

28 LIENERT 2001, 75. Vgl. zur kontroversen Diskussion in altphilologischer Perspektive: Wolf-
gang KoFLER, Aeneas und Vergil. Untersuchungen zur poetologischen Dimension der Aeneis
(Bibliothek der klassischen Altertumswissenschaften 111), Heidelberg 2003, 105-117.
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erldutert der verstorbene Vater seinem Sohn seine Aufgabe, indem er ihn auf
seine gesamten Nachkommen von Romulus und Remus fiber Caesar bis hin zu
Kaiser Augustus hinweist, eine Darstellung, die durch die Fiille ihrer Namen auf
die Reprisentation der gesamten rémischen Geschichte bis zum augusteischen
Zeitalter zielt. Die mittelalterlichen Autoren iibernehmen den sogenannten
,Geschlechterkatalog’ aus dem sechsten Buch der ,Aeneis‘ in zwei Teilen. Sie
verschlanken dabei den umfassenden ,who is who®-Katalog der rémischen Ge-
schichte mit seiner reichhaltigen Namensflut auf wenige wesentliche dynastische
Etappen des rémischen Herrschaftsanspruchs. So fiihrt Veldeke zielstrebig in
seinern ersten Geschlechtsregister (V. 108, 8-20) auf die Stadtgriindung Roms
und im zweiten Geschlechtsregister (V. 350,29-352,1) iiber die Stadtgriinder
Remus und Romulus hinaus auf den Welteroberer Caesar und den Friedens-
fiirsten Augustus zu.” Konturiert wird damit gemif der Lehre der vier Welt-
reiche das rémische Reich als das notwendige letzte Weltreich. Zudem verlangert
Veldeke - anders als der ,Roman d’Eneas‘ - die historische Perspektive {iber
Augustus hinaus im Verweis auf die Geburt Christi und schlieflich das Jiingste
Gericht (V. 352,2-18). Indem Veldeke iiber die zeitliche Parallelisierung von
Augustus und Christus auf die Erwartung des Weltendes und die Erlésung durch
Christus zufiihrt, pointiert er stirker noch als der ,Roman d’Eneas’ die escha-
tologische Perspektive. Beide Fassungen zielen aber darauf ab, die rémische
Geschichte in die christliche Heilsgeschichte zu integrieren und sie als einen
notwendigen Teil derselben zu profilieren. Durch diese Subsumption erhilt der
antike Held und Herrscher Eneas denn auch riickblickend seine Legitimation
ebenso wie ein Erzdhlen {iber ihn. Nicht die Taten des Helden allein, so ist dabet
festzuhalten, sondern die heilsgeschichtlichen Zusammenhinge setzen die Norm
fiir den nach christlichen Vorstellungen rechtmifigen und ausgezeichneten
Herrscher und adeln den Erzihlstoff iiber seinen Werdegang.

Doch mit dieser heilsgeschichtlichen Uberschreibung nicht genug. Am Ende
seines Romans fokussiert Veldeke in der sogenannten ,Stauferpartie® zusitzlich
das aktuelle politische Geschehen und korreliert beide Perspektiven. So nutzt der
Erzéhler die Schilderung des Hochzeitsfestes von Eneas und Lavinia fiir den
Briickenschlag in die Gegenwart (V. 347,13-348,4), indem er darauf verweist,
dass dieses Hochzeitsfest so iiberaus grofiziigiz ausgerichtet gewesen sei, dass
sich allein das unermesslich @ippige Mainzer Hoffest damit vergleichen lasse, bei
dem Kaiser Friedrich seinen beiden Sthnen das Schwert verliehen habe und von
dem man bis zum Jiingsten Tag erzihlen werde.

29 Der,Roman d'Eneas’ verﬁihr? genau umgekehrt, Vgl. Hans Fromm, Kommentar, in: Heinrich
von Veldeke, Eneasr?man. Die Berliner Bilderhandschrift mit Ubersetzung und Kommentar,
ed. Hans Fromm. Mit den Miniaturen der Handschrift und einem Aufsatz von Dorothea unci

Peter Diemer (Bibliothek des Mittelalters 4), Frankfurt a, Maj i
Kommenar oo a. Main 1992 (b}, 773-910, hier 818:
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Mit dem Verweis auf Friedrich Barbarossas Mainzer Hoffest von 1184 holt
vVeldeke nicht nur die staufische Herrschaft als letztes Bindeglied in den An-
spruch der translatio imperii mit ein.®® Damit erscheint der Romgriinder Eneas
als typologische Figur, die auf den gegenwiértigen Herrscher verweist, diesen
jedoch zugleich in ein Spiegelungsverhaltnis der MaBstibe setzt.” Der Roman
bietet sich damit nicht nur als historiographischer Riickblick, sondern - ten-
denziell - auch als aktueller Fiirstenspiegel an. Vor dem Hintergrund dieser
Parallelisierung und Aktualisierung ist es umso erstaunlicher, dass sich auf der
Ebene der narrativen Mikrostrukturen durchaus kritische Aspekte finden.

3.  Kritikfeld Kampfverhalten

Ich erléutere das erste Kritikfeld am Aufbruch des Helden aus Troja.”” Deutlich
unterschiedlich inszenieren Vergil sowie die mittelalterlichen Erzéhlungen den
Aufbruch des Helden aus dem brennenden Troja. Vergil erzihlt im ordo artifi-
cialis, lisst den Helden in der Riickblende ein dramatisches Geschehen erinnern,
in dem Aeneas den klaren Auftrag erhilt, Troja zu verlassen, mit dem expliziten
Ziel, die Penaten Trojas zu retten (II, 293-295) und ein neues Reich zu griinden
(II, 776-784). Doch Aeneas wehrt sich dagegen vehement, um den trojanischen
Gefihrten beizustehen und die Gefallenen zu richen. Vierfach muss, tiber ver-
schiedene Positionen hinweg, der Auftrag wiederholt werden; in bewegter
Handlungsregie wird er dreifach boykottiert durch die Gegenbewegung des
treuen Aeneas, bis sich — aus diesem Hin und Her umso zwingender — der
Gotterwille als unabweislich herausschalt.

Die mittelalterlichen Autoren verringern einerseits deutlich das Gotterarsenal,

der ,Eneasroman‘ nochmals mehr als der ,Roman d’Eneas".” Zudem nimmt

30 Zum Interesse Friedrich Barbarossas am Eneasstoff vgl. Heinz THomas, Matiére de Rome ~
Matitre de Bretagne, Zu den politischen Implikationen von Veldekes ,Eneide’ und Hart-
manns ,Erec’, in: Helmut TErRvooREN/Hartmut BECKERS (edd.), Literatur und Sprache im
rheinisch-maaslindischen Raum zwischen 1150 und 1450 (Sonderhefte zur Zeitschrift fiir
deutsche Philologie 108), Berlin 1989, 65-104.

31 Damit ergibt sich wiederum eine Differenzstruktur zwischen zwei Bezugsfiguren, dhnlich der
Struktur Artus - Protagonist.

32 Vgl. zu dieser Szene die ausfithrliche Analyse unter dem Aspekt der Kontingenz bei Annette
GEROK-REITER, Die Figur denkt — der Erzahler lenkt? Sedimente von Kontingenz in Veldekes
Eneasroman, in: Cornelia HErRBERICHS/Susanne REICHLIN (edd.), Kein Zufall. Konzeptionen
von Kontingenz in der mittelalterlichen Literatur (Historische Semantik 13), Gottingen 2010
(c), 131-153, hier 137-143; unter dem Aspekt konkurrierender Erzihlordnungen weiterge-
dacht in: Annette GEROK-REITER, Mythos und Asthetik. Ordnungsgemengelagen des Er-
zihlens in Veldekes Eneasroman, in: Daniela FUHRMANN/Pia SELMAYR, Erzihlte Ordnungen
- Ordnungen des Erzihlens [erscheint 2020].

33 Siehe GEROK-REITER 2010 {¢), 1351, sowie 136 Anm. 20 (mit weiterer Literatur),
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gerade Veldeke dem Gotterbefehl seine unmittelbare Dringlichkeit, indem der
Auftrag in der Kommunikationsstruktur des blofen Vernehmens ebenso wie in
seiner konkreten Funktion vage bleibt: Eneas verlasse das brennende Troja, da er
von den goten [ hete] vernomen, / daz her {...] uber mere solde varen/ze I taljen in
daz lant (da er ,,von den Gottern {den Spruch) vernommen [hatte] / dafl er [...]
tiber das Meer fahren sollte / in das Land Ttalien®; V. 18,25-29). Vor allem aber
holt sich der Held in den mittelalterlichen Romanen zunichst zur Frage, wie zu
handeln sei, den Rat seiner Freunde und Getreuen ein. So betont Veldekes Eneas,
dass erauch in der groBten Not auf keinen Fall ohne den Rat seiner Freunde und
Gefolgsleute Entscheidungen treffen wolle: nu saget mir iiwern milt, / waz ih dar
umbe dunke giit, / ndch diu und ir ez habet vernomen {»Sagt mir, was ihr denkt, /
was euch in dieser Sache gut diinkt, / entsprechend dem, was ihr gehort habt®;
V. 19,27-29). Und er legt die Entscheidung dann auch dezidiert in ihre Hand:
swaz ir wellet sprechen, / daz it allen lieb si, / [...] / des helfe ich 6, ob ich mach
(»Was immer ihr ratet, / das euch allen recht ist / [...] / darin werde auch ich euch
nach Kriften unterstiitzen®; V. 19,34-37). Mediaevalisierend rekurrieren die
mittelalterlichen Autoren dabei offensichtlich auf das vasallitische consilium, aus
dem heraus die Entscheidung fallen soll. Thr Protagonist entspricht, so wird
prononciert, feudalrechtlich idealem Herrscherverhalten.* Diesen Eindruck
feudalrechtlich idealen Herrscherverhaltens unterstreicht Veldeke zudem da-
durch, dass er die feudalrechtliche Beratungsszene, die im ,Roman d’Eneas‘ am
Strand und d.h. eigentlich zu spit thren Ort hat,® nun vor dem Aufbruch zu den
Schiffen stattfinden lisst und der Beratungsszene damit erst eigentlich Plausi-
bilitdt verleiht. Dies arbeitet der bisher aufgezeigten, positiven Konturierung des
Helden und Herrschers zu, die in der verstirkt heilsgeschichtlichen Anbindung
bei Veldeke ebenso wie in den verschiedenen mediaevalisierenden Ausgestal-
tungen zu beobachten jst.*

Zugleich jedoch fithrt Veldeke - und nur dieser - eine weitere Begriindung fiir
den Aufbruch ein, die einerseits die Dramatik der Szene unterstreicht, ande-
rers?its jedoch - und dies in dreifacher Akzentuierung - ein wenig heroisches
Motiv einspielt: Eneas solle nach Italien fahren, so das GeheiR der Gotter, daz her
dannen solde komen / unde den lip vor in [den Griechen] bewaren (,daf} er
entkommen, das Leben vor iknen retten (sollte]®; V. 18,26f.). Nicht a’a’lso die
Griint:lung Roms wird hier als Ursache des Aufbruchs genannt, sondern die
Méoglichkeit der Flucht, die Uberleben sichert. Der krude Fluchtgedanke bestitigt

34 Siehe KASTEN 1988, 236f,
35 Vgl. Fromm 1992 (b}, 776: Kommentar zu V. 19, 10f,

36 galsd(i:wicht difeses f.euda].recl-ntlichen Anspruchs wird nicht nur an dieser Stelle deutlich

' :m;:“; r’:u'ra‘ng;-:z:‘c éle;nl:et;r in auffallender Hiufigkeit Entscheidungen als Resultat des'
zwischen i i i

o efolgsleuten und Dienstherrn. Zur Diskussion GEroK-REITER 2010 (c),
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sich kurz darauf in der Perspektive der Gefolgsleute: Als diese begreifen, dass es
an daz sterben solde gan (,.ans Sterben gehen sollte*; V. 19,39), ja dass in Troja der
Ruhm nur um den Preis des Todes zu erringen sei, packt jeden von ihnen ein
tiefes ,Erschrecken’ (V. 19,38), was zur Entscheidung fithrt:

dé diihte sie daz baz getdn, »Da hielten sie es fiir besser,
daz sie daz lant riimden das Land zu verlassen,

denn sie sich da versfimden als weiter sich dort aufzuhalten
und riem dd erworben, und Ruhm zu erwerben

da si umbe erstorben. um den Preis des Todes.*

V. 19,40-20,4

Zwar wird mildernd zumindest in Bezug auf Eneas noch eingeschoben, dass eine
Rache aufgrund der grofen Entfernung der Feinde momentan nicht denkbar sei
(V. 20,10-14), doch das letzte Wort behilt der Erzihler auch bei ihm mit dem
Motiv, das eigene Leben retten zu wollen: dar umbe riimde her daz lant, / daz her
generete sinen lib (,Er verlieR deshalb das Land, f um sein Leben zu retten®;
V. 20,38f.).

Eneas bricht somit nicht befliigelt vom Auftrag einer Griindungstat auf. Auch
die heilsgeschichtliche Dimension, um die nicht Eneas, wohl aber der Erzéhler
weif3, bleibt hier geradezu auffallend ausgeblendet. Und das feudalrechtlich so
ideale consilium scheint darauf fokussiert, sich gemeinsam fiir die Flucht, nicht
fiir Ruhm und Rache zu entscheiden. Zwar sind wohl in erster Linie die Ge-
folgsleute vom Schrecken (V. 19,38) ergriffen, wihrend Eneas versucht, das Beste
aus der Situation zu machen (V. 20,15-37) und abwigend die notwendigen
Handlungsschritte zu disponieren und durchzufiihren.” Dass es dabei gelingt, al
sin giit (V. 20,17) auf der Flucht zu sichern, wihrend er seine Frau verliert, mag
jedoch das Zwielicht verstirken, von dem sein Aufbruch im Zeichen eines
deutlich pragmatischen Uberlebenswillens steht.

Unheroischer Uberlebenswille, ja Furcht vor dem Tod als Ausgangspunkt der
mythischen Griindungstat, als Antrieb herrschaftlichen und zugleich weltpoli-
tisch bedeutsamen Handelns, als Motivation des Helden? Eine solche Motivati-
onsstruktur durchkreuzt zweifellos die positive Anlage des Helden und der
Handlung, stellt den zukiinftigen Herrscher Latiums auf fragwiirdigen Boden,
irritiert den ihm weltgeschichtlich zugedachten Herrschaftsanspruch. Warum, so
ist zu fragen, fiigt Veldeke hier - gegen Vergil, aber auch gegen den ,Roman

37 Handeln im Sinn der ,prudentia’ wird somit als Motivation eingespielt, tritt jedoch weniger
markant als der Fluchtgedanke ins Blickfeld. Zur ,prudentia‘ in Bezug auf das ,Rolandslied’,
,Konig Rother‘ und ,Erzog Emst B': Burkhard HasesriNx, Prudentiales Wissen. Eine Studie
zur ethischen Reflexion und narrativen Konstruktion politischer Klugheit im 12, Jahrhun-
dert, Habilitationsschrift Géttingen 2000 [Masch.].
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d’Eneas’, ja selbst gegen den von ihm selbst verstirkt prononcierten heilsge-
schichtlichen Uberbau - ein deutliches Kritiksignal ein?

Zunichst ist darauf zu verweisen, dass Aeneas bis ins 12. Jahrhundert hinein
nicht als positiver Herrscher, nicht als pater pius, sondern als Verriter und rex
iniustus™® tradiert wurde. Verantwortlich fiir diesen Hauptstrang der Uberliefe-
rung sind die spitantiken Quellen des Dares und Dictys.” Erst mit der neuen
Wertschitzung Vergils im 12. Jahrhundert und der Umwertung des Liigenvor-
wurfs gegeniiber den Dichtern® setzt die Tradierung des Gegenbildes ein. Vel-
dekes negative Anspielungen am Anfang diirften sich somit der ilteren und
varherrschenden Tradition verdanken, die er offenbar einzubeziehen sucht.
Dabei, und dies ist entscheidend, greift er jedoch diese Negativtradition nicht
direkt und in aller Schirfe auf. Veldekes Eneas ist kein Hoch- und Landesverriter,
der mit den Griechen paktiert und sich damit offensiv gegen Troja wendet.
Vielmehr erscheint das Negativbild gemildert: Eneas ist lediglich Fliichtling.*

Diese moderate Ausfilhrung bot offenbar ein spezifisches Potential, das
Veldeke narrationslogisch zu nutzen wusste. Denn in die Narratio, die aufgrund
heilgeschichtlicher Gewissheit keinerlei - mit Lugowski - ,0b-Spannung® bot,
lie} sich so ein Held einfithren und modellieren, dessen defiziente Ausgangslage
eine neue Dynamik in die Handlung einbringen konnte, Nicht der Ausschluss des
Verriters, aber auch nicht die Demonstration unumstéflicher Vorziiglichkeit,
die den heroischen Herrscher und Helden auszeichnet, sondern die Darstellung
eines Bewdhrungsweges aus dem Defizit heraus wird damit zur strukturbilden-
den Narrationslogik, die das romanhafte Erzihlen befliigelt. Am ,Anfang’ steht
somit nicht mehr ein Held und Herrscher, der unangefochten sein eigenes Fatum
oder die gdttliche Vorsehung zu erfiillen hat, sondern der - auf menschliches
Ma gebracht® - gegen Fehler und damit gegen Kritik nicht gefeit ist, ja, von dem
es sich lohnt zu erzihlen, nicht weil er keine Fehler hat, sondern weil es gilt, die
Uberwindung der Fehler zum Movens der Narratio selbst zu machen, d.h, von
hier aus die Erzihistruktur zu entwerfen. Es ist der Entdeckung dieses narrati-
onslogischen Potentials zu verdanken, dass Held, Herrscher und Herrschafts-

38 Diesc.zn Zu-sammenhang betont auch KasTEN 1988, 237. Ausfiihrlich: Hans FromM, Eneas der
Verriter, in: Johannes JavoTa/Paul SApPLER/Frieder SCHANZE (edd.), Festschrift Walter

Haug und Burghart Wachinger, 2 Bde., Bd. 1, Tiibingen 1992 i
s -y Bl 1, , 139-163, .
39 Fromm 1992 (a), 143. ' ; @ 163 bier 147

40 FromM 1992 (a), 160.

41 Die Betonung des Fluchtmotivs hat schon die frihchristliche Apologetik vorgenommen
damit jedoch gerade keinen moderaten Ausgleich gesucht, sondern die ; l
Aeneas von christlicher Seite® von hier aus nurmehr unters

42 Clemens Lugowski, Die Form der Individualitit im Roman. Studien zur inneren Struktur
der frithen deutschen Prosaerzihlung. Mit einer Einleitung von Heinz SCHLAFFER, 2. Aufl.,

Frankfurt a, Main 1994 (Orig. 1932), vgl. das Kap. 66-81, insbes. 80
43 GEROK-REITER 2020. '

»Verteufelung des
trichen: FrRomMM 1992 (a), 147f.
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kritik zu einem integralen Bestandteil des romanhaften Erzdhlens werden, das
bis ins spite Mittelalter hinein tragend bleiben wird.

Selbstverstindlich bleibt die Einschreibung des unheroischen, des defizitdren
Anfangs zunichst nur eine Spur, die kaum auffillt.* Gleichwohl sprechen zwei
Griinde dafiir, dass hier ein Nukleus vorliegt, der sich als Teil konzeptueller Regie
begreifen lisst. Zum einen kommt es im Text immer wieder zu direkten oder
indirekten Rekurrenzen auf den zwiespiltigen Anfang:* Wire er doch in Troja
geblieben, klagt Eneas kurz darauf, als er nun auf hoher See wiederum um sein
Leben bangen muss, und spielt damit eine Alternative als veritable Moglich-
keit ein. Aufgrund der erneuten Angst um sein Leben wire er zudemn bereit, so
zumindest suggeriert es die Erzdhlung, nun Entscheidungen zu revidieren
(V. 22,20-24).* Doch nicht nur Rekurrenz und Motivation wiederholen sich,
auch das Fluchtmotiv als solches wird in Variationen wiederaufgerufen: Aus
Karthago will er sich ebenfalls im Geheimen aus dem Staub machen. In der
Unterwelt beklagt er angesichts der gefallenen Trojaner die unére seiner Flucht
(V. 100,24-31). Noch Lavinias Mutter wird ihn der Tochter gegeniiber als zagen
(V. 282,31) bezeichnen.”” Zum anderen verstirkt Veldeke iiber ein zweites The-
menfeld, das Themenfeld der Minne, den defizitiren Anfang und damit die
Kritik - und dies nunmehr mit unmissverstindlichem Nachdruck.

4,  Kritikfeld Minneverhalten

Die unterschiedliche Gewichtung und Ausgestaltung der Liebeshandlung zwi-
schen Vergil und den mittelalterlichen Erzahlern ist ebenso intensiv untersucht
worden wie die Differenzen zwischen dem altfranzosischem Text und Veldeke.*

44 Dagegen: SCHMITZ 2007, 315-327. Vgl. jedoch bereits in diesem Sinn KasTEN 1988, 237f

45 Siehe auch die Beispiele bei KAsTEN 1988, ebd.

46 Vgl GEROK-REITER 2010 (c), 1411,

47 Und selbst dann, als sein heldenhafter Mut das Defizit des Anfangs unzweifelhaft ausgerdumt
hat, erreicht er nicht mehr die Grofle des heroischen Kimpfers: Denn der Sieg gegen den
Rivalen Turnus gelingt ihm im finalen Kampf nicht wegen seiner Kampfeskraft, sondern in
entscheidendem Ausmaf} wegen der vorziiglich gearbeiteten Riistung, die ihm einen Vorteil
sichert, so fithrt der Erzihler aus. Hierin steckt keine Kritik mehr, es zeigt sich jedoch
nochmals in der Konsequenz, dass die Mafleinheit sich hin auf ein menschliches Maf} ver-
schoben hat. Vgl. GEROR-REITER 2010 (c), 147f. und DiEs. 2020.

48 Vgl. etwa: Dieter KARTSCHOKE, Didos Minne - Didos Schuld, in: Riidiger Krouw (ed.), Liebe
als Literatur. Aufsitze zur erotischen Dichtung in Deutschland. Festschrift fiir Peter Wap-
newski, Miinchen 1983, 99-116; KASTEN 1988, 238-245; Peter Kern, Beobachtungen zum
Adaptionsprozess von Vergils ,Aeneis’ im Mittelalter, in: Wolfram-Studien 14 (1996}, 109-
133; Annette SynpIKUS, Dido zwischen Herrschaft und Minne. Zur Umakzentuierung der
Vorlagen bei Heinrich von Veldeke, in: Beitrége zur Geschichte der deutschen Sprache und
Literatur 114 (1992), 57-107; Gerd HUBNER, Erzihiform im héfischen Roman. Studien zur



132 Annette Gerok-Reiter

Ich referiere daher nur knapp die entscheidenden Aspekte: Grundlegend ist in
erster Linie, dass die mittelalterlichen Erzihler die Lavinia-Handlung differen-
ziert ausgestalten, ja diese allererst begriinden. Denn bei Vergil erlangt Lavinia
nach heroisch-epischem Erzahlprinzip lediglich Bedeutung in ihrer Funktion als
Preis fiir den Landeroberer und als Garantin des Dynasticaufbaus. Fiir beide
Funktionen bedarf es prinzipiell keiner Liebeshandlung. Doch eben diese fiigen
die mittelalterlichen Erzihler nun ein, indem sie sowohl Lavinia Empfindungen,
Wiinsche und eine Sprache zuschreiben als auch Eneas zum Liebenden machen.
Dadutch erhilt der bereits bei Vergil breit auserzihlte Dido-Teil einen gleich-
gewichtigen Gegenpart und dies hat zur Folge, dass sich nun zwei Liebeshand-
lungen einander gegeniiberstehen,” d.h. miteinander verglichen werden kdnnen
und - 50 ist anzunehmen - verglichen werden sollen. Wihrend bei Vergil iiber die
Dido-Handlung vor allem das Miichtezerren der Gétter sowie das tagespolitisch
brisante Thema der Konkurrenz zwischen Karthago und Rom um die Vorrang-
stellung verhandelt wird,® formt der franzésische Anonymus eine differenzierte
und dramatische Dido-Figur, die als Verfithrerin, als Versucherin Eneas vom Weg
seines Auftrags und damit seiner ,Ehre‘ abzubringen sucht. Dass dies kurzzeitig
gelingt, ist entschuldbar durch die Manipulation der Gétter, miindet aber im
,Roman d’Eneas’ in eine erfolgreiche Uberwindung, die das ,personale Prinzip“
der Minne ,dem dynastischen unterordnet* und eben dadurch den Helden als
zukiinftigen Herrscher positiv qualifiziert.™

Veldeke partizipiert an der emotionalen Dramatik der franzosischen Vorla-
ge,” wertet jedoch anders, indem er die Sympathielenkung zugunsten Didos
verindert. Entscheidendes narratives Mittel hierfiir ist, dass bei Veldeke Eneas im
Vollbesitz seiner rationalen Krifte bleibt, da nur Dido, nicht Eneas vom Min-
nezauber getroffen wird. Eneas trifft so die volle Verantwortung fiir sein Tun,
ebendies setzt thn der Kritik aus: So ist sich Veldekes Eneas von vornherein
dariiber im Klaren, dass Karthago nur eine ,Zwischenposition* auf seinem Weg
nach Latium sein kann (V. 57,33-58,4), gleichwohl lisst er sich auf Didos Minne

Fokalisierung im ,Eneas, im ,Iwein und im ,Tristan® (Bibliotheca Germanica 44), Tiibingen/
Basel 20033217-249,

Dass hier keine Doppeltwegstruktur vorliegt, wie sie spitere arthurische Romane pragt, hat
Hans Fromu, Doppelweg, in: DERs., Atbeiten zur deutschen Literatur des Mittelalters, Tii-
bingen 1989, 122-136, aufgezeigt.

KASTEN 1988, 232, in Vergils Fassung gefihrde ,Aeneas als uxorius, als Weiberknecht®, der
»an der Konselidierung der Herrschaft einer Frau mitwirkt, statt [...] ein eigenes Reich zu
erwerben®, die wpolitisch-religiése Mission des Mannes® (ebd.). Unter der Einwirkung auch
der trobadoresken Minne diskutieren die mittelalterlichen Erzihler den Kontrast zwischen
Minne und Herrschaft unter verschobenen Vorzeichen, wie KasTEN herausarbeitet; die
entschiedene Aufwertung der Didofigur, die dabei gerade Veldeke vornehme, ,schwiche* die

Position des Helden nun jedoch erneut, diesmal von moralischer Seite (241)
51 KaSTEN 1988, 234.

52 KERN 1996, insbes, 131f,

49

50
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ein, ja wird zum initiierenden Akteur in der Gewitterszene (V. 63,6-28). Durch
seine gefiihlsmafige Distanz muss jhm denn auch angelastet werden, dass er
durchaus in Kauf nimmt, dass Dido durch die Bindung mit ihm das Ansehen und
die Gunst ihrer Gefolgsleute und damit ihre Herrschaftsgrundlage verliert. Ja,
sogar der angedrohte Selbstmord Didos scheint ihn aufgrund seiner Distanz
nicht wirklich zu erschiittern (V. 69,31-70,4). Umso deutlicher sticht hervor, dass
Dido bei Veldeke eine ,,ungewdhnlich humane Substanz® erhilt:™ Sie nimmt den
Flichtling auf, leidet, gebunden durch den Minnezauber der Venus und ohne
sich daraus befreien zu kénnen, und verzeiht schlieflich Eneas, als dieser ihr in
der Unterwelt begegnet. Ebendieser Akt der Verzeihung aber zeigt, inwiefern sich
die Parameter gegeniiber den vorausgegangenen Fassungen verschoben haben:
Nicht nur gilt, dass ,weniger Eneas durch Dido, als Dido durch Eneas geféhrdet
erscheint.“* In den Vordergrund tritt nunmehr die Frage moralischer Schuld. So
bittet Eneas denn auch um Vergebung, als er sich, von Dido gestellt, doch von ihr
verabschiedet (V. 71,26-28). Und noch Hartmann von Aue wird hier harsche
Kritik tiben (Erec, V. 7552-7562).

So zeigt sich in Bezug auf die Dido-Handlung nochmals und deutlicher als
zuvor, wie Veldeke seinen Helden am Anfang seines Weges zundchst ,demon-
tiert’, ihm einen defizitiren Status unterlegt: Sowohl der unrithmliche Aufbruch
aus Troja als auch die Didopassage bilden somit eine ,epische Doppelstruktur®
des Versagens, die zwar nicht mit lauten Ténen gestaltet wird, gleichwohl aber
nachhaltig wirkt: Von hier aus muss sich der Held auch in einem zweiten Pro-
blemfeld beweisen, dem der Minne, soll er sein Herrschaftsziel erreichen. Bei
Lavinia wird er dann auch alles ,richtig® machen: Er wird hier keine falschen
Versprechungen abgeben, er wird sie nicht begehrend iiberwiltigen, er wird
staete und triuwe zeigen durch alle Anfechtungen im Kampf, er wird sie lieben
und sich selbst der Liebe ausgesetzt sehen.

Doch so leicht findet sich der Protagonist, der noch nicht héfischer Ritter,
sondern weit mehr noch Kriegerheld ist, im Feld der Minnebetroffenheit nicht
ein. Denn Minne bedroht die Kampfkraft, amor und militia® stehen sich kon-
tradiktorisch gegeniiber. Subtil verbindet Veldeke im verzweifelten Monolog des
liebeswunden Eneas das iltere heroische Minnlichkeitsideal des allein auf den
Kampf konzentrierten Kriegers mit dem neuen Diskussionspunkt der Minne-
betroffenheit, die den Kampffuror durch Liebesfuror ersetzt und den Liebenden

53 KAsTEN 1988, 240.

54 KASTEN 1988, 239,

55 KASTEN 1988, 243, Siche dazu auch: Sabine OBErRMAIER, Hillenangst, Kriegerangst, Liebes-
angst - Narrative Rédume flir Angst im ,Eneasroman’ Heinrichs von Veldeke, in: Annette
GERGK-REITER/DIES. (edd.), Angst und Schrecken im Mittelalter. Ursachen, Funktionen,
Bewiltigungsstrategien in interdisziplinirer Sicht (Das Mittelalter. Zeitschrift des Medii-
vistenverbandes 12), Berlin 2007, 144-160, hier 156.
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und zukitnftigen Weltreichgriinder als Unterlegenen zeigt, ausgeliefert seinen
Emotionen und der Dame.

waz bedarf ich dirre minnen? »wozu brauche ich diese Minne?

sal ich des nft beginnen, Soll ich jetzt erfahren,

des ich nie mér began? was ich nie erfahren habe?

nii was ich doch hier vore ein man, Bis jetzt war ich doch ein Mann,
der herze hete unde sin. der Mut und Verstand hatte.

daz ich nit sus vertdret bin, Daf ich nun so zum Narren werde,

daz is mir an mich selben zoren.
V. 292,37-293,3

das macht mich auf mich selber wiitend.”

So klagt Eneas zundchst voller Zorn iber sich selbst, warum ihn die Minne wie
eine Krankheit (ungemach V. 292,31) befallen habe, warum sie ihm Herz (herze
V. 292,34), Mut (manheit V. 292,35) und Verstand (wisheit V. 292,36) raube. Die
Minne schwiche ihn so, dass er sich nicht mehr angemessen auf den Kampf
vorbereiten kdnne (V. 294,2-6), seine Feinde wiirden ihm Feigheit vorwerfen
miissen (V. 297,2-5), D.h. die Minne dekonstruiert, so die Sicht des Eneas, seine
Minnlichkeit, verweichlicht und verweiblicht ihn (V. 296,22f), daher ist sie - so
der erste Schluss ~ abzulehnen.

Doch Veldeke lisst Eneas eine Losung aus dieser Situation heraus finden, eine
Losung, die auf literar- wie kulturhistorischer Ebene fiir das weitere Held- und
Herrscherverstindnis kaum zu iiberschitzen ist. Denn nach fast 300 Versen
wendet sich Eneas’ Einstellung, indem er zu einer neuen Einsicht gelangt: Gerade
durch die Minne werde sein Mut und seine Kampfkraft gestirkt: Er fiirchte nun
Turnus nicht mehr, um Lavinias willen werde er kiimpfen wie ein Léwe.

Lavine hdt mir gegeben »Lavinia hat mir

kinheit unde sin, Kithnheit und Klugheit verliehen,
daz ich zehenstunt sterker bin so daff ich zehnmal stirker

und kiner danne ich é was und tapferer bin, als ich war,

sint daz ich den brief gelas.
V. 300,4-8

ehe ich den Brief gelesen hatte.”
Was noch einen Moment zuvor in destruktiver Opposition stand, bringt der Held
selbst in eine funktional produktive Relation: Die Minne wird umfunktioniert als
entscheidender Ansporn des Kdmpfers, amor und militia bilden ein funktionales
Korrelat. Und so ist es denn fiir den Helden narrationslogisch konsequent, dass
(nicht nur die Riistung, sondern auch) schlieRlich der Blick auf Lavinia und die
dadurch entfachte Kampfeskraft Eneas zum Sieg fithren (V. 327,20-26).%

In der Minnehandlung wird somit fiir den Helden und Herrscher ein neues
Kompetenzfeld erdffnet. Nicht nur im Kampf, auch in der Minne muss der Held
und zukiinftige Herrscher sich nun beweisen, auch an der Minnekempetenz wird

56 KasTen 1988, 2431, GEROK-REITER 2010 (c), 148f., GEROK-REITER 2020,
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er sich messen lassen miissen. Dies fiihrt zweifellos zu einem differenzierteren
Helden- wie Herrscherbild. Doch es verdoppelt im zweifachen Anspruch von
Kampf- und Minnekompetenz nun auch die méglichen Ansatzpunkte der
Herrscherkritik.”’

5.  Zwischen Heilsgeschichte und Herrschaftskritik:.
Perspektiven

Als Fazit ist festzuhalten: Die mittelalterlichen Erzahler legitimieren den antiken
Stoff, indem sie ihn heilsgeschichtlich iiberschreiben. Sie plausibilisieren zu-
gleich die antike Protagonistenfigur des Helden und Herrschers Aeneas, indem
dieser immer wieder nach vasallitischem Recht agiert und tiber weite Strecken
héfische Exempelfigur wird. Zugleich jedoch unterminiert insbesondere Veldeke
den Stabilisierungsprozess, indem von zwei Seiten her Irritationsmomente ein-
gespielt werden: zum einen im tradierten Feld kiimpferischen Ethos, d. h. aus der
Mitte kriegerischen Selbstverstindnisses heraus; zum anderen vom Feld des
neuen prigenden Minneverstindnisses her, das in Relation zur Kampfeskraft zu
setzen ist. Von beiden Seiten aus destabilisiert Veldeke die Vorbildlichkeit der
Figur, schickt gleichsam im Rahmen des gewissen Ausgangs iiber Mehrfach-
motivationen und Sympathielenkungen eine zunichst als problematisch kon-
turierte Figur ins Rennen.

Narrationslogisch hat dies zur Folge, dass sich die Demonstrationsstruktur
heroischer Brillanz auf die Bewahrungsstruktur hofischer Kompetenz hin &ffnet.
Gattungslogisch bedeutet dies die Uberblendung von epischen und romanhaften
Ordnungen des Erzihlens.”® Auf der Ebene der Figurengestaltung leitet dies
einen Wandel gegeniiber dem wohl #lteren, im epischen Erzihlen verhafteten
grundsitzlich positiven Helden- und Herrscherbild ein.”” Dabei ist von Bedeu-
tung, dass das neue Helden- und Herrscherbild dem Anspruch folgt, Kampf- mit
Minnekompetenz zu verbinden, Ebenso wichtig ist jedoch, dass das neue Helden-
und Herrscherbild Defizienzen zuliisst, ja fehlerhaftes Verhalten und die Kritik
daran als Ausgangsimpuls des narrativ entworfenen Weges setzt und bendtigt.
Damit aber wird auf soziokultureller Ebene nicht nur konsensfihig, dariiber zu

57 Kultiviert und als Handlungsmovens entfaltet wird diese doppelte Kritikméglichkeit im ar-
thurischen Roman.

58 Dazu: GEROK-REITER 2020.

59 S0 auch KasTen 1988, KasTEN hilt allerdings am ,Ungleichgewicht in der Substanz der
beiden Figuren® Dido und Eneas fest und sieht dadurch nicht nur ,die Romankonzeption
briichig werden™ (241£.), sondern allein Dido, ,nicht Eneas” als ,, Triger des modernen, in
die Zukunft weisenden Konflikts“ (245). Von dem Potential des Erzihlens aus der Defizienz
heraus wird man hier anders werten diirfen.
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sprechen, dass ein Held und Herrscher Fehler hat und haben datf, sondern auch,
dass es zur Aufgabe der Erzihlungen und der sie tragenden Horerschaft wird,
L8sungen zu reflektieren.

Sicherlich wird man das Movens zur Herrscherkritik bei Veldeke nicht
iiberbewerten diirfen. Entlastungsargumente wie die heilsgeschichtliche Stim-
migkeil im Ganzen, der eben doch lediglich heidnische Held oder auch der Status
des Protagonisten, der noch nicht der Herrscher ist, auf den die histoire zufiihrt,
lieen sich anfithren. Gleichwohl werden hier Fragen aufgewcrfen, deren Viru-
lenz und kritisches Potential sich quer durch die literarischen Zeugnisse belegen
lassen.

Das Themenfeld des richtigen Kampfverhaltens, insbesondere die Relation
von kimpferischem Mut und kiimpferischer Zuriickhaltung, bleibt ein Leitmotiv:
So diskutiert das ,Rolandslied, wann Furchtlosigkeit des Helden, insbesondere
wenn dieser stellvertretend fiir den Herrscher agiert, in Hybris umschligt. ,Kénig
Rother* fichert auf, unter welchen Bedingungen ein Herrscher Angst und
Schrecken verbreiten darf bzw. wann er demiitig zu sein hat. Hartmanns ,Erec’
reflektiert in verschiedenen Konstellationen, inwiefern kiimpferische Vorsicht
Zeichen gesunder Umsicht sein kann.” Wolframs ,Parzival® zeigt im Itherkampf
auf, wie allzu grofler Kampfeifer in die Schuld fithrt, was wiederum mangelnde
Herrschaftsqualifikation indiziert.* Ebenso deutlich ist das Themenfeld Minne
in der weiteren Romanentwicklung vertreten, gebunden an Protagonisten, deren
Befdhigung zur Landesherrschaft durch das richtige oder falsche Minneverhalten
auf dem Spiel steht: Was hat es fiir Konsequenzen fiir den (werdenden) Herr-
scher, wenn er zu viel oder zu wenig liebt (,Erec*/,Iwein*®®), wenn die Herrschaft

weitgehend fiir die Minne aufgegeben {,Tristan*®) oder wenn das Vertrauen der
zukiinftigen Braut gebrochen (,Partonopier®) wird?

60 Zur Frage, wann werdende oder bereits ,amtierende’ Herrscher Angst haben dirfen, vgl. eine
Reihe von Studien der Verf., so zum ,Rolandslied: Annette GErok-REITER, Die Angst des
Helden und die Angst des Harers. Stationen einer Umbewertung in mittelhochdeutscher
Literatur, in: D1Es./OBERMAIER 2007, 127-143, hier 134f; zum ,Konig Rother: Annette
GEROK-REITER, angest/vorhte - literarisch. Moglichkeiten und Grenzen der Emotionsfor-
schung zwischen Text und Kontext, in: Daniela HAMMER-TUGENDHAT/Christina LUTTER
{edd.), Emotionen (Zeitschrift fir Kulturwissenschaften 2), Bielefeld 2010 (a), 15-23, hier 16—
18; zum ,Erec’: Annette GEROK-REITER, Angst - Macht — Ohamacht. Emotionscrossing in
Hartmanns Erec’, in: Ingrid KasTEN {ed.), Machtvolle Gefithle (Trends in Medieval Philology
24), Berlin/New York 2010 (b), 218-245, hier 238-241.

Noch immer grundiegend: Wolfgang Harms, Der Kampf mit dem Freund oder Verwandten
1:; glaer deutschen Literatur bis um 1300 (Medium Aevum. Philologische Studien 1), Miinchen
Hartmann von Aue, Gregorius, Der arme Heinrich, Iwein, ed. u. iibers. v. Volker MERTENS
(Bibliothek des Mittelalters 6), Frankfurt a. Main 2004,

Gottfried von Straflburg, Tristan und Isolde, ed. Friedrich RANKE, 14., unverind. Aufl
Ziirich/Berlin 1969. ) "
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Veldekes ,Eneasroman’® tritt demgegeniiber mit seiner Herrscherkritik leise
auf, fiihrt sie eher in narrativen Feinstrukturen aus als auf der thematischen
Oberfliche. Doch er dokumentiert gerade damit literarhistorisch, wie subtil sich
in die laudative Herrschaftsdarstellung eine kritische Herrschaftsdiskussion
einschreiben kann. Diese wird der in verschiedener Hinsicht darauf aufbauende
arthurische Roman dann in immer neuen Variationen zu seinem Substrat ma-
chen. Wenn, wie Joachim Bumke hervorgehoben hat, die ,ganze thiiringische
Epik [...] unter Veldekes Einfluf [stand], und auch in Stiddeutschland {...] thn
die Dichter der nichsten Generation als ihr Vorbild gefeiert haben,” so diirfte
sich dies nicht nur auf die ,Vermehrung héfisch-reprisentativer Beschreibungen
und die Ausgestaltung der hofischen Etikette®, die ,Schilderung der Liebe mit
neuen Darstellungsmitteln der Reflexion® oder die ,Kunst der ,richtigen Verse*™
beziehen,* sondern méglicherweise auch auf die Spielriume, in der Herrscherlob
und Herrscherkritik zusammengefiihrt wurden, um hieraus neues narratives
Potential zu schlagen.
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