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Nachwort zum Wiederabdruck 

Auch heute noch -19 Jahre nach den Erfahrungen Charlotte Kleins im theologischen Ausbildungs­
betrieb deutscher Universitiiten -hat sich nichts Wesentliches geiindert. Strack/Billerbecks "Kommentar 
zum Neuen Testament" und Schurers "Geschichte r raels«, um zwei Beispiele zu nennen, werden weiter 
von vielen unkritisch benutzt, d. h. ihr Antijudaismus wird nicht analysiert. Besonders intere sierte Stu­
dierende, die in irgendeiner Weise rnit dem judisch-christlichen Dialog in Benihrung kamen, beschiifti­
gen ich mit Fragen dieses Dialogs und der Geschichte des christlichen Antijudaismus. Aber wenn es 
dann darum geht, Examen zu machen, bleibt auch diesen Studierenden nichts anderes ubrig, als sich 
dem anerkannten Wissenskanon der theologischen Fakultaten zu unterwerfen. Die Klausuren, die 
heute im Zu ammenhang der 1. theologischen Examina geschrieben werden, enthalten in der Regel un­
gebrochen die von Charlotte Klein kritisierten antijudai tischen Klischees: die »Gesetzlichkeit« des Ju­
dentums, die Hauptschuld der Juden am Tode Jesu, die Heuchelei und Kasuistik der Pharisaer ... DaB 
"der Jude« sich vor Gott durch Gesetzeserfullung selbst sein Heil beschaffen wolle und deshalb exempla­
risch die Sunde der Menschheit verkorpere, steht in nahezu alien wisscnschaftlichen Romerbriefkorn­
mentaren der Gegenwart. Wie sollen Studierende es wagen, in ihren Examensklausuren daruber anders 
zu denken! Die in der neutestamentlichen Wissenschaft anerkannten Bucher, die zur Examensvorberei­
tung benutzt wurden, haben Autoritat und Macht. Trotz mancher Ansatze zum christlich-jildischen Dia­
log in der Bundesrepublik, z. B. in der Arbeitsgruppe Christen-Juden auf dem Deutschen Ev. Kirchentag 
und beim Zentralkommitee der Katholiken oder der Arbeit vieler evangelischer und katholischer Aka­
demien hat sich in den U,iiverstitiiteu und damit bei der Ausbildung zukunftiger Pfarrerlnnen (w1d z. T. 
auch ehrerlnnen) nichts geandert. 

Charlotte Klein benennt in ihrem Kapitel auch die Punkte der herrschenden Theologie, die zum Anti­
judaismus in der Ferninistischen Theologie gefuhrt haben Oesus und die Frauen im Kontra I zum frau­
enunterdnkkenden Judentum}. Auch hier zeigt sich, daB sich in der theologischen Ausbildung nichts 
geandert hat, sonst waren die Frauen nicht kritiklos diesen antijudaisti chen Klischees, die aus der herr­
schenden Theologie stammen, auf den Leim gegangen. Aber in der Feministischen Theologie wird jetzt 
ilber Antijudaismus diskutiert. Leider ist diese Diskussion in den theologischen Fakultaten nur ein 
Randphanomen. 

Charlotte Kleins Buch ist von den theologischen Fakultiiten totgeschwiegen worden. Aus die en Zu­
samrnenhangen gab es fast keine Rezension oder offenUiche Reaktion auf das Buch. Man war gekrankt. 
Man muB das Buch nicht kennen, es wird ja nirgendwo zitiert. Also kann man ungebrochen weiterma­
chen. 

Es ist eine gravierende Frage, ob die ennung von Autorennamen im Zusammenhang des theologi­
schen Antijudaismus notwendig ist, denn es kann ja in der Tat nicht darum gehen, wegen des nicht re­
flektierten Antijudaismus einzelne Perso11e11 zu beschiimen. Doch solange nur allgemein beteuert wird, 
man oder frau ei naturlich nicht antijudaistisch, bleibtdie notwendige Auiarbeitung unserer tiefsitzen­
den christlichen Verachtung des Judentums aus. Deshalb ist es notwendig, Namen und Bucher und Zi­
tate zu nennen. Gegen die Beschamung von Kollegen und Studierenden, die die en Antijudaismus ja in 

12 H. Braun, Jesus, der Mann aus Nazareth, und seine Zeit (Themen der Theologie Bd.l), Stuttgart 1969 (GTB 70, 
S. 16). 

13 H . Daniel Rops, Er kam in sein Eigentum. Die Umwelt Jesu, Stuttgart 1963, S. 420. 
14 Z. B. aus H. L. Strack/P. Billerbeck, Kommentar zum euen Testament aus Talmud und Midrasch, 6 Bde., Mi.in­

chen 1922-1961. 
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AntijCtdische Motive in der christlichen Kunst 

der Regel nicht gewollt haben, hilft nur das klare Eingestandnis der Kritikerinnen, dais der Antijudais­
mus eine so zentrale Rolle im Christentum spielt, dais kein Christ, keine Christin davon ausgenommen 
ist. kh nehme fur mich nicht in An pruch, eine christliche Theologie ohne Antijudaismu zu formulie­
ren. Was wir heute tun konnen, ist, wem, wir auf das Problem aufmerksam (gemacht) werden, daran zu 
arbeiten und in einem kollektiven Diskussionsprozels unsere christliche Tradition zu verandern. 

Dais Charlotte Kleins Buch an den theologischen Fakultaten beider Konfes ionen nicht aufgenom­
men wurde, ist eine traurige w1d fur die deutsche Theologie der Gegenwart peinliche Tatsache. Char­
lotte Klein hat unter der Ausgrenzung gelitten. Sie stammte aus einer jCtdischen Familie und hatte grolse 
Teile ihrer Angehorigen in deutschen Konzentrationslagern verloren. Sie war katholi che Zionsschwe­
ster und lebte zum Schluls in London. Sie ist wenige Jahre nach Erscheinen des Buches gestorben. Das 
Buch ist 1978 auch in den USA erschienen. Es hat dort eine gute Aufnahme gefunden. Der christliche 
Antijudaismu hat in Deutschland eine besonders hartnackige Gestalt. 

Dr. Luise Schottroff ist Professori11 fiir Neues Testament i11 Kassel. 
lhre Anschrift: Im Rosental 6, 3500 Kassel. 

Willehad Paul Eckert 

Antijiidische Motive in der christlichen Kunst und 
ihre Folgen 

Im Bild vom 01 baum, dessen Wurzel Israel, dessen verbleibende Zweige die christusglaubigen J uden, 
dessen eingepfropfte Zweige die christusglaubig gewordenen Heiden bedeuten (Ro ll,16ff) beschwort 
der Apostel Paulus die Einheit des Gottesvolkes und spricht wenig spater seine -Uberzeugung aus, dais 
ganz Israel zu Christus finden werde, »wenn die Vollzahl der Heiden eingetreten ist«. Paulus betont in 
den heilsgeschichtlichen Kapiteln des Romerbriefe die Fortdauer des Bundes und der Gnadengaben 
Gottes. Die Erklarung »Nostra aetate« des Zweiten Vatikanischen Konzils beruft sich auf diese paulini­
sche Sicht.1 Sie widerspricht damit jener schon bei den Kirchenvatern einsetzenden und geradezu zur 
communis opinio gewordenen Deutung der Worte von der Rettung ganz Israels, die dies nur fur die End­
zeit gelten ]assen wollte.2 Zwar chien die Hoffnung auf eine endzeitliche Rettung ganz Israels, d. h. der 
Gesamtheit der Juden in der Welt, ein wichtiger Grund zu sein, ihnen in der Zeit Duldung zu gewahren, 
aber an Bereitschaft zur Partnerschaft fehlte es, und die Duldung selbst wurde nur zogemd und mit Ein­
schrankungen gewahrt. Dem Bild des von Gott geliebten Israelstellten die Christen nur zu gerne das des 
Verworfenen gegenilber. Die Zerstreuung der Juden O.ber die Welt und ilue minderberechtigte Stellung 
in ihr wurden nur zu gem als Zeichen des Fluches interpretiert, der iiber den Juden seit der Kreuzigung 
Jesu laste. 

Der »Ewige Jude« 

lm Bild des ~Ewigen Juden« verdichten sich die Vorstellungen vom Fluch. der den Juden gelte. Aber 
gerade dieses Bild erweist sich als ambivalent. Fluch und Erlosung stehen namlich dicht nebeneinander. 

1 Vgl . dazu: Rolf Rendtorff und Hans Hermann Henrix (Hr g.) Die Kirchen und da Judentum. Dokumente von 
1945 bis 1985, Paderborn und Munchen 1988, S. 29--44. 

z Vgl. daw die grundlegende Studie von Karl Hermann Schelkle, Paulus - Lehrer der Vater, 1956. 
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