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AN P

REQUISITOS PARA SER LENGUA: EL CASO DEL ASTURIANO
Y DE OTRAS MODALIDADES LINGUISTICAS DE ESPANA

JOHANNES KABATEK. -

1. Los discursos acerca de las lenguas de Espaifia

Los discursos acerca de las lenguas, como los discursos acerca de los objetos en
general, se generan en determinadas situaciones, a partir de las cuales se vuelven
en parte auténomos y adquieren su tradicién propia. La autonomia de los discur-
sos metalingiiisticos permite su transformacién y su aplicacién en lugares o
situaciones distintas, ajenos al lugar original de creacién. Por mucha que sea la
diferenciacion interna del espacio comunicativo de Espafia, también se pueden
observar, al menos desde el siglo xv1iI, redes comunicativas que permiten la
migracién de los discursos metalingiiisticos, en nuestro caso de los discursos
acerca de las modalidades lingiiisticas. Son esas redes comunicativas las que
generan la supuesta poligénesis del discurso de la ilustracién y su postulado de
respeto por las modalidades lingiiisticas maternas de los diferentes pueblos den-
tro de Espaiia. Y son ellas las que llevan al paralelismo de los diferentes movi-
mientos de reivindicacién regional en el siglo XI1X. Se podria escribir una historia
de las lenguas y variedades lingiiisticas de Espafia en términos de una historia de
génesis y migracién de discursos, incluyendo evidentemente los discursos gene-
rados fuera de Espafia, en Francia y Alemania, sobre todo.

Nos parece un aspecto de suma importancia, a la hora de presentar un balan-
ce de la politica lingiiistica en Espaiia desde la Constitucién de 1978, hacer hin-
capié en ese espacio discursivo comin, con marco legal explicito en la propia
Carta magna. Con todo, aunque los discursos viajen, las situaciones a las que se
aplican son bien diversas, y la cuestién que hay que plantearse es cudles son los
efectos de la adopcion de un discurso creado en ciertas zonas de Catalufia, por
ejemplo, en el Pais Vasco o en Galicia. Y mas all4 de las tres comunidades “his-
toricas”, ;cual serd el efecto de adopcion de discursos como el de la “normaliza-
cién lingiiistica”, de la “lengua propia”, de los “derechos a la lengua materna” en
otras regiones, como en Aragdn, en Canarias o en Asturias? Esté claro que la
adopcién de esos discursos tiene limites, y que hace falta una minima base histé-
rica, lingiiistica y de conciencia lingliistica para que esta adopcién sea posible.
En este articulo me limitaré basicamente al caso del asturiano, quiza el mds dis-
cutido de los mencionados, ya que para algunos su situacién es bien comparable
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a la del catalan, del éuscaro y mas atin del vecino gallego, mientras que para
otros se trata de una situacion claramente distinta y sin fundamento comparable a
las otras tres. Esta falta de unanimidad en la valoracién de la situacién lingiiisti-
ca asturiana deriva, como veremos, de la interpretacién de los hechos histéricos
y actuales y no permite una decision “objetiva” derivable del analisis sociolin-
giiistico. El analisis inicamente puede enumerar los factores de los cuales deri-
van los diferentes juicios y preguntarse por las posibilidades de cada una de las
tendencias. En las siguientes lineas, reflexionaremos sobre la base histérica, la
base lingitistica y las actitudes de los asturianos con respecto a la actual situacién
lingiiistica de Asturias.

2. La base histdrica del asturiano

La Academia de la Llingua Asturiana da la siguiente descripcién deﬁilitoria del
asturiano:

L’asturianu ye una llingua roménica que se fala nel Principau d’ Asturies —comu-
nida auténoma del noroeste d’Espafia—, anque tamién se caltién, con mayor o menor
puxu, en fasteres mas aisllaes de Lledn y Zamora, arriendes d’en Miranda del Douru
(Portugal), u se fala’l “mirandés”, varieds llingiiistica del dominiu 4stur qu’apocaya
tien reconocencia como idioma “oficial” nes tierres de Miranda (Academia de la
Llingua, 2002).

Esta definicion considera el asturiano como lengua romanica en el concierto de
las demas lenguas roménicas. Mientras que la tradicién de la filologia roménica
0 no planteaba la cuestion lengua-dialecto en sus menciones acerca del asturiano

o bien lo consideraba dialecto iberorromanico y no lengua, desde hace algan -

tiempo van apareciendo cada vez mas menciones sobre el asturiano como lengua
al lado de otras lenguas roménicas. Asi por ejemplo, aparece el asturiano como
lengua en el prestigioso Lexikon der Romanistischen Linguistik, en algunas
recientes introducciones y en el catilogo Ethnologue de las lenguas del mundo!.
Para algunos, queda asi aclarada la cuestion de clasificacion y el asturiano se ha
ganado un lugar entre las lenguas romances. Atin asi, no se trata de un mero pro-
blema de etiquetaje por parte de algiin editor o autor determinado, sino de la
cuestion del estatus del asturiano como modalidad lingiiistica y su estatus en la
sociedad asturiana, por lo que conviene buscar més informacién en este sentido.

! <http://www.ethnologue.com/>.
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El anélisis de la base histérica del asturiano exige dos comentarios previos: en
primer lugar, aunque la base histérica aparezca muchas veces como argumento de
apoyo en los movimientos de normalizacion lingiiistica actuales, la historia lejana
solo juega un papel indirecto para la realidad actual, un papel de apoyo discursi-
vo, pero no de hechos inmediatos. Asi, por ejemplo, de poco le sirve al occitano
su glorioso pasado medieval si en el presente solo pocos lo aprecian y lo hablan.
Por otro lado, una lengua sin pasado literario medieval como la vasca no tiene por
qué ser menos importante en la actualidad que otras que si lo tienen. El segundo
comentario se refiere al estatus de las lenguas en la Edad Media: los romances
medievales, inclusive los mas desarrollados como el castellano y el catalan, no

- eran ni lenguas uniformizadas ni lenguas “plenamente normalizadas”, como a

veces se lee. Todos los romances medievales existian en convivencia digldsica
con el latin y carecian de una unidad comparable a la de los estindares modernos.
Nuestra concepcion de lengua suele ser, por lo menos en parte, una concepcion
moderna que se refiere mas a un estandar unitario que a un conjunto de varieda-
des; sin embargo, tal estdndar no existe en la Edad Media y la idea de “la lengua
medieval” con respecto a los romances es peligrosamente anacronica.

En la Edad Media, el romance de Asturias forma parte del continuo de los
dialectos del Norte de la Peninsula a partir de los cuales, basicamente por el des-
arrollo territorial de la Reconquista, se van formando los espacios lingiiisticos de
la Peninsula Ibérica. Entre los dialectos del norte, el romance asturiano tiene una
posicién privilegiada ya que es el primer romance al que corresponde una enti-
dad estatal. De hecho es en Asturias y, posteriormente, en el reino de Ledn donde
aparecen, de forma més destacada que en otras zonas de la Peninsula Ibérica,
textos latinos de fuerte influencia romance local, el llamado y discutido “latin
vulgar leonés” de Menéndez Pidal?. A partir del siglo X11 hay testimonios del
empleo del romance local en textos juridicos con tradiciones méds o menos esta-
bles, textos de lengua mezclada como el Fuero de Avilés; otros como el Fuero de
Oviedo, el Fuero de Campomanes o la traduccion leonesa del Liber iudiciorum
como Fueru Xulgu. Pero pronto el “hermano pequefio” del conjunto Leon y Cas-
tilla interrumpe el desarrollo de la lengua en Asturias y el castellano se superpo-
ne a la lengua escrita local. Mas importante para el desarrollo posterior que la
reducida continuidad de produccién escrita a través de los siglos siguientes seré,
pues, como en Galicia, la continuidad del asturiano en la oralidad y la superficia-
lidad de la castellanizacién fuera de ciertos ambitos sociales (iglesia, nobleza) y
locales (urbanos). A diferencia del gallego, sin embargo, la geografia de Asturias
y la escasa comunicacion interdialectal fomentaron la fragmentacion dialectal (o

2 Menéndez Pidal (1926: 454-455); Wright (1989: 250-264).
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impidieron la unidad). La diglosia entre lengua escrita y dialectos locales es
observada repetidas veces y criticada por intelectuales como Antén Gonzilez
Reguera en el siglo XviI o en el circulo de Jovellanos en el siglo xvii. Jovellanos
es considerado en la actualidad como el fundador del regionalismo asturianista
va que en parte la ilustracion de Asturias también comprendia el estudio de la
lengua local. Aunque el encargo que Jovellanos dio a Francisco de Paula Caveda
en el marco del Instituto Asturiano fundado por Jovellanos en los afios 1790 de
escribir una gramatica y un diccionario asturiano no. se lleva a cabo, en su entor-
no hay una cierta actividad literaria cuyo testimonio es la coleccién de poesia
asturiana publicada en 1839 por el hijo de Francisco de Paula Caveda, José Cave-
da y Nava. Son las primeras décadas del siglo x1X, sobre todo después de las
invasiones francesas y en parte como consecuencia de las ideas de la Ilustracion,
las que producen un cierto nimero de ejemplos de produccién literaria, sobre
todo poética. Esta nueva produccion literaria local se enmarca dentro del contex-
to del romanticismo europeo y representa en parte una reaccion particularista
ante las ideas uniformadoras de la Revolucién Francesa®. Ademads, la-mayor pre-
sencia de la escuela y, sobre todo a partir de la segunda mitad del siglo xIx, la
inmigracién obrera castellanoparlante, llevan a una mayor extensién del castella-
no fundamentalmente en las zonas urbanas y mineras.

Como en el caso de otros movimientos regionalistas europeos, la lengua local
aparece practicamente solo como instrumento literario, pero acompafia un regio-
nalismo que enfoca también intereses econdmicos y politicos sin que el vinculo
entre esa expresion y el uso de la lengua local sea directo. Si comparamos el
movimiento literario asturiano de mediados del siglo X1x con el de la vecina
Galicia, mas exitoso a largo plazo cuando se piensa en la situacién del siglo
siguiente, es sorprendente ver como en parte avanza mas el asturiano que el
gallego en la fase inicial en cuanto a la consolidacion de la lenguna escrita y la
homogeneidad de las tendencias literarias*. Un caso emblematico en este contex-
to es el de las traducciones gallega y asturiana del evangelio de San Mateo encar-
gadas a mediados del siglo desde Londres por el principe Luis Luciano Bonapar-
te, sobrino de Napole6n y coleccionista de muestras de lenguas y dialectos de
Europa para fines lingiiisticos’. Los encargos de Bonaparte llevan, en ambos

® Se trata aqui de una constante en la historia de las lenguas: las reformas carolingias y
cluniacences, cuyo objetivo es la uniformizacién del latin, llevan al surgimiento de las lenguas
roménicas; el jacobinismo lingiiistico lleva a los movimientos de reivindicacién lingiiistica del
siglo X1X; y la europeizacion y el uniformismo globalizante de la actualidad llevan a un mayor
deseo por acentuar la particularidad. ‘

4 Véase a este respecto Bauske (1991).

5 Cf Kabatek (2003a).
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casos, a la creacion del primer texto extenso en prosa desde de la Edad Media.
Pero mientras que la primera traduccion gallega encargada por Bonaparte es
rechazada por el principe dado su alto grado de dependencia del castellano y su
falta de criterio autdctono, en Asturias Bonaparte encuentra un traductor ideal en
el personaje de Manuel Fernandez de Castro (1825-1895). Fernandez de Castro
aprovecha el encargo para la construccién de una especie de koiné literaria, con
el criterio de la representatividad de las formas elegidas y el intento de recogida -
amplia del 1éxico dialectal. En el caso del gallego, Bonaparte publica después
otra version revisada en Londres sin que en Galicia se sepa de la publicacion del
primer libro de prosa religiosa gallega del siglo XIX, que pudo haber servido de
modelo ortografico para los textos posteriores. En Asturias, en cambio, la ver-
si6n de Fernandez de Castro es conocida® y forma asi parte de la tradicion litera-
ria asturiana, poniendo a disposicién de los escritores un modelo de orientacién
elaborado con criterios conscientes de una especie de planificacion lingiiistica y
ortografica. Dice Fernandez de Castro, en un comentario de su traduccion, que
“estamos dando principio ahora 4 la gramética asturiana” y que ha intentado
solucionar el problema de la heterogeneidad dialectal eligiendo elementos de
distintas hablas:

. creo que recogi de todas las prov. alguna cosa, eligiendo siempre entre los distintos tér-
minos aquellos que tenian mas afinidad con la lengua madre (apud Kabatek 2003a: 34).

Evidentemente, en esto también siempre hay algo de casualidad, y por mucho
que haya individuos brillantes como Fernandez de Castro, su éxito siempre
dependera de la capacidad que tenga su entorno de querer dar continuidad a sus
proyectos. En Galicia tenemos en la misma época con Rosalia de Castro una per-
sonalidad de gran prestigio literario aunque de criterio lingiiistico mas defectuoso,
pefo encontramos al mismo tiempo mas continuidad, y el galleguismo se conso-

. lida de generacidn en generacién. Mientras en Catalufia, el Pais Vasco y Galicia

se van articulando y consolidando los nacionalismos locales a finales del siglo
XIX con las ilustres personalidades de Enric Prat de la Riba, de Sabino Arana y de
Manuel Murguia, en Asturias ni hay un nacionalismo organizado ni se construye
una mitologia comparable a la de los tres otros casos’. Evidentemente hay conti-
nuadores del regionalismo asturiano también en el siglo xx, con el Catecismo

¢ Como lo es también su version de la Bula ineffabilis, otro texto cuya versién gallega
solo se conoce en Galicia un siglo mds tarde mientras que la asturiana estd presente en los
movimientos literarios asturianos del X1x.

7 Para lo que sigue, nos apoyaremos en el excelente resumen de Bauske (1995).
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regionalista de 1918 en la linea de las ideas de Prat de la Riba, o la idea de crear
una Academia de la lengua. Sin embargo, el regionalismo asturiano no tiene la
fuerza que tienen los otros tres, y ademads, se desvincula cada vez mas de la cues-
tion lingiiistica. Frente a una burguesia catalana que se expresa en cataldn, un
nacionalismo vasco para el que la lengua, aunque poco hablada, es el maximo
exponente de la milenaria particularidad de los vascos y un galleguismo que
cuenta con la casi totalidad de la poblacién que habla un gallego relativamente
uniforme, en las ciudades asturianas predomina la conciencia dialectal, de una
pluralidad de hablas al lado de la lengua de prestigio uniforme que predomina en
las ciudades. Cuando Sabino Alvarez Gendin describe en 1932 los problemas
fundamentales de Asturias desde una perspectiva regionalista®, no se menciona
el asturiano ni como lengua ni como dialecto y tnicamente se habla de la necesi-
dad de “fomentar la cultura y la riqueza regional’™.

Mientras en los tltimos afios de la dictadura franquista en las otras regiones
se va preparando la fase de la llamada “normalizacién lingiiistica” y se consoli-
dan los movimientos estudiantiles e intelectuales que mediante estudios y activi-
dades literarias, unidas a la connotacién antifranquista de las lenguas regionales,
preparan el terreno de una rapida emancipacién en las siguientes décadas, en
Asturias se cuestiona la posibilidad de llevar a cabo un proyecto de reivindica-
cion lingiiistica, y el regionalismo se concentra en problemas politicos y econd-
micos. En el mencionado estudio de Bauske!?, se cita como emblematico el arti-

culo de Carmen Diaz Castafion publicado en 1968 bajo el titulo de “Literatura

bable”, en el que se afirma lo siguiente:

el bable, como instrumento lingiiistico estructurado, ha desaparecido ya de nuestra

Asturias, quiza seria lo mejor limitarse a conservar de él un acento, unas palabras,

unos matices, sin empefiarnos en emplearlo como vehiculo literario, cosa que real-

mente no fue ni en sus mejores momentos (apud Bauske 1995, 29).

Sin embargo, a partir de los afios setenta, en un clima general de cambio y de
establecimiento de nuevos discursos, también en Asturias se van formando gru-
pos que proclaman la emancipacion del bable y la “normalizacién” de una len-
gua asturiana. En 1969, se crea el grupo Amigos del Bable, y a partir de 1971 se
publicaran semanalmente textos en bable en el periédico Regidn; mas adelante
se crea el periddico Asturias semanal y el Conceyu Bable, organizacion cuyo

§ Regionalismo. Estudio general. El problema de Asturias, cf Bauske (1995: 25).
° Cit. en Bauske (1995: 26).
10 Véase nota 7.
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objetivo es la promocién del bable. Las actividades en pro del bable provocan
toda una serie de polémicas entre los que cuestionan la posibilidad y la necesidad
de elaborar una lengua asturiana que se pueda emplear en todos los ambitos de la
sociedad y los que precisamente postulan que asi se haga. Los discursos de
emancipacién hacen eco de los discursos de otras comunidades espafiolas y raras

veces plantean una tercera via, de conservacion de la variedad dialectal frente a

la lengua estindar ya existente, el castellano. Las alternativas que parecen darse
son la de una plena normalizacién, por un lado, o la desaparicién del bable a
largo plazo, por el otro. :

La reactivacién del tema de la lengua encuentra apoyo en la féormula abierta
del articulo 3 de la Constitucion de 1978, que permite a los que asi lo deseen
considerar el asturiano como una de las “lenguas de Espafia” mencionadas pero
no precisadas. Aun asf, en el caso del asturiano, la decisién politica tomada en el
Estatuto de Autonomia se queda a medio camino entre la inoficialidad anterior y
la completa cooficialidad de la que gozan catalan, vasco y gallego en sus respec-
tivos estatutos. El asturiano es mencionado y se proclama su proteccién, pero no
es oficializado mediante el articulo 4 del Estatuto de Autonomia de 1981:

El bable gozara de proteccién. Se promovera su uso, su difusiéon en los medios de
comunicacioén y su ensefianza, respetando en todo caso las variantes locales y la
voluntariedad en su aprendizaje.

Esta formula si implica una especie de “tercera via” y refleja el compromiso
entre la posicién bablista que postulaba la oficializacion del asturiano siguiendo el
modelo de las tres lenguas regionales cooficiales y la posicién de los que seguian
considerando el asturiano como conjunto dialectal sin base suficiente para una ela-
boracién o simplemente no favorecian tal proceso por diversas razones.

3. La situacién actual

Los 80 y 90 son afios en los que la ensefianza sistematica de las lenguas regiona-
les crea una primera generacion enteramente alfabetizada en catalan, vasco o
gallego; afios en los que los medios de comunicacién autonémicos van pasando,
en diferentes grados, paulatinamente desde el choque de las primeras peliculas
americanas dobladas en la lengua local hasta la completa cotidianidad de tal
fendmeno; afios, pues, de la presencia de la lengua local en practicamente todos
los ambitos anteriormente reservados al castellano. También en Asturias son
afios de extension del movimiento asturianista, afios de numerosas publicaciones
en asturiano y de consolidacién de un asturiano urbano, marcado, como también
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el neo-gallego y el €uscaro urbano, por la presencia de neohablantes cuya lengua
materna —y, en muchos casos, la de uso mayoritario— es el espafiol. Igual que en
el caso gallego, la semejanza del castellano produce numerosas interferencias e
intentos por parte de los hablantes de evitarlas (los cuales también llevan a la
produccién de textos influenciados por la lengua de contacto) sobre todo en el
caso de los textos escritos elaborados, salpicados de elementos que marcan la
diferencia con respecto al tan semejante castellano.

La diferencia politica entre Asturias y las comunidades en las que se logré la
plena cooficialidad de una lengua local permite, en opinién de algunos, una espe-
cie de estudio “doble ciego” (double blind), de comparacioén de dos situaciones
de inicio parecida pero de politica lingiiistica diferente, como en opini6én del
sociblogo Francisco Llera Ramo, segtin el cual dentro de Espafia Asturias es “la
tnica Comunidad bilingiie sin oficialidad ni politica lingiiistica” (2003: 326).
Segun su opinidn, la actual situacién sociolingiiistica de Asturias se debe a la
falta de una politica lingiiistica coherente durante las ultimas décadas, frente a lo
cual €1 postula la oficializacion del asturiano. Pero la idea del estudio “doble
ciego” falla en dos aspectos: por un lado, la situacién inicial no es comparable a
la de las otras tres comunidades y, por ello, la base para una politica lingliistica
en favor del asturiano es mucho mas débil. Y el segundo aspecto es que la volun-
tad del pueblo asturiano en favor de una politica lingiiistica en pro de la lengua
local desde la instauracion de la democracia tampoco es comparable a la que se

puede observar en las otras comunidades. No queremos decir aqui que una poli-

tica lingiiistica coherente de cooficialidad del asturiano no hubiera podido alterar
la situacién asturiana en los treinta afios desde la muerte de Franco, pero el hecho
de que tal politica no haya tenido lugar también corresponde a la falta de una
voluntad decisiva en este aspecto por parte de las fuerzas politicas en Asturias y,
en ultimo término, del pueblo asturiano. El mencionado sociélogo Francisco
Llera Ramo present6, entre los afios 1991 y 2003, una serie de estudios sobre el
papel del asturiano en la sociedad que presentan algunos resultados muy ilustra-
tivos de esta situacién. Miremos algunos de los resultados del estudio de 2003, I7
Estudio sociolingiiistico de AsturiasV, hecho a base de encuestas representativas
en las que los asturianos daban su opini6n acerca de una serie de cuestiones rela-
tivas a la situacion lingiiistica. En primer lugar, en cuanto a la cuestién de’la
demanda de una normalizacion lingiiistica, los datos del estudio confirman la
posicioén de los que postulan una “normalizacion” lingiiistica ya que a la pregun-
ta de si est4n a favor o no de ella, una clara mayoria contesta que si:

I Reproducimos los graficos con el amable permiso de la Academia de la Llingua Astu-
riana.
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GRAFICO 1
Demanda de normalizacién del asturiano.

NS/NC ) Si, absolutamente necesario
10,8% . h 27,6%

No, en absoluto
10,5%

Si, pero no artificial
15,3%

No, pluralidad hablas
14,9%

Si, respetando variantes
20,9%

FUeNTE: II Estudio sociolingiii'stico de Asturias — 2002 (en: Llera Ramo 2003: 158).

Este consenso bésico ha aumentado, ademas, en los ultimos afios, pero en las
respuestas de la encuesta se sefiala un problema afiadido del asturiano urbano, el
hecho de que sea considerado “artificial” por muchos asturianos. El fenémeno de
la “artificialidad” es conocido y se da en todas las situaciones de elaboracién lin-
giiistica y de introduccion de una nueva lengua estandar anteriormente desconoci-
da. La politica lingiiistica conoce varias estrategias para combatir esa sensacion,
que pueden estar relacionadas tanto con la planificaciéon del corpus como con la
del estatus. En cuanto a la primera, se puede proponer, al menos provisionalmen-
te, la aceptacion de un cierto polimorfismo también a nivel del estandar, segin la
idea de lo que se ha llamado un “estandar polinémico”, que evita un choque
demasiado brusco con la nueva realidad creada. A nivel de la planificacién del
estatus, se puede propagar la idea de que la creacion de un estandar no afecta a la
realidad de la variedad hablada y que es tinicamente una convencién para la len-
gua escrita y para ciertos usos comunes. Con todo, hace falta un consenso minimo
para que el esfuerzo de elaboracion de una lengua cuente con el apoyo necesario
por una parte considerable de la poblacion. La cuestién de la unidad del estandar
es un problema bien conocido dentro del contexto de las lenguas de Espafia ya
que marco, entre otras, una larga polémica en Catalufia y el debate acerca del eus-
kara batua. En estos dos casos, el problema de la diversidad nunca puso en duda
el consenso fundamental sobre la reivindicacion por parte de la mayoria de una
oficializacion de las respectivas lenguas, cosa que no parece ser el caso en Astu-
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rias, donde la diversidad dialectal —real e imaginada— es considerada uno de los
mayores obsticulos para una oficializacioén. Mientras que en Galicia, por ejemplo,
hay una conciencia generalizada de la unidad del gallego (acompafiada de una
conciencia de diferencias dialectales identificables mediante una serie de marca-
dores pero que no ponen en cuestion la unidad fundamental), en Asturias la plura-
lidad de “los bables”, confirmada por los dialectélogos sobre todo en las zonas de
transicién, pero tal vez mas como un problema de percepcién metalingiiistica que
de hechos lingiiisticos objetivos, hace que mas de un 20% considera como dife-
rente el dialecto local incluso con respecto a los dialectos vecinos'2:

GRAFICO 2
Parecido del habla local con otras hablas

Si, parecida pueblos vecinos
30,9%

No, s6lo en este pueblo
22,1%

Si, parecida toda la zona
29,9%

Si, parecida toda Asturias
11,2%

FuENTE: II Estudio sociolingiiistico de Asturias — 2002 (en: Llera Ramo 2003: 122).

Con todo, el aumento de demanda de normalizacidn del asturiano va acompa-
flado de un aumento de su consideracién como lengua y no como dialecto. Si se
comparan los datos obtenidos por Llera Ramo en 1991 sobre esta cuestion-con
datos de 2002, se constata una clara diferencia, aunque el dato sigue siendo relati-
vo si pensamos en el 30% que le sigue negando al asturiano el estatus de lengua.

12 Este tipo de percepcion es generalmente conocido por la dialectologia y parece que no
es el hecho que diferencia el caso asturiano de los de las otras lenguas de Espafia. El problema
reside mas bien en la falta de percepcién de una unidad lingliistica superior a la del dialecto
local.
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GRAFICO 3
(Es el asturiano una lengua?
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FUENTE: Llera Ramo 1991 , I Estudio sociolingiiistico de Asturias — 2002 (en: Llera Ramo 2003: 106).

Aqui se trata de un dato de conciencia metalingiiistica que posiblemente seria
modificable si el poder politico o instituciones prestigiosas lo propagaran. Pero
al lado de la cuestion de consideracion general del estatus del asturiano hay otra,
mucho mas dificil de cambiar, que es la propia competencia lingiiistica de los
asturianos. A la cuestion acerca de la lengua en que con mas facilidad se expresa,
solo el 17,6% (de los 49% de asturianos que dicen que saben hablar asturiano)
contesta que es el asturiano; el 43% dice expresarse con la misma facilidad en
asturiano y espafiol y casi el 34% dice expresarse con més facilidad en espafiol,
es decir que solo el 9% de la totalidad de la poblacion dice que se expresa con
mas facilidad en asturiano, mientras alrededor del 67% afirma expresarse con
mas facilidad en castellano'® (Gréfico 4).

Si comparamos estos datos con el nivel de conocimiento de la modalidad lin-
giiistica local que indican los habitantes de las diferentes comunidades plurilin-
giies, Asturias se sitia ain por encima del Pais Vasco y de Navarra (sin contar el

13 No nos cansamos de sefialar, sin embargo, que los datos aqui presentados son datos a
base de respuestas a una encuesta, diferentes de los datos “reales” del comportamiento. Siem-
pre hay que preguntarse en qué medida corresponden las creencias y actitudes expresadas en
una situacion particular de entrevista al comportamiento real de los hablantes.
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GRAFICO 4
Lengua de expresion oral mas facil. Grafico elaborado a base del 49%
que dice que es capaz de expresarse en asturiano

NS/NC Asturiano
1,5% 17,6%

Castellano §
33,6%

Misma facilidad
42,7%

. 4,6%
FuUeNTE: II Estudio sociolingiiistico de Asturias — 2002 (en: Llera Ramo 2003: 142).

asturiano con el valor simbdlico de la lengua vasca); pero se sitia por debajo de
las restantes comunidades con presencia de mas de una lengua (Gréafico 5).

En continuidad con la tendencia observada a lo largo del siglo XX, parece que
la cuestion de la lengua sigue sin encontrarse entre las principales cuestiones
politicas de Asturias. El siguiente grafico muestra los problemas mads destacados
que los asturianos consideraron de preocupacion politica principal en el estudio
mencionado (Gréfico 6).

4. Requisitos para la emancipacién

El breve recorrido a través de algunos datos socioldgicos indica una serie de difi-
cultades que no permiten facilmente equiparar la situacion del asturiano con la
del catalén, del vasco y del gallego. Hemos mencionado el problema de la uni-
dad, de la conciencia de una parte de la poblacién que considera el bable dialec-
to, el problema de la falta de conocimientos por un gran porcentaje de los astu-
rianos, la consideracion de artificialidad del neoasturiano a 1o que se afiade una
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GRAFICO 5
Nivel de conocimiento de las lenguas espafiolas en sus respectivas Comunidades
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FUENTE: ] Estudio sociolingiiistico de Asturias — 2002 (en: Llera Ramo 2003: 135).

GRAFICO 6
Principales problemas de Asturias
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FUENTE: II Estudio sociolingiiistico de Asturias — 2002 (en: Llera Ramo 2003: 38).
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extension reducida de los movimientos urbanos, factores, pues, que solo en parte
podrén atribuirse a la politica lingiiistica desde la Transicién y que habra que
relacionar también con una situacion distinta, no tanto en cuanto a su historia
remota y la reivindicacién del siglo X1x sino mas bien al desarrollo durante el
siglo xx. En parte, pues, el discurso asturianista puede adoptar los discursos
sobre normalizacion lingiiistica generados sobre todo en Cataluiia y asimilados
por las demas comunidades ya que Asturias cuenta con una base lingiiistica con
un cierto potencial para un proceso de planificacion de corpus y estatus, pero en
otros aspectos esta base parece estar por debajo del minimo critico que se necesi-
ta para que tal empresa prometa ser exitosa. Por otro lado, la base es claramente
mejor que la que se da en otras situaciones.de Espaiia, como en el caso del ara-
gonés, donde el potencial lingiiistico diferencial es marginal en muchos sentidos
(geografico, generacional, en cuanto al nimero de hablantes potenciales, etc.).

De lo dicho sobre el minimo critico puede deducirse que hay una serie de fac-
tores que determinan el potencial de éxito que tiene un movimiento de reivindi-
cacién lingiiistica, factores de los que se puede derivar si mas bien es de esperar
una ampliacién de tal movimiento o si desde la perspectiva actual parece mas
probable que encuentre dificultades de extension. Los factores son seguramente
multiples, y no son féciles de medir, pero la dificultad no implica necesariamen-
te la imposibilidad.

Uno de los factores mencionados es el del problema de identificacién de los
hablantes tradicionales con la nueva lengua urbana, no idéntica a ningtin dialecto
particular y, ademas, fuertemente marcada por la presencia del castellano dada la
procedencia de muchos de sus protagonistas de estratos urbanos castellanizados,
presencia contra la que reaccionan estos hablantes introduciendo conscientemen-
te formas marcadamente asturianas que, sin embargo, no son compartidas por
todos los hablantes tradicionales ya que en parte no pertenecen a sus dialectos y

en parte son arcaismos desaparecidos de las hablas vivas y considerados formas -

extrafias. La relativa semejanza del neoasturiano hablado con la lengua de con-
tacto y el efecto de extrafiamiento que produce frente a las hablas dialectales tra-
dicionales se puede esquematizar de la siguiente manera:

GRAFICO 7
Distancia relativa dialectos tradicionales — lengua estindar asturiana — castellano

lengua de prestigio tradicional (castellano)

eje 1

-
hablas dialectales eje 2 nueva lengua urbana asturiana
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En este tridngulo, se compara la distancia de la nueva lengua urbana con la
lengua de prestigio tradicional, o sea el espafiol, por un lado, y los dialectos tra-
dicionales, por otro lado. Si la distancia (real o sentida) entre la lengua de presti-
gio tradicional y la nueva lengua urbana es menor que la que existe entre la len-
gua urbana y las hablas dialectales tradicionales (es decir, si 1 < 2), la
identificacion con la variedad urbana por parte de los hablantes dialectales tradi-
cionales se hace mas dificil.

Otro factor es el de la extension de la lengua comin urbana, factor combina-
ble con el prestigio atribuido a esa variedad. El siguiente grafico intenta esque-
matizar estos dos factores. La linea vertical representa el grado de extensién
relativa de la lengua comin, mientras que el eje horizontal representa el prestigio
que tiene la variedad en cuestion en la Comunidad. En.el caso del catalan, la
extension y el prestigio de la lengua comun han llevado a que uno de los discur-
sos mas importantes acerca de la lengua catalana es el que observa la nivelacion
de las variedades dialectales por causa de la influencia de la lengua comin', de
alto prestigio dentro de la Comunidad catalana (por lo menos en la zona del anti-
guo Principat). En Galicia, el llamado “gallego comin”!® es de creaciéon mds

GRAFICO 8
Prestigio y extension relativa de la lengua estandar local
en Catalufia, Galicia y Asturias
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14 Véase por ejemplo Massanell i Messalles (2001), Casals i Martorell (2001) y los traba-
jos presentados en el coloquio Convergéncia dialectal i estandarditzacié en Tubinga, febrero
de 2006 (de proxima publicacién, ¢f. <www.kabatek.de/catala>). En Cataluiia, el estindar ya
firmemente establecido lleva a otro discurso que en Asturias: no se trata de la cuestién dé la
aceptacién de un fendmeno nuevo sino de la competencia entre dos fenémenos establecidos,
las variedades dialectales. y el estandar.

15 Cf Fernéndez Rei (1991: 30).
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reciente pero goza de cierto prestigio y de relativa extensién, ambos factores en
aumento en los Gltimos decenios. En Asturias, tanto la extension como el presti-
gio parecen mas bien estar, en la actualidad, por debajo de la linea critica men-
cionada.

Estos esquemas exigen dos comentarios. En primer lugar, ningtn andlisis del
presente permite hacer predicciones acerca del futuro. Por muy dificil que resul-
te una “normalizacién” del asturiano comparable a la del catalén, vasco o galle-
go, nada dice que sea imposible, solo que los factores que se pueden analizar en
el presente apuntan a dificultades mayores que en las otras comunidades. En
segundo lugar, todos los factores mencionados son mas o menos dindmicos, y
altamente dindmicos incluso a corto plazo son los factores de percepcion meta-

lingiiistica y de prestigio de una variedad determinada. En estos factores a corto .

plazo, una politica lingiiistica tiene mayor posibilidad de influencia. Mas arduo
es el trabajo de cambio en la competencia real de los hablantes, v la cuestion mas
importante a la que se tiene que enfrentar un proyecto de creacién y de difusién
de una lengua diferencial es la del rendimiento individual, econémico y de bien-
estar social que aporta esta “normalizacion” a los hablantes!®.

5. Conclusiones

Resumiendo, podemos decir, pues, que hay, para la sociologia del lenguaje y la
cuestion de la emancipacion de una lengua minoritaria, una serie de continuos
determinantes (distancia, autenticidad, prestigio, numero de hablantes, unidad de
la lengua, grado de elaboracidn, etc.). Sintetizando una serie de estos criterios,
podemos establecer un continuo de la “salud social” de una modalidad lingiiisti-
ca!”. La cuestion de si se trata de una “lengua” o de un “dialecto” no se puede
contestar de manera clara (y comprende en parte, ademas de los factores enume-
rados, factores politicos e ideoldgicos) y corresponde, en situaciones dindmicas,
muchas veces mas a un postulado que a la descripcion de la actualidad. Hay len-
guas prototipicas y dialectos prototipicos, y el asturiano actual se encuentra a

16 Hay que sefialar que una lengua asturiana estandarizada es algo relativamente nuevo y
que no se trata, como se suele decir, de la conservacion de la riqueza lingiiistica tradicional
asturiana. La riqueza lingiiistica tradicional reside en los dialectos asturianos, cuya conserva-
cién o pérdida solo indirectamente tiene que ver con la cuestion de la estandarizacion. No se
sabe si la supervivencia de los dialectos es menos o mas probable si hay un estandar asturiano,
aunque el estandar fomenta el prestigio del asturiano en general y puede afectar asi también al
prestigio de los dialectos.

17 Es lo que propone analizar Llera Ramo (2003: 12).
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medio camino entre los dos, con la posibilidad —abierta, de momento— de conti-
nuar su elaboracién y su extension a largo plazo o la de recaer en el estatus dia-
lectal. La evolucién de los tltimos decenios apunta a un aumento de los “requisi-
tos para ser lengua”, pero solo si encuentra un amplio y duradero apoyo social el
“proyecto asturianista” lograra que una lengua asturiana consiga competir de
forma continua con el omnipresente castellano. En comparacién con otras len-
guas de Espafia puede afirmarse que la “salud social” del asturiano es bastante
menor que la del gallego, del vasco o del cataldn —y pensamos que no es solo por
la llamada falta de politica lingiiistica, sino debido a una larga serie de factores,
de los que la politica lingiiistica es probablemente més consecuencia que causa.
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COMPETENCIAS, ACTITUDES Y PRACTICAS LINGUISTICAS
DE LA SOCIEDAD VALENCIANA CONTEMPORANEA

MIQUEL NICOLAS

1. Preambulo

Resulta dificil condensar en unas pocas paginas un objeto complejo y multifor-
me como las politicas lingiiisticas que se han desarrollado en el ambito adminis-
trativo valenciano en el ltimo cuarto de siglo. Abordar este asunto implica
atender las relaciones entre lengua y poder en el Pais Valenciano contempora-
neo, lo que equivale casi a reconstruir el conjunto de mediaciones del sistema
social, empezando por definir con una cierta precisén qué entendemos por “poli-
tica lingiiistica”. A la cantidad de informacién que ello requiere se afiade la difi-
cultad de ofrecer una perspectiva poliédrica, que rehiya tanto la visién parcial
como el relativismo conformista, incapaz de mostrar una minima solvencia en
el diagnostico. Nuestra reflexion pretende, pues, conjuntar el esbozo interpreta-
tivo y la critica de las bases tedricas y metodologicas desde las cuales se enuncia
el andlisis. Hemos optado por una exposicion de sintesis, reducida a las lineas
principales. En todo caso, el lector puede profundizar en las diversas ramifica-
ciones del tema a partir de las referencias bibliogréficas sugeridas. Por nuestra
parte, proponemos una interpretacién de conjunto sobre los vinculos entre la
configuracion del poder politico, la dindmica social y las practicas y los discur-
sos politicos.

La exposicion mezcla datos factuales, referidos a los tres &mbitos que confor-
man el espacio social de una lengua: los &mbitos de uso, los repertorios formales
y las manifestaciones de la conciencia lingiiistica (Nicolas 1998), con ciertos
elementos de bisqueda cualitativa, que se podrian insertar dentro de los tres con-
juntos de problemas que aborda la teoria social:

1. El contraste entre tradicion y modernidad.
2. La disyuntiva entre consenso y conflicto.
3. La alternancia entre estructura y accion.

Conviene precisar que estos tres pares conceptuales, claramente interdepen-
dientes, aluden tanto al objeto de estudio en si como al marco teérico que lo pre-
construye. E interesa aclarar también que, con perspectivas y énfasis diversos,



