‘EURIALUS UND LUCRETIA’

Antike Muster bei der Verstindigung iiber Frauen und Liebe
in Latein und Volkssprache

von BURGHART WACHINGER

Auf den 3. Juli 1444 datierte Aeneas Silvius Piccolomini, poeta imperialisque
secretarius in Wien, seine Brieferzihlung von Eurialus und Lucretia, die
‘Historia de duobus amantibus’. Etwa ein Jahr spiter entschlof er sich zu
einer kirchlichen Laufbahn und empfing die niederen Weihen, vierzehn
Jahre spiter wurde er zum Papst gewihlt, Obwohl er sich als Papst Pius IL
von der lascivia der Erzihlung distanzierte, war deren Verbreitung nicht
mehr aufzuhalten. Mit iiber 100 Handschriften und mindestens 43 Einzel-
drucken bis 1500 wurde sie zu einem europiischen Bucherfolg ersten
Ranges. Zu diesem Erfolg gehort auch die deutsche Ubersetzung von Niklas
von Wyle mit Widmungsbriefen vom 28. Februar und 1. Mirz 1462,
itberliefert aufler im Zusammenhang der “Translatzen’ in 9 Handschriften
und 8 Einzeldrucken des 15. und 16. Jahrhunderts - fiir einen deutschen
Text ebenfalls eine beachtliche Verbreitung.!

Mit der Ubersetzung der ‘Historia’ wird in der deutschsprachigen Litera-
tur des Spitmittelalters ein neuer Ton des Sprechens iber Liebe und Frauen
angeschlagen, und als neu scheint auch schon der lateinische Text in der
Welt der homines litterati nordlich der Alpen gewirkt zu haben. Aber worin
bestand die spezifische Differenz? Eine umfassende Antwort wiirde Gene-
ralaussagen iiber eine Geschichte der europiischen Diskurse {iber Frauen
und Liebe erfordern, wie sie heute wohl niemand leisten kann. Was ich
versuchen will, ist nur, die literarische Faktur der ‘Historia® ein wenig
genauer zu erfassen, thr artifizielles, an verschiedene antike Traditionen
ankniipfendes Reden {iber Frauen und Liebe. Ich tue das als Germanist,
d. h. ich staune vielleicht itber literarische Verfahrensweisen, die dem Ken-

1 Wer sich heute iiber die Historia de duobus amantibus’ und ihre deutsche Uberset-
zung informieren will, greift am besten zum Verfasserlexikon. In den Artikeln iiber Aeneas
Silvius Piccolomini (2VL, Bd. 7, 1989, Sp. 634-669) und Niklas von Wyle VL, Bd. 4,
1987, Sp. 1016-1035) bietet F. J. WorsTBROCK nicht nur zuverlissige Information, sondern
auch Hinweise zur Interpretation, die in prignanter Kiirze ailes, was sonst in der For-
schungsliteratur gesagt worden ist, aufgreifen und iiberholen. Was Niklas von Wyle
betrifft, hat WorsterOCK diese Hinweise jiingst in einem glinzenden Autorenportriit noch
weiter ausgefiihrt: Niklas von Wyle, in: St. Fosser. (Hg.), Deutsche Dichter der frithen
Neuzeit (1450-1600), Berlin 1993, S. 35-50.

Wolfgang Harms/Jan-Dirk Miiller (Hgg.}: Medidvistische Komparatistik
Festschrift fiir Franz Josef Worstbrock zum 60. Geburtstag
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ner des lateinischen Humanismus méglicherweise vertraut sind, die ich aber
von meinen deutschsprachigen Texten her nicht kenne.

E. J. MorraLL, der jiingste Herausgeber beider Texte,2 hat nach Model-
len aus Literatur und Wirklichkeit fiir die “Historia” gefragt.> “Modelle aus
der Wirklichkeit” - damit meint er die auffillige historische Situierung der
fiktiven Geschehnisse durch eingeflochtene realgeschichtliche Angaben,
die ins Jahr 1432 passen, und die deutlichen Hinweise im Widmungsbrief
an den Kanzler Caspar Schlick, die suggerieren, daf Schlick bei gleicher
Gelegenheit dhnliches erlebt habe. (Nicht nur Niklas von Wyle hat diese
raffinierte Instnuation vergrébernd als Hinweis auf die historische Faktizitit
des Erzihlten verstanden.) Ich will diese Beziige zu einer tatsichlichen und
einer angeblichen Wirklichkeit und ihre Bedeutung im Zusammenhang des
komplexen zeitgendssischen Begriffs der bistoria® nicht weiter diskutieren.
Ansetzen mochte ich bei den “Modellen aus der Literatur”. Was MORRALL
dazu aus den volkssprachlichen Literaturen des Mittelalters und der Renais-
sance angefiihrt hat, bleibt fiir mich ohne Evidenzkraft, wenn mir auch sehr
wahrscheinlich ist, da Aeneas Silvius volkssprachliche Schriften Boccac-
cios, am ehesten wohl ‘Fiammetta’ und ‘Decameron’, gekannt hat. Auszu-
gehen ist jedoch von dem Horizont, den Aeneas Silvius selbst mit fast
penetranter Konsequenz aufbaut, von den Beziigen zur antiken Literatur.

Vertrautheit mit den Schriften der Alten und produktiver Umgang mit
ihnen waren fiir die Zeitgenossen und fiir Piccolomini Bedingungen und
Qualititsmerkmale literarischen Schaffens. Das zeigt schon die Begriin-
dung, mit der Aeneas Silvius zwei Jahre vor der Abfassung der ‘Historia’ von
Konig Friedrich L. zum poeta laureatus gekront worden war: er sei in jener
Kunst der Poesie berithmt, weil er ex revolutione frequenti voluminum veterum
‘et indagine propria - “aufgrund hiufigen Wilzens der Biicher der Alten und

2 £, J. Morrair (Hg.), Aeneas Silvius Piccolomini (Pius II) and Niklas von Wyle, The
tale of two lovers Eurialus and Lucretia (Amsterdamer Publikationen zur Sprache und
Literatur 77), Amsterdam 1988. Nach den Seiten- und Zeilenzahlen dieser Ausgabe zitiere
ich beide Texte; die ungeraden Seitenzahlen beziehen sich auf den lateinischen Text
Piccolominis, die geraden auf den deutschen Text des Niklas von Wyle.

3 E. J. Morratt, Modelle aus der Literatur und der Wirldichkeit. fiir die Novelle
“Burialus und Lucretia’ von Aeneas Silvius und Niklas von Wyle. Zur Boccaccio-Rezeption
in der deutschen Literatur, in: K. GrusmOLLER/L. P. Jounson/H.-H. StenHorF (Hgg.),
Kleinere Erzihlformen im Mittelalter. Paderborner Colloquium 1987 (Schriften der Uni-
versitit-Gesamthochschule-Paderborn, Reihe Sprach-und Literaturwissenschaft 10}, Pader-
born u.a, 1988, 5. 187-200.

4 Vgl W. Parst, Novellentheorie und Novellendichtung, Heidelberg 21967, 8. 47-54;
J. Knape, ‘Historie’ in Mittelalter und frither Neuzcit, Begriffs- und gattungsgeschichtliche
Untersuchungen im interdiszipliniren Kontext (Saecula spiritalia 10), Baden-Baden 1984,
bes. S. 238-283; J.-D. MOLLER, Volksbuch/Prosaroman im 15./16. Jahrhundert — Perspek-
tiven der Forschung, IASL 1. Sonderheft, 1985, 8. 1-128, bes. §. 61-75.
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aufgrund eigenen Splirsinns” — viele Gedichte verfafit habe, die der Kaiser
fiir gut befand.’

Die umfangreichsten Sammlungen von Nachweisen antiker Quellen
und Similien zur ‘Historia’ stammen von J. D&vay.® Fiir die Interpretation
wurden sie noch keineswegs zureichend genutzt.” Will man das Material
zum Sprechen bringen, so ist differenziert nach Formen und Funktionen
der Bezugnahmen, Entlehnungen und Anklinge zu fragen.

Schon bei der ersten Lektiire springen ins Auge die hiufigen expliziten
Nennungen von Beispielfiguren aus der antiken Mythologie, Literatur und
Geschichte. Die Handlung der ‘Historia’, die in eine identifizierbare Situa-
tion des Jahres 1432 gestellt ist, wird vom Erzihler wie von den redenden
und Briefe schreibenden Figuren immer wieder ausdriicklich auf die alte
Welt bezogen. Allein auf den ersten vier Druckseiten von MORRALLs Ausga-
be finden sich schon folgende acht Exempla: Als Kaiser Sigismund in Siena
empfangen worden war, begegneten ihm vier edle, schone verheiratete
Damen. Wiren es nur drei gewesen, hitte man sie fiir jene Gottinnen halten
konnen, die, wie man erzihlt, dem Paris erschienen sind (81,7f). Die
schénste von ihnen, Lucretia, hatte eine so gewandte und wohlténende
Redeweise wie Cornelia, die Mutter der Gracchen, oder wie die Tochter des
Hortensius (83,14-16). Ich glaube, sagt der Erzihler, daf Helena nicht
schéner war an dem Tag, da sie Paris als Gast des Menelaus empfing, oder
Andromache am Tag ihrer Hochzeit mit Hector (83,22 - 85,1). Und wie
Orpheus durch sein Harfenspiel Wilder und Felsen angezogen haben soll,
so folgten ihr alle mit Blicken (85,7-9). Besonders hingerissen aber war der
Franke Eurialus, ein schoner Mann, der Pferde besaf?, wie sie Memnon nach
Troja gefithrt haben soll (85,20f). Vom blofen Anblick entbrennen der
Fremdling und die Sieneserin in heftiger Liebe. Wer wundert sich da noch
iiber die Geschichte von Pyramus und Thisbe, deren Hiuser doch aneinan-

5 J. CumeL, Regesta chronologico-diplomatica Friderici IV. Romanorum regis (impera-
toris I11.), Wien 1838, Nachdr. Hildesheim 1962, Anhang, . XXIX, Nr. 17; vgh Regesten
Kaiser Friedrichs TI1, hg. von H. Korier, Heft 7, Wien/K6In/Graz 1990, Nr. 23.

¢ J. DEvay, Aeneas Sylvius’ Entlehnungen in der Novelle ‘Euryalus und Lucretia’ und
ihre ungarischen Bearbeitungen, Zs. f. vgl. Literaturgesch. NF 9 (1896) 491-503; Degs.,
Aeneae Sylvii ‘De duobus amantibus® historia cento ex variis, Budapest 1901; eingegangen
in die Ausgabe: Aeneae Sylvii Piccolominei de duobus amantibus historia, ed. L I. Devay,
Budapest 1903. Die seitherigen Ausgaben haben einen Teil der Similien DvAys als weniger
iiberzeugend ausgeschieden. Da die Grenzen zwischen offensichtlicher Entlechnung und
fernem, kaum fixierbarem Nachhall flieRend sind, gehe ich von den breiteren Sammlun-
gen DEvays aus.

7 Vgl. jedoch G. BotTary, 11 teatro latino nell” Historia de duobus amantibus, in: 1
classici nel medioevo e nell’ umanesimo (Pubblicazione dell’Tstituto di Filologia Classica e
Medicvale 42), Genova 1975, S. 113-126; MoRrraLL [Anm. 2 u. 3]; zu anderen Texten: F. R,
Hausmann, Enea Silvio Piccolomini ‘Poeta’ und die Rezeption der heidnischen Antike,
Bibliothéque d’humanisme et renaissance 35 (Genéve 1973) 441-461.
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dergrenzten und deren Liebe langsam wachsen konnte? (87,7-9). Tempore
crevit amor, wird bei diesem Beispiel wortlich aus Ovids ‘Metamorphosen’
(IV,60) zitiert.

Solche Bezugnahme auf Exempelfiguren durchzieht die ganze ‘Historia’.
Fast ausschliefflich handelt es sich um antike Figuren. Nur vier Exempla aus
dem Alten Testament sind in das klassische Ensemble geraten, drei davon
im Rahmen des traditionellen Katalogs der Minnesklaven (133,27; 149,19£.).
Und nur selten 6ffnen sich Reihen von klassisch-historischen Beispielfigu-
ren auch auf andere Bezugspunkte hin. Als Eurialus sich in einem Monolog
erstmals die Ubermacht seiner Liebesleidenschaft eingesteht, sucht er Ori-
entierung an anderen, die von Liebe {iberwiltigt worden sind: Cisar, Alex-
ander, Hannibal, Vergil, der am Turm hochgezogen wurde, Aristoteles, der
sich reiten lie, und Hercules, der die Spindel nahm. Eingestreut in diese
Reihe ist aber auch sein Herr, Kaiser Sigismund, der ebenfalls ein grofler
Frauenliebhaber sei (97,27 — 99,13). Und angefiigt werden, in Anlehnung an
ein Chotlied aus Senecas ‘Phaedra’, Beispiele aus der Natur (99,13-20, vgl.
‘Phaedra’ 340-354), eingeleitet durch ein wortliches Zitat aus Ovids ‘Heroi-
des’ (XV,37f. in umgekehrter Folge):

Nam niger a viridi turtur amatur ave
Et wariis albe iunguntur sepe columbe,

“denn der schwarze Vogel wird vom griinen geliebt, und weifle Tauben
verbinden sich oft mit bunten” — “wenn ich mich recht der Worte erinnere,
die Sappho an Phaon schrieb”.®

Auch der Argumentation dienen die Exempla. Sie sind dann auch
durchaus manipulierbar in der Weise, wie sie P, voN Moos als die “wichser-
ne Nase der Autoritit” beschrieben hat.? Manipulierbar ist schon die Wahl
der Beispiele. Als Lucretia in dem Briefwechsel, der der ersten Liebesvereini-
gung vorausgeht, auf Medea, Ariadne (Adriana) und Dido hinweist, die von
ihren auslindischen Liebhabern verlassen wurden (109,19-24), antwortet
Eurialus mit Gegenbeispielen von untreuen Frauen (113,5-8), um dann
abzubrechen: Quin potius alia sumamus exempla - “Wihlen wir doch lieber
andere Beispiele” (113,12f), solche nimlich von treuer Liebe. Aber auch
das einzelne Exempel kann man biegen und wenden. Als Lucretia thren
Diener Sosias als Helfer fiir ihre ehebrecherische Liebesleidenschaft zu
gewinnen versucht, weigert sich dieser. Da droht Lucretia mit Selbstmord
und fiihrt dazu ihre klassische Namensgenossin an, das Muster der ehe-

8 Der ganze Monolog wire iiber den Exempel- und Gleichnisgebrauch hinaus auch ein
gutes Beispiel fiir besonders dichte wirtliche Entlehnungen und Anklinge.

¥ P, voN Moos, Das argumentative Exemplum und die “wichserne Nase® der Autoritit
im Mittelalter, in: W. J. Asrrs/M. Gosman (Hgg.), Exemplum et Similitudo. Alexander the
Great and other heroes as points of reference in medieval literature (Mediaevalia Groninga-
na 8), Groningen 1988, S. 55-84.
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lichen Treue auch noch, nachdem sie von Sextus vergewaltigt worden war:
“Ich werde dir gehorchen, Sosias. [... ] Die Gattin des Collatinus hat ein
begangenes Verbrechen mit dem Dolch gesithnt. Ich werde, noch ehrbarer,
dem Begehen eines Unrechts durch meinen Tod zuvorkommen” (95,17
23). Die Stelle zeigt zugleich, welches Niveau an Kenntnissen der Antike
der Text voraussetzt. Der Name der klassischen Lucretia wird nicht ge-
nannt, Nur wer die uxor Collatini als die berithmte Lucretia erkennt und sich
die Umstinde ihres Selbstmords vor Augen fiihrt, kann realisieren, mit
welcher Raffinesse die rhetorisch geschulte Lucretia von Siena thren Diener
unter Druck setzt. Niklas von Wyle hat die Anspielung nicht durchschaut.
In seiner Ausgabe des lateinischen Textes ist der Name Collatini zu collatim
entstellt, was Niklas mit colfum ‘der Hals® zusammenbringt. Dementspre-
chend tibersetzt er: Ain elich busfrim tett an Jrem balse rechen begangen siind mit
dem schwerte (94,33f.). Das kann nur noch so verstanden werden, als habe
irgendeine Ehefrau sich selbst fiir eine von ihr begangene Stinde bestraft.

Der Gebrauch von Exempelfiguren hat eine lange rhetorisch-literarische
Tradition seit der Antike und ist an sich nicht auffillig. Ungewthnlich
scheinen mir an der ‘Historia’ allerdings die aulerordentlich dichte Fiille
der Exempelhinweise, die fast ausschlieffliche Konzentration auf antike
Figuren, darunter auch wenig bekannte, und die hiufig recht prizise Pri-
senz antiker Texte, die von diesen Figuren berichten. In fast manieristischer
Weise stellt sich die Erzihlung immer wieder vor den Horizont einer
antiken literarischen Welt, die in dieser Fiille und Differenziertheit nur
einem kleinen Teil der zeitgendssischen Leser vertraut gewesen sein diirfte.
Niklas von Wyle {ibersetzt all diese Exempla sorgfiltig, soweit er sie erkannt
hat. Ob er und seine Adressaten mit allen Namen Geschichten verbinden
konnten, ist allerdings die Frage.

Eine zweite Gruppe von Similien, wie sie DEvay zusammengestellt hat,
mufite in Wyles Ubersetzung vollig unter den Tisch fallen: die mehr oder
weniger wortlichen Anklinge an klassisch lateinische Texte. Sie bezeugen
zunichst nur, daf Aeneas Silvius seine Sprach- und Stilkompetenz, sein
ungewdhnlich reiches und lebendiges Latein, durch intensive Lektiire er-
worben haben muf}. Gewif wird er sich vor allem solche Stellen eingeprigt
haben, die ihm sprachlich oder sachlich zusagten, die er bemerkenswert
und merkenswert fand. In der Mehrzahl der Fille wird man jedoch keine
spezifischen Erinnerungen an den urspriinglichen Kontext annehmen miis-
sen. Dies mag sogar dort gelten, wo ganze Verse oder kleinere Versgruppen
mehr oder weniger wortlich zitiert oder paraphrasiert werden. Denn bei
einer Lektiire, die vor allem der Ausbildung des eigenen Stils diente, diirften
auch ganze Textstiicke auswendig gelernt und damit, losgelést vom origina-
len Kontext, der wiederholten Rede verfiigbar gemacht worden sein. Mehr
als einen allgemeinen Gestus antikisierenden Sprechens wird man aus der
Mehrzahl solcher Anklinge also nicht herauslesen dirfen. In einzelnen
Fillen aber sind die Anklinge entweder so dicht oder so auffillig in
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Zusammenhinge eingebunden, daff man vielleicht doch iiber den allgemei-
nen Sprachgestus hinaus Sinnbeziige vermuten darf.

Ich bespreche zunichst zwei Fille, die den minnlichen Helden der
Erzihlung betreffen. Eunialus erfihrt, da man vom Nachbarhaus aus iiber
einen nur drei Ellen breiten Zwischenraum ins Zimmer der Lucretia sehen
kann. Er bezahit den Besitzer, einen Schankwirt, und wartet, bis er Lucretia
sieht. Als sie endlich erscheint, ruft er: me me assum: me respice — “mich, mich
schau an, ich bin hier” (121,18). Sicher keine sehr auffillige Formulierung.
Wenn DEvay eine Parallele in der ‘Aeneis’ angibt, diirfte sich kaum das
Aufsuchen der Stelle lohnen, meint man. Schligt man dennoch nach, wird
man stutzig. Es handelt sich um die Erzihlung vom Tode des vergilischen
Euryalus. Dieser ist bei Vergil ein noch sehr junger, fast noch knabenhafter
Held, der sich seinetn dlteren Freunde Nisus zu einem tollkithnen Abenteu-
er anschliefit. Sie dringen nachts ins feindliche Lager ein, erschlagen viele
Gegner, aber auf dem Riickweg geraten sie in einem Wald ins Gedringe.
Euryalus wird zuerst gefaft. Nisus kommt ihm aus seinem Versteck heraus
durch Schiisse zu Hilfe. Als er aber merkt, daf es Euryalus ans Leben geht,
versucht er in einem letzten verzweifelten Freundschaftsakt, die Gegner von
thm abzulenken, und ruft: me, me, adsum qui feci, in me conuvertite ferrum —
“Auf mich, auf mich - ich der Titer bin hier -, auf mich richtet das Fisen”
{(IX,427). Doch sie werden beide nach ruhmreichem Kampf erschlagen.
Wenn man nun noch beobachtet, daf? auch bei Aeneas Silvius der Freund
des Burialus Nisus heifst und daf} es dieser Nisus war, der das Versteck
ausfindig gemacht hat, von dem aus Eurialus mit Lucretia reden kann, so
méchte man das Zusammentreffen zweier Namen und eines erregten Satzes
in beiden Texten nicht mehr fiir zufillig halten. Aber was bedeutet es? Der
Held des Aeneas Silvius ist mit 32 Jahren etwa doppelt so alt wie der
vergilische Euryalus. Kénnte es sein, dafl der Autor ihm dennoch bewufit
den Namen eines fast knabenhaften vergilischen Helden gegeben hat, weil
das Abenteuer, in das er sich mit seiner leidenschaftlichen Liebe stiirzt, fast
ebenso aussichtslos tollkithn ist wie das heroische Abenteuer der beiden
antiken Helden? Freilich iiberlebt der moderne Liebhaber, und er handelt
nicht heroisch. Unheroisch ist auch die Szenerie der besprochenen Szene:
Der schmale Gang zwischen den Hiusern, itber den hinweg Eurialus Lucre-
tia sein erregtes vergilisches me me assum und seine hoch stilisierten Liebes-
beteuerungen zuruft, ist — eine cloaca oder, wie Niklas von Wyle iibersetzt,
ain enges gesslin dar jn die prineten vnd haimlichen gemabe gelaitet waren (120,16£.).

Eurialus ist keine heroische Figur, und die Situationen, denen er ausge-
setzt ist, sind nicht immer Szenen hohen Stils. Eurialus bleibt, so formuliert
es F. . WORSTBROCK, “so glithend er liebt, ein Hofling, mutlos und treulos
in Gefahren, gefesselt an seine Stellung, der Unbedingtheit Lucretias nie
gewachsen, ein gemischter Charakter, der denn auch seine komischen
Rollen zu tragen hat” (3VL, Bd. 7, 1989, Sp. é45). Die am stiirksten
schwankhaft-komische Episode der ‘Historia’ ist der erste heimliche Besuch
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in Lucretias Haus. Auf Lucretias Rat hat sich Eurialus verkleidet unter
Lasttriger gemischt und ist so durch eine von ihr genannte Tiir in ihr
Gemach gelangt. Nach rhetorisch iberschwenglicher Begriffung will er
zum officium amoris (127,26) iibergehen, da warnt die Stimme des treuen
Dieners Sosias, Lucretias Ehemann Menelaus komme mit einem Begleiter,
um einige Schriftstiicke zu suchen. Lucretia weist ihrem Liebhaber schnell
ein Versteck unter dem Bett an, wo auch Wertsachen aufbewahrt werden.
Ausgerechnet dort aber will Menelaus nach den Schriftstiicken suchen.
Eurialus in seinem Versteck erschrickt zu Tode und verflucht bei sich seine
Liebe und die fallaciae mulierum (129,27). Lucretia aber bewihrt eben diese
betrugniifS der wyben (128,37) zu seinem Schutz. Sie greift nach einem Kist-
chen iiber dem Fenster und sagt, darin seien wohl die gesuchten Dokumen-
te, und Liflt wie aus Versehen dieses Kistchen auf die Strafle fallen. “O
mein Mann’, ruft sie, ‘Lauf, damit nichts geschieht! Das Kistchen ist mir
hinuntergefallen. Beeilt euch, geht beide, damit nicht Juwelen oder Schrif-
ten verlorengehen. Was zdgert ihr? Ich werde von hier aus achtgeben, daf§
nichts gestohlen wird™ (131,6-9). Die unerwiinschten Besucher miissen
schnell laufen, und so hat Lucretia Zeit, Eurialus ein besseres Versteck zu
zeigen. Nachdem der Ehemann das Kistchen geborgen und das gesuchte
Dokument unter dem Bett gefunden hat, kann das Paar sich seiner Liebe
hingeben. Auf dem Heimweg und zuhause macht Eurialus Schrecken und
Glick des Abenteuers nochmals reflektierend durch, zuerst in einem Mo-
nolog, dann in langen Reden zu seinen Freunden. Diese ganze Erzihlung
von der ersten Liebesvereinigung ist, wie man sieht, als Ehebruchsschwank
konstruiert und ist wohl dasjenige Stiick der ‘Historia’, das am stérksten den
Gedanken an die vorwiegend volkssprachliche Novellistik des Mittelalters
und der Renaissance nahelegt; ich wire nicht {iberrascht, wenn man eines
Tages das Muster dieser Erzihlung in jenem Umkreis entdecken wiirde.
Aber es gibt doch auch Ziige, zu denen Aeneas Silvius durch eine Komdédie
des Terenz angeregt worden sein konnte, durch den ‘EBunuchen’, eine
Bearbeitung nach Menander, der ihm gerade im Jahr der Abfassung der
“Historia’ besonders prisent gewesen zu sein scheint.'® Der weitere Hand-
lungszusammenhang und das soziale Milicu sind dort ganz anders: Einer
Hetire Thais ist von einem negativ gezeichneten Liebhaber ein Midchen
geschenkt worden, das in seiner Kindheit entfiihrt worden war. Thais
mdchte dieses Midchen beschiitzen und gibt sie als ihre eigene Schwester
aus. Sie besitzt auch ein Kistchen mit Erinnerungsstiicken, das am Ende die
freie Herkunft des Midchens beweist. Ein anderer Licbhaber, positiv ge-
zeichneter Rivale des ersten, kiindigt derselben Hetire einen Eunuchen als
Geschenk an. Nun verliebt sich der jiingere Bruder dieses zweiten Liebha-
bers unsterblich in das junge Midchen, das er fiir die Schwester der Thais

10 Borraw [Anm. 7], S. 116f.
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hilt. Auf den Rat eines Dieners tauscht er mit dem eintreffenden Eunuchen
die Kleider, verschafft sich als falscher Eunuch Zugang zum Haus der Thais
und nutzt eine giinstige Gelegenheit, das Midchen, das er liebt, zu verge-
waltigen. Am Ende wird alles aufgeklirt, und der stiirmische Liebhaber mit
dem Midchen, das als freie attische Biirgerin erkannt wird, verheiratet.
Trotz aller Unterschiede scheint es Beziehungen zu geben. Daf sowohl bei
Aeneas Silvius wie bei Terenz ein Kistchen voller Erinnerungsstiicke oder
Dokumente, eine cistella voller monimenta, vorkommt (131,2f. vgl. Eun.
753), kdnnte noch Zufall sein. Aber die Szene bei Terenz, in der der
stirmische Liebhaber aus dem Hause der Thais kommt und seinem Diener
erregt und begliickt erzihlt, wie er verkleidet Zugang und Liebeserfolg
erlangt hat, diirfte als Situationsmuster fiir die Reden des Eurialus auf dem
Heimweg und zuhause gedient haben, Reden, die ja, wenn man von
volkssprachlicher Novellistik herkommt, etwas untypisch Geschwitziges, ja
Peinliches an sich haben, ein ré#enzen darstellen, wie es im hdfischen Liebes-
diskurs des Mittelalters verpént war. In die schwirmende Beschreibung von
Lucretias Reizen mischt sich denn auch eine terenzische Wendung aus dem
‘Eunuchen’: sweei plena *voll Saft’ (137,16f. vgl. Eun. 318). Und sogar die
Vergewaltigung, bei Terenz der vermeintlichen Hetirenschwester gegen-
{iber ein Kavaliersdelikt, der freien attischen Biirgerin gegeniiber durch
Heirat gliicklich zu heilen, findet ein Echo bei Aeneas Silvius. Der Liebha-
ber bei Terenz deutet in seinem Erfolgsbericht nur an, daf} er Gewalt
angewendet hat: An ego occasionem mi ostentam tantam, tam brevem, tam
optatam, tam insperatam amitterem? “Sollte ich die Gelegenheit vorbeigehen
lassen, die sich mir bot, eine so grofle, so kurze, so erwiinschte und so
unverhoffte Gelegenheit?” (Eun. 604-606). Ganz ihnlich, fast wortlich so
spricht in der ‘Historia’ Eurialus zu Lucretia, als diese vor dem letzten
Schritt der Liebesvereinigung zuriickschreckt: “’Ach, es ist ein Verbrechen’,
sagt Lucretia. ‘Fin Verbrechen ist es’, erwidert Eurialus, “das Gute nicht zu
nutzen, wenn du kannst. Aber sollte ich eine Gelegenheit, die sich mir
bietet, eine so gesuchte, so gewlinschte Gelegenheit vorbeigehen lassen (an
ego occasionem mibi concessam tam quesilam tam optatam amitterem)?’ Und er
nahm ihr Kleid und besiegte chne Miihe die Frau, die nicht siegen wollte.”
(133,22-26). Die zuletzt zitierte Wendung freilich stammt nicht mehr von
Terenz, sondern aus Ovids ‘Amores’ (I, 5, 15).

Dann und wann fillt also vom urspriinglichen Kontext der verarbeiteten
antiken Texte her durchaus ein bemerkenswerter Lichtstrahl auf die Hand-
lungs- und Redeweise des Eurialus, sei es daf im Kontrast seine unheroische
Weichheit akzentuiert wird, sei es daf§ in der Sprache der antiken Komédie
und der antiken Elegie seine minnliche Freiheit zur Sinnenlust suggeriert
wird.

Und wie wird Lucretia gesehen? Ihr sind gleich zu Beginn die drei
lingsten und genauesten Verarbeitungen antiker Texte zugeordnet, die die
‘Historia’ aufzuweisen hat. Teilweise sind hier die Beziige so genau, dafl
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man bei Abweichungen versucht ist, in die Textgeschichte einzusteigen und
nach den Lesarten der von Aeneas benutzten Handschriften zu fragen.
Kurz nach Lucretias erster Begegnung mit Eurialus, bei der es nur zum
Blickkontakt gekommen war, 138t der Erzihler zunichst ein paar Verse der
vergilischen ‘Aeneis’, die das Aufbrennen der Liebesleidenschaft in Dido
schildern, anklingen (87,14f. vgl, Aen. IV,2 u. 5f). Dann folgt ein lingerer
Monolog Lucretias, der ein grofles Stiick weit fast wortlich dem Monolog
der Medea in Ovids ‘Metamorphosen® entlang formuliert ist, nur die
situationsspezifischen Passagen sind iibergangen (87,19 -~ 89,10 vgl. Met.
VII, 17-23. 26-29, 37-41. 43-48). Thema dieses rhetorisch-psychologi-
schen Kabinettstiicks ist der Sieg der Liebesleidenschaft iiber die Vernunft
und iber alle anderen menschlichen Bindungen. Daf Lucretia ganze Passa-
gen mit der Stimme Medeas spricht, konnte nur der Kenner entdecken.
Aber schon die immer wieder sich durchsetzenden Versrhythmen lassen,
ohne daf! ein Name genannt wire, eine dahinterstehende antike Situation
ahnen. Erst am Ende des Monologs fallen dann auch Namen: Helena,
Ariadne und — nun eben doch noch ausdriicklich — Medea. Evoziert wird
eine antike Welt des Liebespathos von Frauen, eines weiblichen Liebes-
rasens, das in Katastrophen gefiihrt hat.

Bald darauf wird Lucretias Leidenschaft mit dem Feuer eines Pferdes
verglichen. Eurialus, von Liebe zu Lucretia ergriffen, kann zundchst nur als
Begleiter des Kaisers mehrfach an threm Hause vorbeireiten und mit ihr
Blicke tauschen. In diesem Zusammenhang wird ein Pferd erwihnt, das
Eurialus besitzt. Die ausfiihrliche Beschreibung dieses prachtvoll mutigen
Pferdes ist die fast wortliche Prosaisierung von neun Hexametern aus Vergils
‘Georgica’ (91,6-12 vgl. Georgica II1,79-88). Daff dort die Beschreibung auf
die richtige Wahl eines Zuchthengstes zielt, wird man nicht unbedingt als
dem Autor prisent oder gar als einen vom Leser mitzudenkenden Horizont
auffassen diirfen. Die sexuelle Konnotation ergibe freilich eine hiibsche
zusitzliche Pointe. Den Zitatcharakter aber diirfte ein fir Stilnuancen
sensibler Leser gespiirt haben. Und ein solcher wuflte dann wohl auch die
neue Wendung zu schitzen, die Aeneas der Descriptio gegeben hat. Similis
illi fiebat Eurialo viso Lucrecia — “diesem Rosse wurde Lucretia Zhnlich, wenn
sie Eurialus sah”. Das antikische Schlachtrof}, das, “wenn es die Tuba horte,
kein Halten mehr kannte — es zuckte mit den Ohren und rollte schnaubend
mit den Niistern das im Innern gesammelte Feuer -*, dieses Schlachtrof ist
- sicher nicht ganz chne Ironie — zum Gleichnis fir die in leidenschaftli-
chem Begehren entbrannte Frau geworden. So zumindest in der besseren
Uberlieferung; Niklas von Wyle schlief3t sich einer Variante an - simslis illi
fiebat Eurialus visa Lucretia — und bezieht das Gleichnis auf den Mann
(90,17£.).

Die dritte Passage findet sich wenig spater in dem schon erwihnten
Dialog zwischen Lucretia und Sosias. Sie versucht, ihren Diener als Helfer
zu gewinnen, er mdchte sie von ihrer Leidenschaft abbringen, bis sie mit
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Selbstmord droht, was ihn zum Einlenken zwingt. Das Muster fiir die
Argumentation und fiir grofle Stiicke des Wortlauts stammt diesmal aus
Senecas Tragddie ‘Phaedra’. Es ist der Dialog, in dem Phaedra ithre Amme
als Helferin ihrer Leidenschaft gewinnt (eine gedankliche Entsprechung
chne wortliche Anklinge ist eingeklammert):

‘Historia’ 93,21-26 ‘Phaedra’ 129-135
93,29f. 138. 142
93,31 146
95,1 151f.
(95,3€) (152-158)
95,4-6 162f. 161
95,6f. 165
95,7f. 169-171
95,9¢f. 1781,
95,10f. 1844
95,11f. 218
95,13-22 246-258
95,25f. 2651,
95,28 - 97,3 268-271

Wieder handelt es sich bei dem Vorbild um eine rasende weibliche
Liebe, diesmal ist sie als Liebe zum Stiefsohn, als Liebe, die unerwidert in
Haf umschligt, sogar verbrecherisch.

Durch Beispielfiguren und durch Textanklinge und Textmontage ist
eine Vielzahl von antiken Mustern des Redens iiber Frauen und Liebe als
Orientierungsrahmen fiir die zu erzihlende Geschichte, die sich 1432
begeben haben soll, zusammengefiigt. Es diirfte kein Zufall sein, dafl
Eurialus, dem Manne, {iberwiegend einerseits Exempla von grofen Min-
nern, die gegeniiber der Naturmacht Liebe voriibergehend schwach gewor-
den sind, und andererseits Tone aus den Spielwelten von Komddie und
Liebeselegie assoziiert werden, Und es ist wohl kein Zufall, daff Lucretia, der
Frau, cinerseits im Pferdevergleich der animalische Trieb und andererseits
in den Beispielen aus dem Mythos und den Texten aus Epos und Tragddie
das nicht nur positiv konnotierte Pathos der Unbedingtheit bis zur Selbst-
zerstérung zugeordnet sind. Die hereinzitierten Muster implizieren ge-
schlechterspezifische Rollenkonzepte des Verhaltens gegeniiber der Liebe.
Diese sind sehr allgemein, aber sie waren durch die Jahrhunderte eminent
wirksam, und sie waren auch Aeneas Silvius bewut. “Thr Minner seid
standhafteren Sinns und konnt die Leidenschaft besser zur Ruhe bringen;
der Leidenschaft, dem faror, einer Frau aber setzt erst der Tod ein Ende”,
lifdt er seine Lucretia schreiben, kurz bevor sie dem Werben des Eurialus
und ihrer eigenen lingst lodernden Leidenschaft endlich nachgibt, zon
amant sed insantunt mulieres (109,26-28).
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Dieser Rollenverteilung entspricht auch das Ende. Als der Aufenthalt des
Kaisers zu Ende geht und Eurialus Siena verlassen muf3, sucht Lucretia die
entschiedene Konsequenz, eine Entfiihrung. Eurialus kann diesen Gedan-
ken mit guten Vernunftgriinden zuriickweisen und vertrostet sie auf kiinfti-
ge Besuche. Er wird die Trennung nach einer krisenhaften Krankheit Giberle-
ben und wird spiter eine schéne und keusche Herzogtochter heiraten.
Lucretia aber bleibt nur der Tod. Freilich wird ihr vom Autor die grofle
Heroinengeste eines Selbstmordes oder eines plStzlichen Liebestodes ver-
sagt. Nach dem letzten Blicktausch mit dem wegreitenden Eurialus legt sie
Trauerkleidung an, und von da an siecht sie dahin, bis sie, ohne noch
einmal zu Wort gekommen zu sein, ihre Seele aushaucht, indignantem
animam (177,2) immerhin, ihre unwillige Seele, und damit kénnte, viel-
leicht im Nachklang des heldischen Tods von Camilla und Turnus in der
‘Aeneis’ (X1, 831; XII, 952),!! doch noch ein Hauch von Heroinengrofle
angedeutet sein.

Dazwischen werden Lucretia allerdings auch andere Rollenkonzepte
zugemutet, vor allem das der listigen Frau. Aktiver und raffinierter als
Eurialus bedient sie sich in Wort und Tat der Verstellung. Gewif3, sie tut das
im Dienst ihrer unbedingten Liebe. Aber es kommt damit doch ein anderer
Ton in die Darstellung der Figur. Die wechselnden Perspektiven sind hart
nebeneinandergesetzt und fiihren zu einer Distanzierung gegeniiber dieser
Frauenrolle. Der Erzihler kommentiert denn auch Lucretias Kistchentrick
mit Generalisierungen, die nicht zum Pathos der Heroinenrolle passen,
sondern einem ganz anderen Arsenal entstammen: “Jetzt sich nur die
Frechheit dieser Frau und traue du noch den Weibern! Niemand hat so
viele Augen, dafl er nicht doch betrogen werden kénnte” (131,9f.). Und als
Lucretias Ehemann das Fenster vermauern 1dft, durch das Eurialus einge-
stiegen war, wird dies so begriindet: “Denn er hatte zwar nichts bemerkt,
aber er wufite, daf} eine Frau [oder ist zu {ibersetzen ‘seine, diese Frau™?]
tiglich vielen Versuchungen durch Bitten ausgesetzt ist; und er kannte den
unbestindigen Sinn einer [oder seiner?] Frau, die so viele Launen hat wie
die Biume Blitter. Das weibliche Geschlecht trachtet nach Neuem und
liebt selten den Mann, den es immer hat” (147,15~-20). Auch solche Muster
sind antik,!? sie sind freilich im Mittelalter unter dem Einfluf frauen- und
sexualititsfeindlicher Tendenzen in der kirchlich-monastischen Tradition
in besonderem Mafie gepflegt und ausgebaut worden. Man hat durchaus
den Eindruck, daf der Erzihler, dal der Autor Aeneas Silvius auch diese
Sicht als Wahrheit ansieht. Sie ist sicher nicht ohne Einschrinkung auch
auf Lucretia zu beziehen, aber schon meine Unsicherheit, ob ich ‘eine Frau’
oder “seine Frau’ iibersetzen sollte, zeigt, da die Differenz nicht deutlich
markiert ist.

11 Fiir den Hinweis auf Camilla danke ich Nikolaus Henkel,
12 ygl. die Nachweise in der Ausgabe von Divay [Anm. 6], §. 37.
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Der letzte Bezugsrahmen des vielstimmigen Erzihlens, des Anklingen-
lassens und Anzitierens antiker Muster, ist denn auch wohl nicht die
psychologische Charakterisierung zweier fiktiver Rollentriger, sondern ist
der aktuelle Diskurs, den der Autor mit seinen Adressaten, den der Briefe
schreibende Aeneas Silvius zuvérderst mit den Widmungsempfingern Ma-
riano Sozzini und Caspar Schiick fiihrt, Die Erzihlung scheint mit Bedacht
so gelenkt zu werden, dafl das reiche Arsenal von Darstellungs- und Denk-
mustern zum Thema Frauen und Liebe, tiber das Aeneas Silvius verfiigte,
auch angebracht werden konnte, ein Arsenal von Exempeln, Topoi und
konkreten Textstiicken, die ihre je besondere perspektivische Wahrheit
beanspruchten. Die Tendenz dieser literarischen Verstindigung ist offen,
ambivalent zwischen einerseits dem Abraten von der Liebe, die nach einer
von Aeneas zitierten Formulierung Juvenals mehr Aloe als Honig hat
(177,16f. vgl. Juv. Sat. VL,181), und andererseits dem Bewufltsein, so erzih-
len zu konnen, dafl es dem wiirdigen und hochgelehrten, sub specie amoris
aber altersschwachen, weifhaarigen Sozzini in der Leistengegend prickelt
(77,27, von Wyle in der Ubersetzung abgemildert). Und diese eine Briefer-
zihlung ist eingebettet in ein Briefceuvre, das sich anlifllich von Erfahrun-
gen der eigenen Person und der Briefpartner immer wieder liber Frauen und
Liebe duflert, in verschiedenen Tonlagen, manchmal ebenfalls mit Versatz-
stiicken, immer unter Minnern.!1? Verglichen mit dem minnlichen Zynis-
mus mancher dieser Briefe,!? bevorzugt die ‘Historia duorum amantium’
eine Tonlage von Sentiment und dezentem Pathos, aber ohne das Umkip-
pen in andere Téne ganz zu meiden. Auch sie ist Teil eines dezidiert
minnlichen Diskurses unter den homines litterati. Dieser Diskurs entfaltete
sich, so darf man annehmen, zwischen den Extremen von einerseits frauen-
und sexualititsfeindlichen Traditionen und andererseits der Lizenz zu wit-
zigen Erotica, wie sie Poggio aus der dhnlichen Gesellschaft der papstlichen
Beamten festgehalten hat. Innerhalb dieses Diskurses ist nun, so scheint
mir, Aeneas Silvius in der ‘Historia® ein neuer Klang gelungen durch die
narrative Entfaltung und durch die polyphone Uberlagerung verschiedener
Téne, die als solche verfiigbar waren. Daf fiir die narrative Entfaltung und
die zeitgendssische Inszenmierung einer Liebesgeschichte die italienische
Novellistik als Muster eingewirkt hat, ist wahrscheinlich. Aber die Diskurse
der volkssprachlichen ‘hofischen’ Literatur tiber Frauen und Liebe haben
bei der Entwicklung des neuen ‘Klangs’ offenbar keine wesentliche Rolle
gespielt. Sie waren anderen Gesellschaften zugeordnet. Trobadorlyrik, “Tri-

13 Vgl. etwa R. Woikan (Hg.), Der Briefwechsel des Eneas Silvius Piccolomini, Bd. I,1
(Fontes rerum Austriacarum I1,61), Wien 1909, Nr. 78, 102, 104, 119, 125, 141, 160, 193;
Bd. II,1 (Fontes rer, Austr, I[,67), Wien 1912, Nr. 7. Die meisten dieser Briefe iibersetzt in:
Enea Silvio Piccolomini, Briefe, Dichtungen, iibertr. von M. MewL und U. Aser (Die
Fundgrube 16), Miinchen 1966.

14 Besonders WolLran [Anm, 13], L1, Nr. 141.
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stan’ und ‘Lancelot’, an die man von der Thematik her denken konnte,
redeten von Liebe in einer Sprache, die auf die Damen im héfischen
Publikum Riicksicht nahm. Und auch Boccaccios volkssprachliche Prosa-
werke, die vielleicht die zeitgendssische Inszenierung der ‘Historia’ mit
angeregt haben, die elegische ‘Flammetta’ und das auf andere Weise viel-
stimmige ‘Decameron’, waren sogar dezidiert den Damen gewidmet und
hielten dementsprechend bei aller Neuartigkeit des Tons doch auch noch
an hofischen Mustern der Verstindigung iiber die Liebe fest. Niklas von
Wyle hat die Kluft zwischen den Diskursen iiberbriickt, indem er die
‘Historia’ aus der Bindung an den lateinischen Diskurs der wiri litterati 16ste
und seine Ubersetzung zwei Frauen widmete, zuerst der Markgrifin Katha-
rina von Baden, dann der Pfalzgrifin Mechthild von Rottenburg, Er tat es
freilich in einer Situation, in der sich die Grenzen zwischen den Diskursge-
sellschaften generell verwischten. Der unvermeidliche Preis der Offnung
war eine Reduktion des Raffinements im Dialog mit der Antike.

Diskussion:

Herr Birus fragte nach dem Status des Diskurs-Begriffs in Wachingers
Vortrag: Ist der im Vortrag eingesetzte Diskurs-Begriff grundsitzlich kom-
patibel mit dem Rollen-Begriff? Herr WACHINGER antwortete, er habe den
Diskurs-Begriff auf einer vortheoretischen, vorterminologischen Ebene ver-
wendet. Selbstverstindlich sei ein Ensemble von verschiedenen Sprach-
und Denkmustern immer auch an die Gesellschaft gebunden, und sicher-
lich sei das Ensemble in der Volkssprache ein anderes als in einer lateini-
schen Literatengesellschaft. Herr HorrMANN fragte, ob in Bezug auf das
Geschlechterverhiltnis hier tatsichlich ein “neuer Ton” angeschlagen wer-
de. Innerhalb der deutschen Tradition, so Herr WACHINGER, handle es sich
tatsichlich um eine neue Art des Sprechens. Er kenne keine parallelen Fille,
die in vergleichbarer Weise Pathos und Ernst mit Witz mischten, “gemisch-
te” Figuren vorfiihrten. Herr WorsTBROCK brachte das grundsitzliche Inter-
pretationsproblem der Reichweite von Allusionen zur Sprache. Herr Wa-
chinger habe den Text konsistent lesbar gemacht als permanenten Allu-
sionstext. Die Offenheit des Textes, seine Allusionsfaktur — die Benutzung
von Zitaten, von Beispielfiguren auch ¢ contrario — gehorten sicher zum
humanistischen Genus. Was den Status des ‘Neuen’ angehe: Es sei gewinn-
bringender, die Frage nach der Neuheit des Textes oder Redeakts umzufor-
mulieren in die Frage nach dem Adressatenkreis. Die kleineren literarischen
Arbeiten Piccolominis, unter ihnen ‘Burialus und Lucretia’, seien kaum in
[talien entstanden. Man miisse von zwei verschiedenen literarischen Rau-
men des Enea Silvio ausgehen, zwei unterschiedlichen Adressaten- und
Lebenswelten. Der Bereich offizieller politischer Schriftstellerei sei das eine,
daneben entstiinden die kleineren Arbeiten, nicht fiir eine Hofoffentlich-
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keit, sondern fiir Freunde der Kanzlei, einen kleinen, spezifischen, sehr
homogenen Kreis, der einen poeta laureatus brauche, und eben diesen Kreis
habe die spezifische ‘Neuheit’ erreichen kénnen. An diese Uberlegungen
kniipfte Herr KaBLITZ an, der nach dem hermeneutischen Zugriff auf die
Antike fragte. Uber den Begriff der *Allusion” habe Herr Wachinger ein sehr
humanistisches Profil des Textes entdeckt. Aber ist es nicht noch eine sehr
mittelalterliche Antike? Dann wiren die ‘Neuheit’ und hermeneutische
‘Offenheit’ des Textes eine relative. Darauf erwiderte Herr WACHINGER, die
Konzentration auf antike Texte und die Art des selbstverstindlichen Umge-
bens mit ihnen seien das Neue. Herr MULLER meinte, Herr Wachinger habe
gezeigt, da von Intertextualitit durchaus auch unter der Primisse eines
imitatio-Konzepts gesprochen werden kdnne. Fir die Frage ‘mittelalterliche’
oder ‘humanistische’ Antike sei entscheidend, daff eine Auslegung in zwei
Richtungen iiberhaupt méglich werde. Der Text nutze einen eminenten
Spielraum, weil seine Gattung — etwa das Ubereinanderkopieren von
Schwankhaftem und Heroischem — von der Antike nicht gedeckt sei. Man
miisse iiber dichotomische Modelle, iiber die Alternative ‘konservativ’/
‘new’, Konventionsbestitigung/Konventionsbruch hinauskommen.



