Hermann Bausinger

Anmerkungen zum Verhiltnis von
offentlicher und privater Festkultur

Fest und Offentlichkeit - dies sind, iiber weite Strecken betrachtet, Ent-
sprechungen. Im mittelalterlichen Turnier prasentiert sich die ritterliche
Gesellschaft vor sich selbst und nach auf3en; in den barocken Schauaufzii-
gen wird Herrschaft in sinnlichem Glanz dem Volk vorgefiihrt; in den
religiosen Prozessionen und biirgerlichen Stadtfesten seit dem ausgehen-
den Mittelalter werden soziale Konfigurationen nachgezeichnet und be-
stitigt. Immer dringt Offentlichkeit zum Fest und das Fest in die Offent-
lichkeit. Auch im 19. Jahrhundert gibt es diesen Zusammenhang. Die
neuen politischen Ideen und sozialen Forderungen werden in 6ffentlichen
Festen zur Geltung gebracht, und wie das Fest vorher bestidtigender Aus-
druck einer statischen Gesellschaftsordnung war, so vermittelt es jetzt
vielfaltige und kontroverse gesellschaftliche Entwiirfe und Ideen in die
Offentlichkeit. Gleichzeitig aber bildet sich ein Riickzugsbereich fiir das
Fest heraus: eine private Festkultur, die es vorher nur in Ansétzen gege-
ben hatte. Der Begriff des Festes und des Festlichen ist nicht mehr fiir
offentliche Anldsse und Veranstaltungen reserviert; und im privaten
Bereich wachsen dem Fest Oualitdten und Hypotheken zu, die auch das
offentliche Festwesen beeinflussen. Deshalb soll in diesem Kontext, skiz-
zenhaft wenigstens, auch von jener anderen Festkultur gesprochen wer-
den.

Um die Mitte des 19. Jahrhunderts werden in allen deutschen Landschaf-
ten Aufzeichnungen zu Sitten und Brduchen zusammengetragen - aus
Archivalien, aber auch aufgrund von Erinnerungen und Beobachtungen.
Fiir das Interesse an diesem Gegenstand gibt es mehrere Motive. Einmal
ist es, im Gefolge der Briider Grimm, die romantische Erwartung, aus
den vermeintlich uralten Bestdnden der Volksiiberlieferung lasse sich
letztlich der vollstédndige altdeutsche Mythos rekonstruieren. Zum ande-
ren ist es die ethnographische Freude am Vergleich, an der Vielfalt der
Ausformungen von Region zu Region, ja von Ort zu Ort. Drittens aber
wird das Interesse dadurch wachgerufen, daB viele der alten Uberliefe-
rungen schon nicht mehr oder gerade noch lebendig sind, daf3 sich also die
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traditionelle Volkskultur im Umbruch befindet. Die Sammlungen regi-
strieren nicht in ruhiger Gelassenheit, was ist, sondern riicken vieles in die
Perspektive der Vergénglichkeit: Ehedem war es iiblich, noch jetzt soll es
teilweise vorkommen, frither war es so, bis vor wenig Jahrzehnten ...

«Bis vor wenig Jahrzehnten», schreibt Anton Birlinger iiber die Hoc/-
zeitsbrauche in Reutlingen, «wurden daselbst die Hochzeiten in dem Lo-
cal je der betreffenden Zunft gehalten, in den sogenannten Zunftstuben,
die eigens hiezu eingerichtet waren, und es fanden dabei verschiedene
Formlichkeiten statt, Reden wurden gehalten, Verse hergesagt etc., und
es soll dabei duBlerst heiter hergegangen sein. Die Zunftstuben existiren
nun nicht mehr, und es werden, wie iiberall, die Hochzeiten in den Gast-
hédusern gehalten.»' In Rottenburg war der Ort der Festlichkeiten noch
zentraler: «War's eine vornehme Hochzeit, so ging's nach der Kirche
gleich in den Rathaussaal; der war leer, weil es iiberhaupt frither auf dem
Rathaus weniger zu schaffen gab, denn jezt, wo die Zahl der Biirger so
grof} ist. Dort war alles Geschirr und alles Gerét in Kiiche und Saal, dort
waren die herrlichen Schenkkopfe aufgestellt, Tische und Béanke und
Alles war da. Im Metzgerstiible, dem jetzigen Stadtarrest gleichen Na-
mens, wurde das notige Fleisch verabreicht. Stadtentschidigung kostete
eine Hochzeit einen Gulden; dafiir muB3te das notwendige Geschirr von
der Stadt angeschafft werden.»’ Die Armeren allerdings hielten die
Hochzeiten entweder in einem Wirtshaus, was offenbar nicht gut angese-
hen war, oder, wenn einigermalf3en Platz war, «zu Hause, wobei nicht sel-
ten Scheuern zu Tanzpldtzen umgewandelt wurden»’.

In allen Féllen aber, auch bei der Abhaltung der Hochzeit zu Hause,
war die Festlichkeit nicht geschlossen, sondern gedffnet fiir alle Mitbiir-
ger, wenn auch zu abgestuften Formen der Beteiligung. Vom benachbar-
ten Tiibingen berichtet Birlinger: «Es ist noch nicht so gar lange her, so
konnte man noch folgenden sonderbaren Hochzeitbrauch in Tiibingen
sehen: Wenn die Hochzeitleute die Stiftskirche verlie3en, so bildeten
Haufen von Menschen manchmal ein Spalier bis zum Wirtshause. Fast
von jedem Dastehenden erhielt Braut und Bréutigam, sowie Bekannte
und Verwandte den sogenannten Hochzeitsstrauf3. Dieser bestand in Ge-
schenken von Kaffeegeschirr, Pfannen, Schaum- und Schopflofteln, Por-
zellanschiisseln, Schiirzen, Tiichlein, Kinderkleidern, gebackenen
Weibsfiguren, den Méaddchen Hanselmidnner und Ruthen, Alles Ge-
schenke. Die Hochzeitleute mufiten die Geschenke annehmen, wenn
sie's oft kaum verschleppen konnten.»*

Gemeinsam ist all diesen Berichten, daB3 die Hochzeit gewissermallen
als Ortliches Fest, als Lokalfest charakterisiert wird. Besonders deutlich
wird dies bei der Schilderung dérflicher Hochzeitsfestlichkeiten. Gewil3
ist es auch hier nur eine romantisierende Ubertreibung, wenn gesagt
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wird, «alle» seien beteiligt gewesen - Ausgrenzungen wurden auch beim
Fest nicht leicht zuriickgenommen, Spannungen blieben bestehen. Aber
im Prinzip ging das Fest alle an, und die dullere Beteiligung spiegelte die
innere Struktur: «eine Ehe hiell nicht nur Verbindung zwischen Men-
schen und Besitzhélften, sondern auch Aufnahme in den Verband der
Gemeindegenossen»’. Wenn die Hochzeit nicht innerhalb eines Dorfver-
bands zustande kam, sondern Braut und Brautigam aus zwei verschiede-
nen Dorfern zusammenfiihrte, wurden traditionellerweise symbolische
Hindernisse aufgebaut: Der Weggang aus dem einen, der Zugang zum
anderen Ort wurde durch «Wegsperren» behindert; das neue Mitglied
eines dorflichen Verbands mufite sich gewissermaf3en einkaufen.’

Es handelte sich also nicht etwa um die Ausweitung eines privaten Fe-
stes in den Raum kommunaler Offentlichkeit. Es war vielmehr grundsitz-
lich und immer ein kommunal-6ffentliches Fest, das dem Privaten nur
kleine Nischen lieB3 - in manchen Gegenden war es iiblich, daf3 die Ortsbe-
wohner oder doch zumindest die ledigen Freunde der Neuverheirateten
diese nachts noch nach Hause geleiteten und «in den Schlafsangen», wo-
flir sie wiederum eine Gegenleistung von dem jungverméhlten Paar er-
hielten.’

In den Stddten spielten sich die entsprechenden Festbréauche etwas an-
ders ab; die Grofe und die Ausdifferenzierung der stiadtischen Gesell-
schaft erlaubten keine vollstdndige Beteiligung. Aber auch hier haben wir
es, wie die zitierten Belege ausweisen, weniger mit einer in die Offentlich-
keit hineinreichenden Privatfeierlichkeit zu tun als mit einem 6ffentlichen
Fest, das - gewissermaflen repridsentativ - .von dem jeweils zustindigen
Teil der Ortsbevolkerung wahrgenommen und gestaltet wird. Nicht nur
Wirtshauser, auch die Privathduser sind in das Festgeschehen einbezo-
gen; aber dieses bleibt zundchst grundsétzlich gedffnet zur stddtischen
Gesellschaft hin, zu den Nachbarn oder den Standesgenossen. Helmut
Moller, der die kleinbiirgerlichen Verhéltnisse des 18. Jahrhunderts un-
tersucht hat, gibt eine ganze Reihe von Beispielen dafiir,” und er betont
gerade auch im Blick aufdas Festwesen die «Verzahnung von stédtischen,
berufsstindischen und kirchlichen Institutioneny’, die den o6ffentlichen
Charakter der Feste mitbestimmte.

Es ist nicht leicht, sich diesen 6ffentlichen Charakter realistisch zu ver-
gegenwirtigen, weil sich eine Phase der Verhéduslichung, der Privatisie-
rung und Intimisierung solcher Feste dazwischenschiebt. Sie verfiihrt uns,
die alten Feste als eine 6ffentliche Uberformung privater Anlisse und
Feiern zu sehen, wihrend in Wirklichkeit diese Privatheit noch kaum her-
ausgebildet war. Sie dringte allerdings immer stirker in ihr Recht, und
jene Aufzeichnungen iiber die alten Brauche und Feste geben ja auch zu
erkennen, dal} diese offenbar verhdltnisméfBig rasch aus der Mode ge-
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kommen waren. Allerdings geben diese Aufzeichnungen, da sie auf die
alten Traditionen und nicht auf Innovationen ausgerichtet sind, nur wenig
Anhaltspunkte dafiir, wie und warum es zur Herausbildung neuer For-
men kam.

Neuere volkskundliche Untersuchungen ziehen sich vielfach auf das
sozialrdumliche Erkldarungsschema zuriick, das sich fiir den Strukturwan-
del herausgebildet hat: Die geschlossene Hauswirtschaft mufite weithin
aufgegeben werden, Wohnung und Arbeitsplatz wurden getrennt, so
«entstand eine scharfe Trennung von o6ffentlichem und privatem Le-
ben»' - dieses war charakterisiert durch den abgekapselten, von der
Mutter und Hausfrau bestimmten Familienbereich, der nun auch stirker
kulturell ausgestaltet wurde. Daf3 damit ein wichtiger Ursachenkomplex
angeschnitten ist, steht auler Zweifel. Dies wird, vom Negativen her,
auch dadurch bestitigt, dal Dorfer mit iiberwiegend béuerlicher Struktur
gegen die Tendenzen zur Intimisierung lange resistent geblieben sind;
dort hat sich der geschlossene und getrennte Wohnraum erst in jiingster
Zeit herausgebildet, und ganz entsprechend hat sich der 6ffentliche und
halbéffentliche Charakter vieler Feste dort bis heute erhalten. Vor dem
Hintergrund einer anderen sozialen Gruppe aber 14Bt sich der Beweis
fithren, daf3 die Trennung von Wohn- und Arbeitsplatz offensichtlich
nicht die einzige Ursache und auch nicht der einzige Ausldser fiir die Her-
ausbildung der Privatsphire war. In Handwerkerkreisen blieb die Inte-
gration von Wohnung und Arbeitsstétte ja teilweise sehr lange erhalten,
und doch fielen die handwerklichen Gruppen im stddtischen Milieu aus
der allgemeinen biirgerlichen Entwicklung keineswegs heraus.

Hier kann nicht der Versuch gemacht werden, das differenzierte Bedin-
gungsgefiige nachzuzeichnen, das diese Entwicklung im ganzen bestimmt
hat." Doch soll wenigstens - immer mit dem Blick auf das Fest - angedeu-
tet werden, daf3 eine ganze Reihe von Griinden fiir die Verlagerung in den
Privatbereich maBigeblich war.

Helmut Moller erwédhnt in seiner Studie eine kirchengeschichtliche
Eroérterung aus dem Jahr 1732, die auch auf die mit der Trauung verbun-
denen Zeremonien eingeht. Im allgemeinen war es iiblich, daf3 das Braut-
paar mit den Hochzeitsgisten unter Begleitung spielender Musikanten
zur Kirche zog. In der «Koniglichen Residenz DreBden», so schreibt der
Chronist, sei dies «nicht anders gebrauchlich bey Leuten Biirgerlichen
Standes» gewesen. «Nachdem aber diese Stadt so sehr Volckreich worden
ist, und also gar zu grosser Zulauff von Zuschauern seyn méchte, auch
viele und grobe Excesse und Illegalitdten daher kommen méchten, so hat
man solche 6ffentliche Kirch-Ziige abgeschafft und fahren die Verlobten
in Wagen dahin ohne Music, Gesang oder Klang, um den Anlauff des
Volcks zu vermeiden.» " Nun soll nicht etwa die Behauptung aufgestellt
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werden, die Trauung sei so zur privaten Zeremonie geworden; aber hier
wird doch ein Stiick Offentlichkeit zuriickgenommen, und der Grund da-
fuir diirfte auch bei weitergehenden Tendenzen in diese Richtung ins Feld
zufiithren sein.

Dabei ist dann allerdings nicht nur an die Gré e, an den Bevolkerungs-
reichtum einzelner Gemeinwesen zu denken, sondern vielleicht mehr
noch an die Heterogenitit, an die soziale Differenzierung, die eine span-
nungslose Prisentation in der Offentlichkeit nicht mehr erlaubte. Wenn
sich Feste alter Pragung zunehmend aus dem 6ffentlichen Raum zurtick-
zogen, dann hat dies sehr oft damit zu tun, daB ihnen gréBere Offentlich-
keit verweigert wurde, wie es in dem angefiihrten Beispiel deutlich wird.

Uberhaupt darf die Tendenz zur Reglementierung nicht unterschitzt
werden. Sie wird nicht nur durch eine Flut von Erlassen dokumentiert, in
denen Regierungsvertreter immer wieder von neuem ihre selbstsiichtige
Sorge wegen des UbermaBes und des Ubermuts der Feste demonstrie-
ren,” sondern auch durch Kritiker dieser Eingriffe, die sich recht vehe-
ment zu Wort meldeten.

Zu den eindrucksvollsten Verteidigern von Fest und Festlichkeit gehort
Friedrich Ludwig Jahn. In seiner Programmschrift «Deutsches Volks-
thum» schreibt er: «Festlichkeit ist Erheben iiber das gemeine Leben,
Herauskommen aus der Alltdglichkeit, Entfesselung des Geistes von leib-
lichen Unterdriickungen, Abspannungen des K6rpers von der Fronar-
beit, Befreiung des Herzens von Daseinssorgen, Versuch, die Da-
seinsbiirden abzulasten: iiberhaupt ein Erholungsleben, wo der Mensch
doch einmal der Gegenwart froh wird, ohne dngstliches Horchen und
Zihlen der Uhr, die ohne Rast zum Notwerk abruft. Frei steht der
Mensch dann als ein Wesen, das auf Freude ein 6ffentliches unverdufler-
liches Recht hat, nicht blof3 verstohlen sie nippen darf und sich knech-
tischliistern im Winkel berauscht. Zuriickgefiihrt aus dem Irrgewirr der
Verkiinstelung in die einfachen Lebensverhiltnisse, gewinnt er eine
wahre Erhohung der Lebenskrifte, eine nachwirkende Kraftvermeh-
rung. Das ist anders, als eine bloe Erregung, wie sie jede Art von
Rauschmitteln gibt; anders, als eine augenblickliche Stirkungseinnahme,
die gleich darauf mit doppelter Schwéche niederschligt; es wird eine Hei-
ligung der Zeit. Darum ist es ein adelnder Vorzug fiir Menschen von Geist
und Herzen, Feste zu feiern, die ihnen ausschlieBlich heilig sind. Wem das
Leben nur ein Kerbstock bleibt, um Alltage zusammenzurechnen, wer
aus diesen Zeitmerken nichts weiter herausbringt als eine grof3e Zahl, der
hat sich die Miihe vergeblich gemacht, der hat in den Tag und die Welt
hineingelebt, als ein groBstddtischer Morgenverschléfer, so die Sonne in
ihrer Schonheit und Pracht niemals aufgehen sah.»

Dies ist ein erstaunlicher Passus. Nicht nur der hymnisch-expressive
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puktus fillt auf, sondern auch die moderne Verankerung der Uberlegun-
gen: Feste als Gegenbewegung zur linearen Uhrzeit, Rettung des natiir-
lichen Rhythmus in einer «grof3stddtisch» gepriagten Welt - und so fort.
Jahn stellt fest, dal3 die Gebrduche verkannt wurden, «man hat sie fur
Tand genommeny, sie entweder gar nicht beachtet oder nur als Anlaf fiir
Ausschweifungen gesehen. Gegen ein solches Urteil wehrt sich Jahn:
«Unsere Mehrmacher und Rechenhexer, die jedem Menschen das tig-
liche Brot und ein Kriimchen mehr vorwigen wollen, wie man dem Vieh
das Futter einmif3t, quilten mit &ngstlicher Weisheitsthuerei heraus, was
ein Feiertag kostet, und dal3 bei dreihundert tausend Ackerleuten ein
solcher das Land um fiinfhundert tausend Taler bringe. - Die lebendigen
Zahlbretter, die den Staat so fein wie einen Vogelbauer mit Fref3trog und
Trinknépfchen zurichten, ihn mit einem zierlichen Drahtnetz umflechten,
wiégen Ruhe und Freude ab wie Gift, und meinten dann endlich: Zwolf
Festtage im Jahr, sieben Hauptfesttage der Religion und fiinf weltliche,
gingen wohl noch an. - An das menschliche Kénigswort Heinrichs des
Vierten, der jedem Bauer des Sonntags ein Huhn im Topfe génnen
wollte, dachte kein Staatspfennigfuchser mehr.»"

Ein paar Jahrzehnte spéter bezieht Berthold Auerbach dhnlich ent-
schieden Stellung: «Man trete hinaus unter das Volk und sehe nur, wie der
Polizeistaat mit dem Volksthume, mit Brauchen und Sitten, mit Festen
u. s. w. wirtschaftet; da soll es keine Regung geben, die nicht iiberwacht,
regulirt und registrirt ist. Am schnellsten ist man aber fertig, wenn man
verbietet. - Ein Baum, der ein Jahrhundert zu seinem Wachsthume be-
darf, ist in einer Stunde gefillt, ein Volksgebrauch, der sich seit undenk-
lichen Zeiten in die Gemiither einlebte, man wirft einige Zeilen auf einen
Stempelbogen, streut Sand darauf- die alte Sitte ist begraben.»"”

Auerbachs AuBerungen klingen zunichst resignativer; er hat dabei die
Kontrollen und Einschrinkungen der Restaurationszeit vor Augen. Aber
erist auch iiberzeugt, «daf3 bei alledem das Volksthum nicht zu Grunde zu
richten ist»'*. Gegen eine riickwirtsgewandte Nostalgie tritt er fiir neue
Moglichkeiten ein: «Die Klage iiber das Verkommen dieser und jener
sinnigen Form ist daher eine miiflige, es werden neue kommen, nicht min-
der beziehungsreich und anmuthig, wenn man nur der freien Entfaltung
Raum gonnt.»"’

Man kann vielleicht resiimieren, daf3 der freien Entfaltung auch in der
Folgezeit nicht geniigend Raum gegdénnt wurde, daf3 sich aber gleichwohl
neue Formen herausbildeten: die einerprivaten Festkultur.

So wichtig es aber ist, auf die Einschrankungen und Zwinge hinzuwei-
sen, die bestimmte kulturelle Formen aus der Offentlichkeit verwiesen
Und in einen engeren Wirkungsbereich, ins Private zusammendréngten -
die Kultur des Privaten und damit die private Festkultur bildeten sich
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natiirlich nicht nur als Mangelerscheinung heraus, sondern haben auch
ihre positiven Hintergriinde. Ein entscheidender Impuls war sicherlich
die Verdnderung der Lebensweise von Frauen und Kindern im Biirger-
tum, anders gesagt: die Herausbildung der modernen Familie, die gerade
dadurch charakterisiert ist, daf} sie nicht mehr mit all ihren Teilen in den
ProduktionsprozeB verflochten und damit zur weiteren Gesellschaft hin
gedffnet erscheint, die vielmehr immer hiufiger und immer deutlicher
zum Riickzugsort wird.

Frauen und Kinder sind vom Produktionsbereich abgedréangt; sie kon-
zentrieren ihre Miithen und ihre Liebe auf den hduslichen Bereich, in dem
auch die Viter, von der Arbeit kommend, ihren Riickhalt sehen. Dem
Haus, der Wohnung, der Familie wichst eine erhebliche Kompensations-
aufgabe zu - dieser Bereich soll moglichst frei gehalten werden von den
Fahrnissen draullen, soll Schutz, Sicherheit und Ausgeglichenheit bieten.
Die Familie wurde «zum iiberheizten Binnenraum, in dem man alle
Wirme suchte, die in der Kélte des als feindlich erlebten Auflen zuneh-
mend vermiflit wurde»'*. Gemiitlichkeit wurde zum Daueranspruch, und
ein wesentliches Vehikel der geforderten Gemiitlichkeit wurde die neu
entstehende private Festkultur.

Die Losung aus kollektiven Strukturen, die den einzelnen mehr oder
weniger unverdnderlich ihren Platz und ihre Aufgabe zuwiesen, gab aber
auch der /ndividualitiit einen neuen Rang und eine Chance. Vorher waren
auch ganz individuelle Entscheidungsschritte so stark gesellschaftlich be-
dingt und iiberformt, daB sich das Individuelle verlor - die Voraussetzun-
gen, die Wege und auch die festliche Ausgestaltung von traditionellen
Eheschliefungen machen das deutlich. Jetzt waren die gesellschaftlichen
Préagungen zwar nicht aufler Kraft gesetzt; die Liebe ging - entgegen der
Zuspitzung durch das biirgerliche Trauerspiel und der Erfolgsstory der
Kolportage - in der Regel sozial ebene Wege. Aber es gab doch mehr
Recht fiir die Liebe, es gab ganz allgemein mehr Anspruchsrechte des
Individuums. Auch dies wies die Festkultur zu einem Teil ins Private, in
einen Raum, in dem Individualitét respektiert und sogar bis zu einem
gewissen Grad gehitschelt wurde.

Dieser Zusammenhang wird deutlich an der Entstehung ganz neuer
Fest-Typen, die unmittelbar mit dem individuellen Lebensgang zu tun
haben. In erster Linie ist hier das Feiern des Geburtstages zu nennen. Die
Ausbreitung dieses festlichen Brauchs” setzt ein gewisses Maf} an kalen-
darischer Orientierung voraus, die iiber den sich wiederholenden Jahres-
lauf hinausgeht. Diese Orientierung war zunichst einmal vor allem ein
Bediirfnis der Biirokratie, der genauen Buchfiihrung kirchlicher und
weltlicher Instanzen.” In Kulturen, in denen die Administration noch
nicht iiberallhin vorgedrungen ist, spielt das Geburtsdatum bis heute eine
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untergeordnete Rolle,” und auch bei uns hat sich die Festlegung dieses
Datums erst allmédhlich durchgesetzt. In manchen Gegenden wurde bei
Bauern der Tag der Geburt lange nicht einmal in den Kirchenbiichern
verzeichnet,” und es gibt Belege dafiir, dafl auch Angehdrige kleinbiir-
gerlicher Schichten Jahr und Tag ihrer Geburt nicht anzugeben wuB3ten.”
Erst als sich die Institutionen und Situationen vermehrten, in denen man
nach dem Geburtsdatum gefragt werden konnte, wurde dieses wichtig;
das Feiern des Geburtstages mag in den Anfdngen sogar als eine Art
Eselsbriicke fiir die Erinnerung an das Datum fungiert haben.

Das entscheidende Moment fiir die Riicksicht auf die Jahrestage der
Geburt war aber gewil3 das sich ausbreitende BewuBtsein der Individuali-
tat. Im Adel war der Geburtstag schon friih gefeiert worden; wahrschein-
lich war die Sitte aus der romischen Kultur iibernommen und kontinu-
ierlich gepflegt worden. Hier, in den hoheren Kreisen, wurde aber eben
auch dem individuellen Schicksal besondere Aufmerksamkeit geschenkt;
in aller Regel wurde die «Nativitét gestellt»™, wédhrend Astrologie und
Horoskop erst sehr viel spéter popularisiert wurden - Hand in Hand mit
der Ausbreitung der Geburtstagsfeier.

Im 17. und 18. Jahrhundert dringt der Brauch ins gehobene Biirgertum.
Matthias Claudius schildert in einem behaglich-vergniigten Brief seinen
Geburtstag im Jahr 1777, wobei er einsetzt: «Wir haben einen recht lusti-
gen Tag gehabt. Du weilit wohl, ich habe vieles nicht, aber 'n Geburtstag
hab' ich doch, und der ist gefeiert worden.»™ Aber auch zu jener Zeit
«hat» noch nicht jedes einen Geburtstag; erst allméhlich breitet sich der
Festbrauch auch im Kleinbiirgertum und schlieBlich in béduerlichen
Schichten aus. Heide Rosenbaum berichtet aus ihrer eigenen Familien-
tradition, dafl um den Geburtstag des aus kleinbduerlichen Verhéltnissen
stammenden Vaters in dessen Jugend «kein Aufhebens gemacht» wurde.
In ihrer Erkldrung konzentriert auch sie sich auf das Problem der Indivi-
dualitdt: «Zum Teil war das sicher auch ein finanzielles Problem. Die
Feier des Geburtstages, bei der der einzelne in seiner Einmaligkeit im
Mittelpunkt steht, <pafit> aber auch nicht zu den traditionellen Lebensver-
héltnissen, in denen Individualitidt keinen besonderen Stellenwert
hatte.»™

DaB dieser Akzentrichtig ist, wird {ibrigens auch durch die Geschichte
des Namenstages bestdtigt. Er war weit populdrer als der Geburtstag;
seine Feier ging dem Begehen des Geburtstages voraus, auch wenn sie
durch den Protestantismus zuriickgedrdngt wurde.” Der Namenstag,
identisch mit dem Todestag des Heiligen, dem man den Namen ver-
dankte, war schon durch diese religiose Einbindung {iberindividuell; er
stellte sich aber auch so dar in der Praxis, die ja dadurch bestimmt war,
daf3 in aller Regel viele nach dem Heiligen benannt waren und so gemein-
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sam die - zundchst einmal kirchliche - Feier begingen. Die spédtere Um.
deutung des Namenstages in den « Taufgedédchtnistagy ist zwar liturgieg,.
schichtlich falsch,™ tragt aber eben der Individualisierung Rechnung, wie,
sie auch in der Feier des Geburtstags zum Ausdruck kommt.

Auch die héausliche Konfirmationsfeier gehort in diesen Zusammen-
hang. Hier geht zwar der 6ffentlichen kirchlichen Feier eine «private»
Vorstufe voraus,” aber es handelte sich wohl vor allem um die private
Admission im Pfarrhaus,” wiahrend sich die Nachfeier im Kreis der Fami-
lie erst im 19. Jahrhundert auszubreiten begann.” Hier machen die Kon-
troversen um die Ausgestaltung des Festes und die Zulédssigkeit privater
Erweiterungen deutlich, daf3 mit der Individualisierung fast grundsétzlich
auch ein Sdkularisationsschub verbunden ist.

Es sind aber nicht nur die Stationen des Lebenslaufs, die zunehmend im
privaten Kreis gefeiert werden. Ebenso deutlichund aussagekréftig ist die
Verlagerung im Bereich der Jahresfeste. Zwar gibt es hier eine Reihe von
Festbrduchen, die auf die Tragerschaft von Gruppen auflerhalb der Fami-
lie angewiesen sind und die so ihren 6ffentlichen Charakter bewahrten -
dazu gehdren vor allem die vielen Brauche, welche die «Rekruteny, die
Schulabgédnger und andere Gruppen junger Leute stellvertretend fiir eine
Gemeinde (und oft auch gegen die Gemeinde) ausiibten. Andere Fest-
brauche wurden in die neu entstehende 6ffentlich-politische Festkultur
integriert; dies gilt zum Beispiel fiir manche volkstiimlichen Mai-Tradi-
tionen, die in die Ausgestaltung des politischen 1. Mai Eingang fanden.”
Aber ganz zentrale Feste wie Weihnachten und Ostern wurden im Lauf des
19. Jahrhunderts in erster Linie zu Familienfesten.

Diese Pragung ist inzwischen so durchgéngig und stark, daB3 man
Miihe hat, sich die Ausformung vor diesem Wandel vorzustellen. Sie war
jedenfalls bei beiden Festen sehr viel enger auf das kirchliche Ritual
bezogen; dariiber hinaus aber boten beide Feste Anlal} zu sozialen Kon-
takten und Aktivitdten im grofBeren Umkreis der Gemeinde. Die Oster-
eier wurden eben nicht in der Wohnung oder im héuslichen Garten ver-
steckt, sondern drauflen, und da es vorkam, daf3 dabei «Trinken, Spiele
und Hiandel» dominierten, konnte es zum Verbot der «unziemlichen Er-
gotzlichkeit» kommen.” Spiter wurde allerdings von kirchlicher Seite
gerade auch die «Famiiiarisierung» angegriffen - aus der richtigen Er-
kenntnis heraus, dafl damit die religiésen Bindungen sehr viel lockerer
wurden, das Interesse sich mehr und mehr auf die Geschenke und den
Konsum verlagerte. Im Miinsteraner «Pastoral-Blatt» von 1891 heift es:
«Einem groflen Theil der heranwachsenden Generation scheint man das
BewuBtsein beizubringen, daf3 der <Osterhase> das Osterfest mache. Im
Vergleich mit dieser Osterhaserei lobe ich mir doch noch die alte Oster-
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feuer-Sitte, wenngleich sich auch daran wohl Unsitten kniipfen kénnen.
Wenn das Volk um das Feuer herum das Auferstehungslied singt, so ist
doch eine erbauliche Bezugnahme auf das Festgeheimnis vorhanden.
Aber mit dem Hasen und seinen sonderbaren Eiern 148t sich gar nichts
Erbauliches aufstellen.»™

Am entschiedensten ist die eingetretene Verschiebung wohl beim
Weihnachtsfest. Die Entwicklung des Weihnachtsfestes ist oft behandelt
worden; sie braucht hier um so weniger wiederholt zu werden, als in den
jungsten Darstellungen von Ingeborg Weber-Kellermann die sozialge-
schichtliche Seite durchaus in den Vordergrund gestellt wird.” Da das
Fest in eine wenig arbeitsintensive und auflerdem kalte, Vergniigungen
im Freien nicht giinstige Jahreszeit fiel, bildeten sich schon friih hdusliche
Elemente heraus. Helmut Méller gibt Beispiele dafiir, und er zeigt auch,
daB Edikte gegen Umziige, Schaustellungen u. 4. «das Gewicht immer
starker auf die hdusliche Feier hin verschoben»™. Fiir das Kleinbiirger-
tum des ausgehenden 18. Jahrhunderts resiimiert er, daf3 das Weihnachts-
fest «stiarker als andere das Familienleben beriihrte, ohne sich allerdings
schon in ein Familienfest verwandelt zu haben»’’. Ein «Kinderbescher-
fest unter dem Lichterbaum»™ war Weihnachten um diese Zeit hdchstens
in adligen Hausern. Im 19. Jahrhundert breitete sich diese Auffassung
und Ausformung des Festes in den biirgerlichen Familien, den wohlha-
benden zunédchst und dann auch den kleinbiirgerlichen, rapide aus.

Ingeborg Weber-Kellermann hat darauf aufmerksam gemacht, daf3 die
neuen Gabenbringer - Osterhase, Christkind, Weihnachtsmann - als fik-
tive Gestalten den Dank der Beschenkten nicht mehr unmittelbar abru-
fen kénnen und insofern die besondere, selbstlose Zuwendung der Eltern
zum Kind ausdriicken.” Allerdings brachte das hdusliche Weihnachtsfest
die patriarchalisch geprégten inneren Strukturen der Familie deutlich ge-
nug zum Ausdruck. Utz Jeggle formuliert: «Das Stiick, das gegeben
wurde, hieB [...] nicht Weihnachten, sondern Familie.»”

Wenn «die Einzelheiten der Familien-Liturgie am Heiligen Abend in
vielem das Sozialbild der Familie getreulich widerspiegelten»”, dann war
hier zugleich eine Transmission zur grof3eren Gesellschaft gegeben. Der
«spétpatriarchalische» Stil setzte sich ja jenseits der Familie fort. Die biir-
gerliche Familie war einerseits eine Gegeninstanz zum «feindlichen Le-
beny, eine entlastende Einrichtung, die vor dem Drauflen schiitzte. Aber
sie gehorchte den Gesetzen des Drauflen, und eine ihrer wichtigsten ge-
sellschaftlichen Funktionen war die Einilibung in diese Gesetze.

Im Umkreis des Weihnachtsfestes 148t sich dies sehr konkret veran-
schaulichen. Das Spielzeug, mit dem biirgerliche Kinder beschenkt wur-
den, entsprach nicht nur ihrem familidren Status, sondern zeichnete ihre
gesellschaftlichen Rollen vor.” Die Mddchen waren mit Puppen, mit Mi-
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niaturkiichen und -Wohnungen beschéftigt, die Jungen ganz iiberwiegend
mit soldatischen Instrumenten und vielfach mit ausgepriagtem Kriegs
Spielzeug: «Trommel, Pfeifen und Gewehr, ja ein ganzes Kriegesheer
mdocht' ich gerne haben [...].» Es war nur konsequent, wenn es auch eine
politisch-6ffentliche Demonstration des familidren Festbrauchs gab- 1,
der Kriegsweihnacht 1870/71" entstand eine zur Kenntlichkeit entstellte
Mischung aus Patriotismus, Blutriinstigkeit, Sentimentalitdt und kirch-
lichem Segen. Die kaiserliche Familie priasentierte sich fortan unterm
Weihnachtsbaum - in herrscherlicher Haltung, aber auch in gefiihlvoller
Harmonie. Bilder solcher Auftritte fanden durch die neuen Medien -
durch Illustrierte, aber auch Postkarten - weite Verbreitung. Die private
Festkultur wirkte also auch auf die 6ffentliche zuriick; der 6ffentliche Pri-
vatauftritt der kaiserlichen Familie wurde zum Bestandteil der 6ffent-
lichen Festkultur.

Das Weihnachtsfest nahm in dieser Hinsicht eine besondere Stellung
ein - vielleicht sollte man aber auch sagen: nur eine besonders deutliche
Stellung. Denn so abgeschirmt der Raum der Familie war, er mufite
durchlissig bleiben fiir ideologische Pragungen, die von der wichtigsten
Sozialisationsinstanz nicht ferngehalten werden durften. Diese Einsicht
tangiert auch das Verstidndnis der privaten Festkultur.

Sie entwickelte sich in der Gegenrichtung zum 6ffentlichen Festwesen,
das im Verlauf des 19. Jahrhunderts immer héufiger die kommunalen
Grenzen sprengte und in die groflen politischen Zusammenhdnge der
Zeit hineinfiihrte. Sie war so auf der einen Seite ein Kontrastprogramm.
Der Rhetorik des politischen Aufbruchs und Kampfs stand das stille Pa-
thos der Innerlichkeit gegeniiber. Aber es bestand auch ein Ergdnzungs-
verhiltnis zwischen den beiden Sphéiren: Der «unpolitische» Charakter
der privaten Festkultur schiitzte die ideologische Konterbande, die so bis
ins Innerste der familidren Hauslichkeit drang, und umgekehrt fiel auch
auf das 6ffentliche Festwesen etwas vom Glanz und der betonten Innig-
keit privater Feste. Beides ist zu bedenken- das Gegengewicht, aber auch
die Entsprechung, die AbschlieBung vor der politischen Offentlichkeit,
aber auch die heimliche Verbindung mit ihr.

=
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Die kaiserliche Familie unterm Weihnachtsbaum. Private Festkultur
mit Ausstrahlung auf die 6ffentliche Festkultur
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