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Einfuhrung

» Tante Maka behauptet, der eektrische Strom sei Leben. Ich widerspreche: Leben ist
das, was man sieht, was sich bewegt, was fortl&uft, hin- und hergeht und wéchst.
Das wéren Aulerungen des Lebens, behauptet Tante Maika.
Isooch Leben in die Steena (Steing)?
Ooch in die Seena wére Leben, aber das séhen nur die mit den tausendjhrigen
Augen.
Hast du die tausendj&hrigen Oogen, Tante Maika?
Die Grof¥ante klapst mir den Hinterkopf. Ich bekomme keine Antwort mehr.
Die Rétsd, die mir Maika aufgibt, lege ich in meinem Gedankenkeller etwas beiseite,
aber manchma holeich sie hervor. Viele Jahre spéter erkenne ich das Lebenin den
Steinen.”

E. Strittmatter ‘Der Laden’

1. Jungneolithische Silexartefakte im Kontext der neolithischen Forschung: Problemstellung

Uberblickt man die seit dem Oldowan bestehende technische Tradition der Steingeréteherstellung, so stehen diein
dieser Arbeit untersuchten jungneolithischen Silexartefakte nah an ihrem Ende. Die im Verlauf des
Jungneolithikums auftretenden Kupfergegenstinde kiindigen gewissermaRen den Ausklang der Steinzeit-Ara im
suidwestdeutschen Raum an. Einen deutlichen Rickgang erféhrt die Steingeréteherstellung jedoch erst in den darauf
folgenden Epochen durch die sich etablierende Metalltechnologie. Wahrend des Jungneolithikums bleibt der
Rohstoff Silex neben Felsgesteinen, Knochen und Holz das malgebliche Ausgangsmaterial zur Herstellung von
Werkzeugen und Waffen.

Silexgeréte unterliegen bei ihrer Herstellung hauptsachlich funktionalen Kriterien. Die Herstellung von
Keramikgefaflen hingegen ist in viel stérkerem Mal3e von kinstlerischen Aspekten, Modetrends und Geschmack
sowie von sozialen und rituellen Vorstellungen inspiriert (Kind 1989, 140; Lining 1979, 103). Die Form und
Verzierung von Keramikgefalen reagiert dadurch viel empfindlicher auf Veranderungen von individuellen oder
gesellschaftlichen Verhaltensweisen. Die aus der Formenlehre und Ornamentik von Keramikgefaf3en resultierende
Stilentwicklung ermdglicht, diese Veranderungen in zeitlicher und réaumlicher Dimension festzuhalten und
keramische (Kultur)gruppen anhand eines , strukturellen Chronologiegeristes” abzugrenzen (Liining 1972, 163). Es
ist deshalb nicht verwunderlich, dass Silexartefakte bei der Erforschung des Neolithikums eine eher stiefmitterliche
Behandlung erfahren haben, spielten sie doch aufgrund der lange Zeit programmatischen Frage nach der zeitlichen
und regionalen Gliederung gegeniiber der Keramik stets eine untergeordnete Rolle. Wie C. Willms (1982, 23) in
seiner Arbeit Uber den neolithischen Silexhandel in Mitteleuropa bemerkt, anderte sich diese Situation in den 60er
Jahren mit der Anwendung statistischer Untersuchungsverfahren von Silexinventaren, die auf einer
merkmalanalytischen Auswertungsmethode beruhen. Ebenso haben die in den letzten 30 Jahren stérker in den
Mittelpunkt gertickten Fragen zur Wirtschafts und Gesellschaftsstruktur neolithischer Bevdlkerungsgruppen eine
vermehrte Berlicksichtigung dieser Fundgattung bewirkt. Vor allem der Austausch von Silexmaterialien bzw.
Silexartefakten bildet seither einen Forschungsschwerpunkt; ein Thema, das nicht nur aus rein dkonomischen
Gesichtspunkten interessiert, sondern auch im Hinblick auf die raumliche Abgrenzung von Kulturgruppen eine Rolle
spielt. Die zahlreichen Untersuchungen zum Austausch von Obsidian in Sid- und Osteuropa, der sich anhand
physikalischer Methoden (z.B. Rontgenstrahlenfluoreszenz-Analyse) seinen Herkunftsquellen zuweisen lasst und
sich deshalb besonders gut fir entsprechende Untersuchungen eignet, sind hierfir ein Beleg (z.B. Ammermann

1979; Ammermann u. Andrefsky 1982; Renfrew u.a. 1968; Renfrew 1979; Torrence 1986; Willms 1983). Mit
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neolithischen Silex-Austauschsystemen in Mitteleuropa befassten sich u.a. A. Grillo (1997), M.E.T. de Grooth
(1994), J. Lech (1988; ders. 1990), C. Willms (1982) und A. Zimmermann (1995) In diesem Zusammenhang hat
auch die Erforschung der Feuersteinbergwerke an Attraktivitdt gewonnen, was sich in zahlreichen
Forschungsberichten zu diesem Thema sowie den unregelméafig stattfindenden Feuersteinsymposien (siehe Grooth
1991, 153) manifestiert und sich nicht zuletzt in dem 1980 erschienen, umfangreichen Ausstellungskatalog ‘5000
Jahre Feuersteinbergbau. Die Suche nach dem Stahl der Steinzeit’ (Weisgerber 21999) widerspiegelt.

Mit der merkmalanalytischen Methode, die eine objektive Darstellung und Analyse von Einzelmerkmalen von
Silexartefakten anstrebt (Uerpmann 1976, 3f.), werden nicht mehr nur Werkzeuge beziglich typologischer Aspekte
untersucht, sondern ebenfalls die beim Herstellungsprozess entstehenden Grundprodukte ausgewertet. Dieses
Auswertungskonzept hat sich auch bei der Untersuchung von jungneolithischen Silexinventaren etabliert. Allerdings
beschrankt sich die Auswertung meistens auf Einzelfundorte und geht in der Regel nicht Uber eine Analyse
ausgewahlter Merkmale hinaus. Studien zu jungneolithischen Silexinventaren, die in gréRerem zeitlichen und
raumlichen Zusammenhang stehen, bleiben ein Desiderat (Strobel 1939; Uerpmann 1976). Vergleicht man die bis
heute durchgefiihrten Untersuchungen mit Arbeiten anderer neolithischer Perioden, so zeigt sich gegeniiber dem
Fruhneolithikum eine deutliche Diskrepanz. Regionale Untersuchungen zu bandkeramischen Silexmaterialien liegen
z.B. von der Aldenhovener Platte (L6hr u.a. 1977; Zimmermann 1982; ders. 1988; ders. 1995), von Wiirttemberg
(Strien 2000), aus Bayern (Grooth 1994) sowie aus den Niederlanden (Grooth 1987) und aus Polen (Lech 19873;
ders. 1987b) vor. Hieraus resultierten Hinweise zur Silexversorgung und zur wirtschaftlichen und sozialen Struktur

der bandkeramischen Bevdlkerung.

Die intensiven Forschungsarbeiten der letzten 30 Jahre haben viele neue Erkenntnisse zum Jungneolithikum im
sudwestdeutschen Raum erbracht. Wichtige Informationen zur Besiedlungs und Siedlungsentwicklung, zum
Okosystem sowie zur soziookonomischen Organisation konnten vor allem durch die Ende der 70er Jahre wieder
aufgenommenen Untersuchungen der Feuchtbodensiedlungen in Seen und Mooren Oberschwabens sowie am
Bodensee erzielt werden (Becker u.a. 1984; Siedlungsarchéologie im Alpenvorland 1-VI1). Zudem ist es gelungen,
anhand der Keramikentwicklung sowie Dendro- und C-Daten ein fast liickenloses relatives und absolutes
Chronologiesystem zu erstellen. Um die noch offenen Fragen zur inneren Struktur und den spezifischen Merkmalen
des jungneolithischen Kultur(en)systems sowohl in wirtschaftlicher als auch in gesellschaftlicher Hinsicht zu
ergriinden, ist es erforderlich, die gesamte materielle Kultur stérker zu beleuchten und die bislang wenig beachteten
Fundgattungen wie Silex- und Felsgestein, Knochen- und Geweihartefakte stérker zu gewichten. Ziel der
vorliegenden Arbeit ist daher, die bisher meist nur fir Einzelfundorte erzielten Ergebnisse zu den Silexartefakten auf
eine grolere zeitliche und rdumliche Betrachtungsebene zu erheben und die Silextechnologie und -versorgung des

Jungneolithikums somit in einem breiteren Kontext fir den stidwestdeutschen Raum zu analysieren.

2. Silexartefakte als | nformationstrager: Konzeption der Arbeit

Analog zu dem von J. Lining (1979, 101ff.) beschriebenem Kulturmodell, das auf dem soziokulturellen System von
D. L. Clarke (1968) basiert, gehtren Silexartefakte entsprechend der Keramik zum Subsystem der materiellen Kultur
und sind einerseits hinsichtlich ihrer technischen und kognitiven Prozesse mit anderen Subsystemen verkniipft. Sie
besitzen andererseits von diesen unabhangige materialspezifische und funktionale Eigenschaften, die ihnen eine

gewisse Eigenstéandigkeit verleihen. Silexartefakte beinhalten zwei wesentliche Informationsquellen: Zum einen sind
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es die morphologischen und typologischen Merkmale, die Hinweise zur Beschaffungsform, Verarbeitung und
Nutzung geben und ein Bild Uber die damalige Arbeits und Wirtschaftsweise vermitteln. Zum andern ist es das
Gesteinsmaterial, das Uber Transportdistanz und die Reichweite der Beziehungen informiert und Einblicke in das
Kommunikationssystem der damaligen Zeit gewéhrt (Bir6 1998, 1f.). Wie sehen die technischen Prozesse der
Silexbearbeitung fir die verschiedenen jungneolithischen Kulturgruppen im stidwestdeutschen Raum aus? Welche
Materialien, Werkzeuge, Handlungen und spezifischen Kenntnisse beinhalten sie? Mit diesen Fragen ist ein erster
Fragenkomplex eréffnet, der sich auf den Umformungsprozess, die ‘chaine opératoire’, von Silexartefakten bezieht
und ihre verschiedenen Umformungsphasen von der Rohmaterialbeschaffung Uber die Herstellung der
Grundprodukte, der Weiterverarbeitung zum Werkzeug, der Nutzung und Erhaltung bis hin zum Verwerfen umfasst.
Das Herausarbeiten dieser Umformungsphasen erméglicht es, die technologischen und typologischen Merkmale der
Silexbearbeitung und -nutzung nachzuvollziehen und ihre Entwicklung aufgrund zeitlicher, rdumlicher und
kulturspezifischer Unterschiede rekonstruieren zu kénnen. Ferner ist es méglich, daran anschlieffende Fragen zur
Silexversorgung naher zu beleuchten, wie z.B. der Transport des Rohmaterials bzw. der Silexartefakte funktionierte.
Welche Austausch- und Handelssysteme wurden dabei genutzt? Hieraus ergeben sich Informationen zu den
kommunikativen Prozessen, die auch in der Frage minden, wie weit sich die anhand der Rohmaterialien belegten
raumlichen Beziehungen bei den restlichen Fundgattungen der jeweiligen Siedlungen widerspiegeln. Diese offenen
Fragen koénnen nicht ausschliefflich anhand von Silexinventaren beantwortet werden. Es ist dartber hinaus
notwendig, andere Quellengattungen sowie ethnologische Analogien und soziologische Studien heranzuziehen und

sich mit bereits bestehenden Modellen ausei nanderzusetzen.

Die jungsten Untersuchungen zur Feinchronologie neolithischer Kulturgruppen (Gleser 1995; Hohn 1998; Spatz
1996) haben erhartet, dass die , neolithische Keramikentwicklung als ein zusammenhangender, kontinuierlicher
Entwicklungsprozess aufgefasst werden sollte” (Lining 1979, 98; siehe auch Strahm 1977, 115ff.). Ebenso lassen
neuere Forschungsarbeiten zum Ubergang vom Mesolithikum zum Neolithikum (z.B. Gronenborn 1994; Jeunesse
1987, 5ff.; Kind 1997; Lining u.a. 1989, 355ff.; Tillmann 1993a) darauf schlief3en, dass es sich beim Wechsel von
groReren Zeitperioden weniger um einen revolutiondren Umbruch handelt, sondern vielmehr um einen heterogenen
Entwicklungsprozess. Dies ist trotz der noch bestehenden Liicken in der chronologischen Kulturabfolge (Raetzel-
Fabian 1990; Strobel 1998) gleichermalRen fiir den Ubergang vom Neolithikum zur Bronzezeit anzunehmen.
Besonders das Jungneolithikum ist durch zahlreiche Neuerungen charakterisiert (Kossack 1991, 715ff.; Schlichtherle
1988a, 91): Reformierte Siedlungs- und Wirtschaftsweise, veranderte Werkzeugtechnologie und Keramikproduktion
lassen vermuten, dass die differenzierten Gesellschafts- und Wirtschaftsstrukturen der Bronzezeit ihre Wurzeln im
Neolithikum haben (Krause 1988). E. Keefer und R. Krause stellen fest: ,, Gemeinschaftsleistungen wie Erdwerke,
Abschnittsbefestigungen oder auch Feuersteinbergwerke belegen lange wahrende Arbeitsteilung und Freistellung
groRerer Bevolkerungsgruppen von der taglichen Arbeit. Hiermit verbunden ist eine zunehmende soziale Gliederung,
in der sich auf Dauer Rangordnungen etablieren” (1992, 25). Es stellt sich daher die Frage, ob sich der fur das
Jungneolithikum postulierte Wandel in der Gesellschaft- und Wirtschaftstruktur im Silexmaterial manifestiert. Gibt
es bei den technischen Prozessen der Silexbeschaffung und -verarbeitung Hinweise auf Spezialisierung und
Arbeitsteilung, die eine differenzierte Gesellschaftsstruktur bekréftigen kénnen? Hier lasst sich an entsprechende

Untersuchungen fir die Bandkeramik (van de Velde 1990; Zimmermann 1995) anknupfen.



Forschungsleitend ist also die Frage, wie das Spektrum der Silexproduktion im Jungneolithikum gekennzeichnet ist,
welche Hinweise sich daraus fir die Silexversorgung ableiten lassen und welche Riickschliisse sich fur das gesamte

kulturelle System ergeben.

3. Untersuchungen von jungneolithischen Silexartefakten aus Stidwestdeutschland:
for schungsgeschichtlicher Riickblick

Die Forschungsgeschichte des Jungneolithikums in Sidwestdeutschland ist Gegenstand zahlreicher Publikationen
(u.a. Gleser 1995; Liining 1968; Mauser-Goller 1969). Vor allem der mit ihr eng verkniipften hundertfiinfzigjahrigen
Geschichte der Pfahlbauforschung bzw. Erforschung von Ufer- und Moorsiedlungen des nordalpinen Raumes
widmen sich eine Vielzahl von Verdffentlichungen (u.a. Keefer 1992a; Kimmig 1981; Schlichtherle 1997,
Schlichtherle u. Wahlster 1986; Speck 1990; Strahm 1983; Strobel 2000; Vogt 1955). Es eriibrigt sich somit an
dieser Stelle einen allgemeinen forschungsgeschichtlichen Rickblick zu geben. Im Folgenden werden lediglich die

vorhandenen Quellen zu jungneolithischen Silexinventaren summarisch aufgefiihrt.

Bereits in der Frilhphase der Forschungsgeschichte wurden Silexgerdte aus sudwestdeutschen Fundstellen in
Pfahlbauberichten und Fundberichten erwadhnt und abgebildet. Im Rahmen von Fundstellenbeschreibungen und
allgemeinen Publikationen zur Jungsteinzeit wurden erste typologische und chronologische Einordnungen
vorgenommen (u.a. Buttler 1938; Reinerth 1923; ders. 1926; Schliz 1913; Tréltsch 1902). Auch auf das Rohmaterial
und seine Herkunft wurde teilweise eingegangen und dieses als Anzeiger von kulturellen Beziehungen verwendet. So
erkannte man bereits zu Beginn dieses Jahrhunderts, dass in Siedlungen der Michelsberger Kultur Kreidefeuerstein
aus der Maasregion Belgiens und den Niederlanden fir die Herstellung der Silexgerédte verwendet wurde (Bonnet
1899, 38f.; Schliz 1911, 28). Die erste umfangreiche und systematische Arbeit, die jungneolithische Silexgeréte zum
Thema hatte, wurde Ende der dreifBiger Jahre von R. Strobel (1939) vorgelegt. Sie basiert auf Silexmaterialien aus
Schweizer und siidwestdeutschen Seeufer- und Moorsiedlungen. Wichtigste Grundlage bildet das Silexmaterial aus
Egolzwil 3 vom Wauwiler Moos (Schweizer Mittelland). Aus Siidwestdeutschland waren es die Aichbihler und
Schussenrieder Moorsiedlungen Aichbihl und Riedschachen sowie die Horgener Siedlungen Sipplingen und
Dullenried, die Material fur seine Untersuchungen lieferten. R. Strobel klassifizierte die verschiedenen Silexgerédte
anhand ihrer Grundformen, Werkzeugformen und Retuschearten systematisch nach Typen, beschrieb die
verwendeten Rohmaterialien und ihre Herkunftsgebiete und fihrte eine kulturelle und chronol ogische Gliederung des
Fundstoffes durch. Letztere ist freilich von heute Uberholten stratigraphischen Ergebnissen und ideologischen
Vorstellungen gepragt. Gleichwohl bildet diese Arbeit die Basis fir nachfolgende Untersuchungen von
jungneolithischen Silexartefakten aus Ufer- und Moorsiedlungen Siidwestdeutschlands und der Schweiz.

Es wurden bis in die 70er Jahre keine weiteren nennenswerten Analysen von jungneolithischen
Silexinventaren durchgefiihrt. In der Arbeit J. Linings Gber die Michelsberger Kultur (1968) sind Silexartefakte nur
marginal beriicksichtigt. J. Lining (ebd. 70ff.) verweist auf den geringen Anteil von Silexgerdten in Michelsberger
Inventaren sowie die Bevorzugung von grof3en, steil retuschierten Klingengerédten. Als haufigstes Rohmaterial nennt
er westeuropdischen Kreidefeuerstein, dessen Herkunft er aus der Gegend von Spiennes (Belgien) vermutet.
Ebenfalls nur am Rande erwéhnt sind jung- bzw. spétneolithische Silexgeréte in der Untersuchung von W. Taute
(1973-74) Uber die ‘neolithischen Mikrolithen und andere neolithische Silexartefakte aus Siddeutschland und
Osterreich’. W. Taute weist in diesem Zusammenhang darauf hin, dass mikrolithische Gerdteformen in

spatneolithischen Inventaren generell zuriicktreten, jedoch als Fremdformen aus dem Kreis des westeuropéischen
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Neolithikums vereinzelt in slidwestdeutschen Fundinventaren auftauchen. Er rechnet damit, dass , drei schon fertige,
aber noch unverdéffentlichte Manuskripte [- die Silexartefakte von Ehrenstein von J. Hahn, die Erlanger Dissertation
von F. Davis Uber die frihneolithischen Silexartefakte aus dem Donauraum und die Dissertation von M. Ueapmann
Uber das jungnealithische Inventar von Yverdon -] recht bald zuganglich werden ... [und] ... mit dem Erscheinen
dieser drei Monographien[, die Erforschung des siiddeutschen Neolithikums] am Anfang einer neuen Entwicklung
(...) stehen [wird]” (ebd. 73). In der 1976 publizierten Arbeit von M. Uerpmann sind neolithische Silexinventare
Slidwestdeutschlands und der Schweiz analysiert, wobei durch den Referenzfundort ‘Y verdon, Avenue de sports’, der
Schwerpunkt eindeutig auf einem Schweizer spét- bis endneolithischen Fundkomplex liegt. Einen besonderen
Stellenwert erlangt diese Arbeit hinsichtlich der angewendeten Methodik, welche die statistische Analyse der
Silexinventare mittels eines eigens entwickelten Merkmalsystems beinhaltet. Es werden dabei vorwiegend
quantifizierbare, metrische Verfahren eingesetzt, die in Bezug auf die Schlagtechnik deutliche Unterschiede bei den
untersuchten Silexinventaren ergeben. So zeigt sich, dass bei frih- bis jungneolithischen Inventaren eine besser
kontrollierte Schlagtechnik verwendet wurde als in den spét- bis endneolithischen Stationen. Die stratigraphischen
Untersuchungen belegen ferner, dass Grofklingen und der damit verbundene Import von Pressigny Silex sowie
gestielte Pfeilspitzen erst im Verlauf des Spét- bis Endneolithikums einsetzen.

Eine ganze Reihe jungneolithischer Silexinventare des sudwestdeutschen Raumes, die teilweise die
Datenbasis oder aber Vergleichsmaterial der vorliegenden Arbeit bilden (siehe Kap. 3), wurden ab der zweiten Halfte
der siebziger Jahre im Rahmen von allgemeinen Fundstellenaufarbeitungen und Materialvorlagen vorgelegt (z.B.
Keefer 1988; Kind 1989; Lining u. Zirn 1977; Schlenker 1994; Schlichtherle 1990a; ders. 1995; Strobel 1994; ders.
2000). In der Regel handelt es sich neben einem Katalog der Silexgeréte um eine knappe Analyse der verwendeten
Rohmaterialien sowie einiger technologischer und typologischer Merkmale. Etwas detaillierter untersucht sind die
Silexartefakte von Odenahlen (Schlichtherle 1995, 51ff.) und Reute-Schorrenried (Kiesdbach und Schlichtherle
1998), die im Kontext der Pfyn-Altheimer Gruppe Oberschwabens erértert werden und im letzteren Fall anhand
einer mikroskopischen Gebrauchsspurenanalyse (Pawlik 1998) wichtige Aspekte zur Funktion liefern. Eingehender
widmete sich auch H. Schlichtherle (1990a, 106ff.) im Rahmen seiner Bearbeitung der Befunde und Funde aus den
Sondagen von 1973-78 der Ufersiedlung Hornstaad-Hoérnle | den modifizierten Silexgerdten, insbesondere der
Herstellung und Verwendung der Dickenbannli-Bohrer, die er als Bohrgeréte zur Perlenproduktion interpretiert. M.
Strobel (1994, 90ff.; ders. 2000, 397ff.) diskutiert im Zuge seiner Untersuchungen von Siedlungen der
Schussenrieder Gruppe Oberschwabens die Importe aus MaasKreidefeuerstein, die in Form von langen
Spitzklingen in den Inventaren vorliegen und fur die eine Verbreitung tber die Michelsberger Kultur anzunehmen
ist, sowie die Importe aus Plattenhornstein, die vermutlich Giber den Donauraum nach Oberschwaben gelangten. Von
der ‘Verbreitung neolithischer Import-Kreidefeuersteinartefakten im siiddeutschen Raum’ handelt auch der Aufsatz
von P. Wischenbart (1993). Ferner stellt H. Schlichtherle (1994) im Rahmen seiner Untersuchungen von
‘exotische[n] Feuersteingeréte[n] am Bodensee' fest, dass der Fremdmaterialanteil in jungneolithischen Inventaren
des Bodenseeraums im Vergleich zu den alter datierten Inventaren zunimmt. So finden sich im Kontext der
Hornstaader Gruppe und Pfyner Kultur als Fremdimporte geschlagene Feuersteinbeile vom Typ GlisWeiswil, die
Kontakte ins Schweizer Mittelland und an den Oberrhein nahe legen, Spitzklingen aus Maaskreidefeuerstein, fir die
eine Verbreitung tber die Michelsberger Kultur vermutet wird sowie Plattenhornsteingeréte von der frankischen Alb.
Wenige Jahre zuvor publizierte H. Schlichtherle (1992) einen Aufsatz (iber die ‘jungsteinzeitliche[n] Erntegerdte am
Bodensee’, die er unter formalen und funktionalen sowie chronologischen und kulturellen Gesichtspunkten

diskutiert. Diesem spezifischen Thema widmet sich auch die Arbeit von G. Behm-Blancke (1962/63) Uber die
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"bandkeramische[n] Erntegeréte’, die ebenfalls jungneolithische Sicheltypen mit einbezieht, sowie die Arbeit von H.
Miller-Beck (1965), der im Rahmen seiner Untersuchungen von Holzgeréten der Station Seeberg, Burgéaschisee-Sid
dieses Thema vertieft.

Im Verlauf der letzten zehn Jahre bildeten Silexartefakte aus jungneolithischen Siedlungen
Slidwestdeutschlands ferner Thema mehrerer Magister- und Doktorarbeiten. So bearbeitete S. Zimmer (1989) in
ihrer Magisterarbeit die Silexartefakte der Uferrandsiedlung bei Manzell und Seemoos und S. Reiter (1993/94) die
michelsbergerzeitlichen Steingeréte aus dem Raum Bruchsal. In letztgenannter Arbeit sind die Silexgeréte jedoch
lediglich in Form eines Katalogs vorgelegt. Eine merkmalanalytische Auswertung ist aufgrund der geringen
Stiickzahl nicht erfolgt. Ebenfalls im Rahmen seiner Magisterarbeit hat J. Waiblinger (1997) das Silexmaterial von
Ehrenstein einer Neubearbeitung unterzogen. Im Gegensatz zu den Silexinventaren aus Feuchtbodensiedlungen des
Bodenseeraumes und Oberschwabens, die vornehmlich nach dem von M. Uerpmann (1976) entwickelten
Merkmal system ausgewertet sind, hat sich J. Waiblinger an dem im Rheinland entwickelten Merkmalsystem (L &hr
u.a. 1977; Zimmermann 1988) orientiert. Trotz unzureichender Grabungsmethode, die keine detaillierte Auswertung
der verschiedenen Bauphasen und Hausplétze zulasst, zahlt das Silexinventar aufgrund seines im Vergleich zu den
meisten anderen jungneolithischen Inventaren grof3en Kontingents von tber 2000 Stiick zu den wichtigsten im
suidwestdeutschen Raum. Es ist in die vorliegende Bearbeitung mit einbezogen. H. C. Strien (2000) hat bei seiner
Untersuchung von neolithischen Silexinventaren der Filderregion (Baden-Wirttemberg), die neben vorwiegend
linearbandkeramischem Silexmaterial auch wenige jungneolithische Inventare berlicksichtigt, ebenfalls das
rheinléandische Merkmalsystem verwendet. Seine Auswertungen zeigen, dass im Vergleich zu frih- und
mittelneolithischen Silexinventaren die jungneolithischen zumeist ein breiteres Rohmaterial spektrum aufweisen, das
neben wenigen gebanderten Plattenhornsteinen nun auch dinne weitgehend ungebénderte Plattenhornsteine
beinhalten (ebd. 73). Das Fehlen von Kernen und der hohe Anteil an Ausgesplitterten Stiicken in den
jungneolithischen Inventaren weist seiner Meinung nach auf eine schlechte Rohmaterialversorgung und einen
Uberwiegenden Transport von Halbfabrikaten und fertigen Werkzeugen hin, der ab dem Mittelneolithikum auch
Uber groRRere Distanzen und vorwiegend aus dstlicher Richtung erfolgte. Schliefdlich bearbeitete J. Hoffstadt (1997) in
ihrer Dissertation ‘die Silexartefakte der jungneolithischen Seeufersiedlung Hornstaad-Hornle 1A (Kr.
Konstanz/westl. Bodensee)’, die aus den Grabungskampagnen ab 1980 stammen. Die detaillierte Grabungstechnik
hat nicht nur eine umfangreiche Materialmenge zu Tage gefordert, sondern ermdglichte auch eine differenzierte
Silexauswertung. Es lassen sich bei der Grund- und Sekundarproduktion funktionale Unterschiede innerhalb des
ausgegrabenen Dorfbereichs nachweisen, die auf arbeitsteilige Prozesse und eine spezialisierte Perlenproduktion
hinweisen. In die Auswertung hat J. Hoffstadt als Vergleichsmaterial unter anderem das bereits als Magisterarbeit
(1991) vorgelegte mittel- bis jungneolithische Silexinventar vom Mooshof bei Bodman (Kr. Konstanz) mit

einbezogen.

Wie die vorgestellten Arbeiten zu erkennen geben, existieren bereits in unterschiedlichem Ausmal? Kenntnisse tiber
die verwendeten Rohmaterialien, Grundform- und Werkzeugtypen und Schlagtechnik, die Einblicke in die
Silexversorgung, Werkzeugnutzung sowie arbeitsteilige Prozesse und Spezialisierung wahrend des Jungneolithikums
im sldwestdeutschen Raum gewdahren. Hauptaufgabe der vorliegenden Arbeit ist, die bisher meist nur fir
Einzelfundstellen erzielten Resultate in einer methodisch einheitlichen Gesamtanalyse neu zu beleuchten und daraus

weitere Erkenntnisse zum Versorgungs- und Produktionssystem von Silexartefakten zu erzielen. Die Studie basiert



dabei sowohl auf einigen der oben vorgestellten Silexinventare, als auch auf neu hinzugezogene jungneolithische
Silexinventare des stidwestdeutschen Raumes (siehe Kap. 3).

4. Aufbau der Arbeit

Der formale Aufbau der Arbeit ist in sieben Kapitel untergliedert. Im ersten Kapitel wird der zeitliche und rédumliche
Rahmen der Arbeit abgesteckt. Ausgehend von der chronologischen Abfolge des Jungneolithikums des
suidwestdeutschen Raumes werden die verschiedenen Kulturgruppen dieses Zeitraumes vorgestellt, ihre raumliche
Verbreitung aufgezeigt sowie ihre wichtigsten Charakteristika hervorgehoben. Ferner werden die anhand von
botanischen und zoologischen Untersuchungen gewonnenen Erkenntnisse zur Umwelt und Wirtschaftsweise
wahrend des Jungneolithikums im stidwestdeutschen Raum kurz erortert. Das zweite Kapitel widmet sich den
verschiedenen Aspekten der Silexversorgung. Basierend auf archaologischen, ethnographischen und soziologischen
Studien werden die bestimmenden Faktoren der Silexversorgung wie Austausch und Handel, Gesellschaftsstruktur,
Spezialisierung sowie Prestigegiter diskutiert. Im dritten Kapitel erfolgen die Beschreibung der verschiedenen
archaologischen Fundorte, aus denen die hier bearbeiteten Silexmaterialien stammen, sowie ihre zeitliche und
kulturelle Einordnung. Das folgende vierte Kapitel beinhaltet die methodische Vorgehensweise bei der Aufnahme
des Datenmaterials und der Analyse der Silexinventare. Es wird das der Arbeit zugrunde liegende Produktionssystem
und die darin enthaltenen Umformungsprozesse erldutert. Ferner wird die Vorgehensweise bei der
Rohmaterialanalyse sowie der Merkmalskatalog, welcher der Datenanalyse zugrunde liegt, vorgestellt. Im fiinften
und sechsten Kapitel erfolgt die Auswertung der Silexinventare. Hierbei umfasst das fiinfte Kapitel die
Rohmaterialanalyse. Es wird die geologische Herkunft der verwendeten Rohmaterialien diskutiert und die
Rohmaterialanteile fir die verschiedenen Silexinventare herausgearbeitet. Gegenstand des sechsten Kapitels ist die
Analyse des Produktionssystems der verschiedenen Silexinventare, das sich an den verschiedenen
Umformungsphasen nach J.-M. Geneste (1985) orientiert. Die Silexartefakte werden in diesem Rahmen nach
technologischen und typologischen Gesichtspunkten von der Beschaffung tiber die Produktion der Grundformen und
Werkzeuge, ihre Nutzung, Instandhaltung und mdégliche Umformung bis hin zum Verwerfen untersucht. Aus den
erzielten Ergebnissen dieser Untersuchungen kénnen im abschlieffenden siebten Kapitel die Charakteristika der
Silexartefakte fur die verschiedenen Kulturgruppen des Jungneolithikums herausgearbeitet werden und Uberlegung

zur Silexversorgung im Jungneolithikum resultieren.



1. Das Jungneolithikum in Stdwestdeutschland: Zeitlicher und r&umlicher Rahmen der

Studie

1.1 Kulturelle Strukturen des siidwestdeutschen Jungneolithikums

Nach der von J. Liining (1996, 233) vorgestellten Chronologietabelle des Neolithikums in Deutschland erstreckt sich
die kulturhistorische Periode des Jungneolithikums in Stidwestdeutschland mit einer Dauer von ca. 900 Jahren
zwischen dem um 4400 v. Chr. endenden Mittelneolithikum und dem um 3500 v. Chr. beginnenden
Spétneolithikum. Die chronologische Abfolge zeigt, dass keine andere neolithische Periode durch eine solche
Vielzahl von verschiedenen Keramikgruppen gekennzeichnet ist; insbesondere der siidwestdeutsche Raum ist von
zahlreichen, regional aufgesplitterten Gruppen besetzt. Meilensteine auf dem Weg zu einer chronologischen
Gliederung der jungneolithischen Gruppen Sidwestdeutschlands stellen die Arbeiten J. Linings zur Michelsberger
Kultur (1968) sowie zur Entwicklung der Keramik beim Ubergang vom Mittel- zum Jungneolithikum (1971) dar.
Diese ist inzwischen vor allem durch die in den Seeufer- und Moorsiedlungen Oberschwabens und des Bodensees
gewonnenen Dendrodaten sowie kalibrierten **C-Daten auch absolut chronologisch gut fixiert (Billanboz 1998a;
Breunig 1987). Darliber hinaus wurden in jingster Zeit mittels statistischer Verfahren Feinchronologien erarbeitet
(u.a. Gleser 1995; Hohn 1998; Spatz 1996). Die anhand der Keramik zeitlich und rdumlich definierten Kulturen und
Gruppen verkérpern jeweils “hohere Klassifikationseinheiten” und umfassen in ihrem jeweiligen Zeitraum alle
erkennbaren Kulturerscheinungen (Lining 1972, 168). Da sich die chronologische und kulturelle Einordnung der
Silexartefakte auf die mit ihr vergesellschaftete Keramik bezieht, ist es erforderlich, die zeitliche und rédumliche
Struktur der jungneolithischen Keramikgruppen Sldwestdeutschlands darzulegen und ihre Kennzeichen und

Beziehungen aufzuzeigen.

1.1.1 Der Ubergang vom Mittel- zum Jungneolithikum

Der Beginn des Jungneolithikums ist durch kulturelle Veranderungen charakterisiert, die eine Zasur zur
vorangehenden Rdssener Kultur des Mittelneolithikums markieren (Schlichtherle 1988a, 91; Spatz 1996, 19). Diese
Veranderungen werden prim& auf Einflisse der ostmitteleuropdischen Lengyelkulturen zuriickgefihrt.
Gleichermallen setzte aber auch die aus nordwestlicher Richtung nach Sidwestdeutschland eindringende
Michelsberger Kultur einen nachhaltigen kulturellen Wandel in Gang (L {ining 1971, 55ff.). Ferner kénnen kulturelle
und wirtschaftliche Veranderungen auf Impulse aus dem mediterranen Raum zuriickgefihrt werden (Jacomet 1988;
Maier 1998, 205ff.; Schlichtherle 1997, 13). Ein breites Spektrum an Innovationen dokumentiert die Abkehr von der

alten Réssener Kulturtradition (Spatz 1994, 32):

=> neue Siedlungsrdume aul3erhalb des Altsiedellandes, im Feuchtbodenmilieu und auf Héhenlagen werden
erschlossen

=> kleinrdumige, in Gassen angeordnete Rechteckh&user 16sen die altdonaul&ndischen Langhéuser ab

= Kesselgruben deuten eine andere Vorratshaltung an

= Knochengeréte werden starker genutzt

= Silexinventare werden kleiner

= erste Kupfergegensténde treten auf

= neue Keramikformen werden produziert

=

andere Kulturpflanzen und Unkrauter weisen auf eine veranderte Landwirtschaft hin.

(o]
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1.1.2 Diefeinchronologische Stellung spét- und epirdssener und jungneolithischer Keramikgruppen:

zum Forschungsstand
Das Neben- und Nacheinander der verschiedenen auf Réssen folgenden spét- und epiréssener sowie anschlieflenden
jungneolithischen Keramikgruppen Sudwestdeutschlands (Tab. 1) wurde in jingerer Zeit wiederholt dargestellt
(Gleser 1995; Schier 1993; Schlichtherle 1988a; ders. 1990b). Es wird hier unter Berilicksichtigung der aktuellen

Forschungsergebnisse kurz skizziert.
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Tab. 1 Zetliche und réumliche Gliederung des slidwestdeutschen Jungneolithikums (modifiziert nach H.
Schlichtherle 1988a, 102)

1.1.2.1 Die spat- und epirdssener Gruppen des frithen Jungneolithikums'

Am Ubergang vom Mittelneolithikum zum Jungneolithikum sind zunichst die beiden in Rossener Tradition
stehenden Kugelbechergruppen Bischheim und Wauwil fassbar, die, wie mehrere Fundorte belegen, teilweise
gleichzeitig mit der vorangehenden spéten Rossener Kultur existierten (Lining 1981, 136; Schlichtherle 1988a, 92f ;
Spatz 1994, 30; ders. 1996, 405ff.). Die malf3geblich von J. Lining (1968, 234 ff.; ders. 1981) charakterisierte
Bischheimer Gruppe ist vor allem im Maingebiet und Rheinland verbreitet und reicht dariber hinaus bis in die
norddeutsche Tiefebene und in den nordfranzésischen und belgischen Raum (Schier 1993, 36). Die Wauwiler
Gruppe, die von W. Kimmig (1950, 42ff.) definiert und danach vor allem von G. Gallay (1971), R. u. P. Schréter
(1974), B. Dieckmann (1990a) und C. Jeunesse (1990a, 81ff.) erforscht wurde, kommt in unterschiedlicher
Auspragung vor. C. Jeunesse (ebd.) hat die unter dem Begriff Wauwil diskutierten Kugelbecher-Inventare zeitlich
und raumlich neu gegliedert: Danach stellt er wenige Funde noch in einen spétréssener Horizont. Den Grofteil
untergliedert er in die nachfolgenden epirdssener Regionalgruppen Bruebach-Oberbergen (Sidbaden, siidliches
Elsass, nordliches Franche-Comté) und Borscht-Inzigkofen (Oberschwaben, Bodensee, Nordostschweiz). Zeitlich
dazwischen stellt er die Kugelbecher aus dem Wauwiler Moos (Schweizer Mittelland). Die jingst von R. Gleser

(1995, 226 u. 232) zur spatrossener Merdinger Gruppe zusammengefassten Kugelbecherfunde aus dem

Nach den Forschungsergebnissen von H. Spatz (1994, 33) ist der Terminus ‘ Spétrossen’ fir die Gruppen Bischheim
und Wauwil abzulehnen, da dieser “sprachlich eine Kontinuitét vermittelt, wo sich in Wirklichkeit ein tiefer
kultureller Bruch auftut”. Der Begriff wird hier der Einfachheit halber trotzdem benutzt, da er von den meisten
Autoren noch verwendet wird. Zur Terminologie im frithen Jungneolithikum siehe auch A. Zeeb (19944, 7-10).



Oberrheingebiet, Oberschwaben, dem Neckarraum und dem Wauwiler Moos rechtfertigen nach C. Jeunesse (1996,
140) keine Bildung einer eigenstandigen Gruppe.

Fir den mittleren Neckarraum belegen neue Forschungsergebnisse, dass auf Rdssen eine Phase folgt, ,die
durch Material gekennzeichnet ist, das Beziehungen zu rheinischem und 6stlichen Bischheim und zur Wauwiler
Gruppe [Brubach-Oberbergen] der siidlichen Oberrheinebene besitzt bzw. ein Teil dieser Gruppen ist” (Spatz 1996,
532). Die genauen genetischen Beziehungen zur anschlief3end in diesem Raum verbreiteten Schwieberdinger Gruppe
sind noch nicht geklért (Spatz 1996, 411).

Fir die im Federseegebiet vorhandenen Kugelbecherfunde, die bislang zur Gruppe Borscht-Inzigkofen
gestellt wurden und u.a. in den Siedlungen Aichbiihl und Riedschachen belegt sind sowie in Henauhof | in einer
stratigraphischen Abfolge vom Mittel- zum Jungneolithikum erfasst werden konnten (Mdiller 1994), kommt M.
Strobel (2000, 353ff.) anhand einer von ihm erstellten Kombinationstabelle von Verzierungs und Formmerkmalen
von Borschter und Merdinger Kugelbechern zu dem Ergebnis, dass die Gruppe Borscht-Inzigkofen in drei Gruppen
zerlegt werden konne. Die im Federseeraum vorliegenden Borschter Kugelbecher vom Typ Inzigkofen seien danach
der von R. Gleser definierten spétréssener Gruppe Merdingen zuzuordnen. Fir die an verschiedenen Stellen des
Federseegebietes nachgewiesene epiréssener Aichbihler Gruppe, die in einen Zeitraum vom Ende des 43. bis zum
Ende des 42. Jh. v. Chr. datiert (Billamboz 1998a, 164), lehnt M. Strobel (2000, 438) eine genetische Beziehung zu
den Kugelbechergruppen ab. Wie andere Autoren zuvor (Driehaus 1960; Lichardus 1986; L (ining 1976) weist er auf
die offenkundigen Verbindungen zur donauléndischen Lengyel Kultur hin, die sich vor allem in der Flachbodigkeit
der Keramik offenbart. Abgeschwécht sind diese Osteinfliisse bei der gleichzeitigen Schwieberdinger Gruppe des
Neckarraumes erkennbar, die ebenfalls durch flachbodige Keramik gekennzeichnet ist (Lining 1971, 58). Die
Verbindungen zur Lengyel Kultur verkniipft Aichbihl mit den teilweise synchron verlaufenden westbayerischen
Gruppen Goldberg, Donaugruppe der Schulterbandgruppen sowie der slidostbayrischen M iinchshéfener Gruppe
(Strobel 2000, 440).

Die entlang der Donau zwischen Iller und Lech lokalisierte Donaugruppe der Schulterbandgruppen wurde
als regionale Gruppe neu definiert (Zeeb 1997). Sie beinhaltet die von J. Lining (1971, 24) als ‘6stliches Aichbihl’
beschriebene Keramik mit Pfeilstichverzierung, die mittlerweile als Fremdelemente innerhalb der Aichbihler
Gruppe identifiziert werden konnte (Gut u. Strobel 1996, 195ff.; Strobel 2000, 350). Weitere Funde dieser
Keramikgruppe, die neben dem Nordlinger Ries, in den Alpentdlern von Rhein und Inn sowie in Oberitalien
vorkommen, belegen nach M. Strobel (2000, 447) moglicherweise eine frihe Kupferprospektion. Funde der
Goldberg-Fazies finden sich neben den Hauptverbreitungsgebieten in Unterfranken und im Nérdlinger Ries, entlang
der Donau, im Federseeraum, Neckarraum, Oberfranken und am Ziirichsee (Zeeb 1994b, 196ff.).

Im Oberrheingebiet (Unterelsass und noérdliches Kaiserstuhlgebiet) konnte bislang das chronologische
Verhaltnis von Wauwil (Bruebach-Oberbergen) zur Stra3burger Gruppe (Lining 1971, 20) bzw. Groupe d’ Entzheim
nach franzésischer Definition (Schmitt 1974) noch nicht im Einzelnen gekléart werden. Sowohl B. Dieckmann
(19904, 19f.) als auch H. Stockl (1990, 132) vermuten aufgrund ihrer Untersuchungen im Kaiserstuhlgebiet, dass die
Wauwiler Gruppe &lter ist und ein kontinuierlicher Ubergang zur StralRburger Gruppe besteht. Untersuchungen von
elsdssischem Keramikmaterial fihrten hingegen zum Ergebnis, dass beide Gruppen gleichzeitig in unterschiedlichen
Regionen existierten (Jeunesse 1990b, 176). Die stilistischen Merkmale der Straf3burger bzw. Entzheimer Keramik
weisen deutliche Parallelen zu den westlich anschlieflenden Gruppen Menneville und Chasseen auf (Schier 1993,
25). Uberdies deuten Fundvergesellschaftungen auf Beziehungen zur dlteren Michelsberger Kultur hin (Dieckmann

19903, 23). J. Lining (1971, 21) differenziert aufgrund der verschiedenen Michelsberger Gefalitypen und der
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unterschiedlichen Verzierungstechnik - Furchenstich versus Ritztechnik - eine dltere und jingere Phase der
Straburger Gruppe, die er mit den Stufen MK | und MK Il parallelisiert. C. Jeunesse spricht hingegen von den
Phasen Entzheim A und B. Erstere synchronisiert er mit den Gruppen Bischheim (jiingere Phase) und Bruebach-

Oberbergen bzw. dem Beginn von MK |, letztere mit der Stufe MK I/MK I (St6ckl 1990, 131f.).

1.1.2.2 Die Gruppen des entwickelten Jungneolithikums

Die im Verlauf des Jungneolithikums Uber weite Gebiete des westlichen Mitteleuropas verbreitete Michelsberger
Kultur (MK) leitete J. Lining (1968) aus Bischheimer Substrat ab und lokalisierte ihr Entstehungszentrum mit der
Stufe MK | am Mittelrhein und nérdlichen Oberrhein. Diese Genese wurde vor allem von C. Willms (1982, 45ff.)
aufgrund der fehlenden Funde der Stufe MK | kritisiert. Jingsten Forschungsergebnissen aus Frankreich zufolge
wird die Entstehung der Michelsberger Kultur gegenwértig im nordostlichen Pariser Becken im Tal der Aisne
vermutet (Dubouloz 1998, 14ff). Dort wurde eine auf statistische Verfahren begriindete und zum Teil stratigraphisch
belegte Keramikabfolge erstellt, die von der spatréssener Stufe Menneville/Bischheim Gber MK | und MK 11 reicht.
J. LUning resimiert daraus: ,Michelsberg wére also im Kulturbereich eines spéten Réssen/Bischheim mit dem
Chasséen entstanden, und zwar nach der jetzigen Fundsituation am ehesten im Aisnetal. (...) Wie eine Wetterzone
baut sich der neue Keramikstil im Westen auf und zieht dann nach Osten und Sidosten, Nachbargruppen
verdréngend, storend und aufnehmend, bis er vergeht” (1998, 279f.). Eine das gesamte Jungneolithikum
umspannende Zeitdauer von 700 bis 900 Jahren (4400/4300 bis 3600/3500 v. Chr.) nimmt J. Lining (ebd. 281)
hierfiir an. Das Pariser Becken als sichere Wiege der MK anzusehen lehnen R. Gleser (1998, 245) und J. Lichardus
(1998, 266) hingegen ab. Vor alem letzterer pladiert nach wie vor fir eine Entstehung der MK in ihrem nérdlichen
Verbreitungsgebiet aus Rdssen 111/Bischheim unter Einwirkung der friihen Trichterbecherkultur (ebd. 264). W.
Schier geht von ,eing[r] polyzentrische[n] Herausbildung Michelsberger Kulturelemente im Gebiet zwischen
Mittelrhein und ostlichem Pariser Becken auf der Grundlage der Bischheimer Kultur und ihrer westlichen Varianten
[Chasséen Septentrional/Menneville/Noyen aus], wobei je nach geographischer Lage westlich, nordlich oder éstlich
benachbarte Kulturgruppen a's Einfllsse stérker wirksam geworden sein kénnen” (1993, 36).

Im mittleren Neckarraum ist die Michelsberger Kultur ab der Stufe MK Il fassbar, wo sie den Heilbronner
und Bruchsaler Raum sukzessive durch massive Erdwerke okkupiert. Nach Siiden grenzt sie an die im Stuttgarter
und Ludwigsburger Raum lokalisierte Schussenrieder Kultur an, die um 4100 v. Chr. die vorhergehenden spét- und
epirdssener Gruppen ablost (Keefer u. Krause 1992, 26). Wie sich anhand des Keramikmaterials der Siedlungen
Aldingen ‘Halden I' (Joachim u. Keefer 1988), Ludwigsburg-SchioRlesfeld (Lining u. Zirn 1977), Leonberg-
Hofingen (Seidel 1998a) u.a. zeigt, scheint sich die Schussenrieder Kultur des Neckarraumes kontinuierlich aus der
vorausgehenden Schwieberdinger Gruppe entwickelt zu haben. Die Besiedlungsverhaltnisse der Schussenrieder
Neckargruppe konnten noch nicht vollstandig gekl&rt werden. Zumindest nach Osten deuten mehrere Fundorte auf
Kontakte zum béhmischen Schussenried der Jordansmihler Kultur hin, ebenso sind in siidlicher Richtung bis auf die
Schwabische Alb Fundorte der Schussenrieder Neckargruppe bekannt (Keefer 1988, 97). E. Keefer (ebd. 99) geht
von einer nur kurzzeitigen Existenz der Schussenrieder Neckargruppe aus, die bereits in der Stufe MK Il
abzubrechen beginnt. Es scheint, dass die im Heilbronner Raum bestehende Michelsberger Kultur durch weitere
Ausbreitung bis an den Rand der Schwabischen Alb wahrend der Stufe MK 111-V das Ausldschen der Schussenrieder
Neckargruppe zur Folge hatte (L {ning 1998, 281), die spétestens im 40. Jh. v. Chr. endete (Strobel 2000, 442).

Nach Oberschwaben ist die Michelsberger Kultur vermutlich nur in Form von Exporten eingedrungen.

Eigenstandige Siedlungen sind in dieser Region bis jetzt nicht belegt (Schlichtherle 1998, 170). Von der bei Stuttgart
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liegenden Michelsberger Sudgrenze aus wurde die Oberschwabische Gruppe der Schussenrieder Kultur mit
Michelsberger Kulturelementen der Stufe I11-1V infiltriert. Kulturelemente der Stufe MK 111 konnten ferner bis an
den Bodensee und in die mit Schussenried parallel verlaufende Altere Cortaillod Kultur am Zirichsee sowie der
Pollinger Gruppe in Bayern nachgewiesen werden (Strobel 2000, 429). Ein entgegengesetzter Gutertransfer ist nicht
belegt. Es wurden bisher keine Schussenrieder Keramikgefaile oder die fir diese Gruppe typischen Kadkréhrenperlen
oder Kalksteinscheiben in Michelsberger Inventaren gefunden (Strobel 2000, 448).

Anders als im Neckarraum kann M. Strobel (1998, 202) in Oberschwaben keine kontinuierliche
Stilentwicklung der Keramikgruppen verfolgen. Hier taucht die Schussenrieder Kultur nach einer Liicke von ca. 200
Jahren, die mit der Stufe MK |1 parallelisiert werden kann, ebenso unvermittelt auf wie zuvor die Aichbihler Kultur.
Einen direkten genetischen Zusammenhang zwischen Aichbiihl und Schussenried lehnt M. Strobel ab (1998, 206).
Vielmehr sieht er homologe Stilmerkmale der Schussenrieder Kultur in der Donaugruppe der Schulterbandgruppen
und der Miinchshéfener Kultur vertreten (Strobel 2000, 447). Dies veranlasst ihn zu der Annahme, dass ,, der zweite
Lengyelisierungsschub (...) letztlich die Schussenrieder Kultur im mittleren Neckarraum und in Oberschwaben
hervorgebracht [hat]” (Strobel 2000, 421), und dass , die Schussenrieder Kultur im 40. Jh. v. Chr. von der Donau aus
nach Siden in die Feuchtgebiete Oberschwabens vorgestoRen sein konnte” (Strobel, 1998, 208). Mit der an der
Donau liegenden Mineralbodensiedlung Elchingen-Thalfingen sieht M. Strobel (2000, 429 u. 440) eventuell den
Ubergang von Aichbiihl zu Schussenried erfasst. Im Unterschied zur Neckargruppe ist fir die oberschwibische
Gruppe der Schussenrieder Kultur anhand der stratigraphischen Beobachtungen in Ehrenstein ein Bestehen bis in
die Stufe MK IV belegt (Lining 1997, 72). Das Ende der oberschwabischen Gruppe wird um 3850 v. Chr.
angenommen (Strobel 2000, 442).

Das Vorkommen von Schussenrieder Keramik im Milieu der Lutzengietle Kultur des Alpenrheintals und
am Bodensee, wo sie mit der Hornstaader Gruppe parallelisiert werden kann, lasst auf eine weitrdumige Ausdehnung
dieser Gruppe schlieRen (Strobel 2000, 424f. u. 448). Umgekehrt taucht die inneralpine Lutzengietle-Keramik, die
typologisch mit der Borschter Kugelbechergruppe verbunden wird, in den Siedlungen der Schussenrieder Kultur des
Federsees, in der Hornstaader Gruppe am Bodensee und in der &lteren Cortaillod Kultur am Zirichsee auf
(Schlichtherle 1991, 217). Uberdies werden Beziehungen nach Norditalien postuliert (ebd. 218). Im Gegensatz zu H.
Schlichtherle (1990b, 145), der der Lutzenglietle Kultur einen eigenen von Oberschwaben bis ins Alpenrheintal
reichenden Kulturraum zuspricht, méchte M. Strobel (2000, 427) dieser hingegen ,lediglich Warencharakter
zubilligen”.

Die Hornstaader Gruppe (Dieckmann 1985, 119) ist neben der eponymen Fundstelle Hornstaad-Hérnle 1A
an mehreren Stellen des Bodenseeraums belegt und kann anhand von Schlagdaten zwischen ca. 3917 und 3905 v.
Chr. datiert werden (Billamboz 1998a, 165f.; Strobel 2000, 441). Neben den Verbindungen zur Schussenrieder
Kultur Oberschwabens und zur Lutzengletle Kultur des Alpenrheintals sind ebenfalls Beziehungen zur
westeuropédisch orientierten Cortaillod-Kultur des Schweizer Mittellandes augenfallig (Strobel 2000, 422ff.). Im
Hinblick auf ihr Keramikspektrum sowie spezifischer Objekte wie Kalkréhrenperlen, Silexbeile vom Typ Glis
Weiswil und Glisknopfe wird an der Eigensténdigkeit der Hornstaader Gruppe festgehalten (Dieckmann 1990b, 161;
Strobel 2000, 423f.).

Das Verschwinden der Ornamentik, ein Merkmal das allen jiingeren jungneolithischen Keramikgruppen gemeinsam
ist, wird auf Michelsberger Kultureinfllsse zurlickgefthrt. Im siidlichen Oberrheingebiet und am Kaiserstuhl kommt

es wahrend der Stufe MK 1l zur Herausbildung der Munzinger Gruppe, die C. Jeunesse (1989) in drei Phasen
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untergliedert: Proto-Munzingen, Munzingen A und Munzingen B. Sie werden mit den Stufen MK I, Il und IV
parallelisiert (Gleser 1995, 319; Schier 1993, 23). Im Bodenseeraum formierte sich im gleichen Zeitraum aus der
Hornstaader Gruppe die Pfyner Kultur (Schlichtherle 1991, 222). Sie kann in eine dltere, mittlere und jiingere Phase
gegliedert werden und existierte nach Dendrodaten zwischen 3870 und 3500 v. Chr. (Billamboz 1998, 166f.).
Michelsberger Kulturelemente der Stufe 111 bis V wurden bisher hauptsichlich in Zusammenhang mit der Alteren
Pfyner Kultur (ca. 3870 bis 3800 v. Chr.) gefunden (Schlenker 1998, 177; Schlichtherle 1998, 170). Neuesten
Forschungsergebnissen der Fundstelle Sipplingen zufolge, sind diese aber auch im Kontext der mittleren bis spaten
Pfyner Kultur vertreten (mindl. Mitteilung M. Kolb). Die in der Michelsberger Keramik der Pfyner Siedlung
Wangen-Hinterhorn nachgewiesenen vulkanischen Magerungskomponenten werden als Indiz fir Michelsberger
Siedlungen im Hegauer Hinterland gewertet (Schlenker 1998, 181). Kulturelemente der Pfyner Kultur wie
Hirschgeweih-Tillenfassungen, die z.B. im Michelsberger Erdwerk Heilbronn-Klingenberg vorkommen, weisen auf
einen reziproken Giteraustausch hin (Schlichtherle 1998, 173f.). H. Schlichtherle (1991, 222) vermutet, dass sich
die Pfyner Kultur ab ihrer mittleren Phase vom Bodenseeraum aus ausgebreitet und die Cortaillod-Kultur am
Zirichsee sowie die Schussenrieder Kultur aus Oberschwaben verdrangt hat.

In Oberschwaben ist bereits die jingere Schussenrieder Gruppe, vermutlich infolge des gréRer werdenden
Einflusses der Michelsberger Kultur ab der Stufe MK 111, durch eine verzierungsérmere Keramik charakterisiert
(Strobel 2000, 441f.). Mit der Pfyn-Altheimer Gruppe, die nach einer Unterbrechung von etwa 100 Jahren um 3750
bis ca. 3650 v. Chr. (Billamboz 1998, 165) Oberschwaben erneut besiedelt, erscheint dann eine véllig
verzierungslose Keramikgruppe. Sie trégt sowohl Elemente der Pfyner Kultur des Bodenseeraums als auch der
Altheimer Gruppe Bayerns in sich. Eine Genese aus der Schussenrieder Kultur ist nicht zu erwarten (Strobel 2000,
442f.). Die Pfyn-Altheimer Gruppe nimmt den gleichen Siedlungsraum zwischen Donau und Bodensee ein wie zuvor
die oberschwabische Gruppe der Schussenrieder Kultur. Sie ist jedoch vermehrt im siidlichen Jungmorénengebiet
verbreitet (ebd. 457). , Donauaufwarts nach Osten sind demgegeniiber keine plausiblen Ankniipfungsmdglichkeiten
in diesem Zeitabschnitt auszumachen” (Koéninger 1998, 199). Nach Koninger (ebd.) wurden die in den Inventaren
der Pfyn-Altheimer Gruppe auftretenden Michelsberger Kulturelemente der Stufe MK IV/V am ehesten Uber das
Bodenseegebiet vermittelt.

1.1.3 Die Silexartefakte in Bezug zu den jungneolithischen Keramikgruppen: resultierende Arbeitsposition

Die dargestellte zeitliche und raumliche Abfolge der spét- und epirdssener und jungneolithischen Keramikgruppen
Siidwestdeutschlands verlauft meist nicht véllig synchron, oftmals sind ,die Uberginge [der verschiedenen
Keramikgruppen] flieend, Grenzziehungen eher eine Frage der Definition” (Schlichtherle 1988a, 97). Die haufige
Vergesellschaftung verschiedener synchron, aber auch diachron verlaufender Keramikgruppen in einem
Fundinventar deutet auf ein durch kommunikative Prozesse sehr komplexes Kultur(en)system hin. Welche
Konsequenzen ergeben sich hieraus fir die zeitliche und kulturelle Einordnung der Silexartefakte? Wie bereits
erwahnt, sind Silexgeréte in viel starkerem Male von ihrer Funktion abhéngig, so dass eine dem Keramikmaterial
entsprechende feinchronologische Differenzierung nicht méglich ist. J. LUning hat darauf hingewiesen, dass , das
keramische Klassifizierungssystem ... [zwar] ... die Bezugsgrofe fur die Einordnung und terminologische Ansprache
aller anderen neolithischen Kulturerscheinungen [ist]” (1972, 167), die nichtkeramischen Fundgattungen jedoch
nicht ausschlieflich mit einer definierenden Keramikgruppe korreliert sein missen. Eine genaue zeitliche und
kulturelle Zuordnung von Silexartefakten ist letztlich nur bei sehr detailliert gegrabenen Fundinventaren méglich,

oder wenn diese tatséchlich nur mit einer Keramikgruppe korreliert sind. Da das vorliegende Silexmaterial teilweise
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aus Altgrabungen stammt bzw. aus Grabungen, bei denen keine exakte Einmessung der Funde erfolgte, ist die
zeitliche und kulturelle Zuweisung der Silexartefakte bei Inventaren, die Keramikmaterial verschiedener Gruppen
aufweisen, in der Regel mit Unsicherheiten behaftet. Die Untersuchungen erfolgen deshalb jeweils firr das gesamte
Silexinventar einer Siedlung, wobei sich ihre zeitliche und kulturelle Stellung an dem am zahlreichsten vorhandenen
Keramikmaterial orientiert. Erst im Anschluss werden die in den Siedlungen as Fremdformen identifizierten
Keramikgruppen beriicksichtigt, indem versucht wird, keramikgruppenspezifische Eigenschaften von Silexartefakten
herauszuarbeiten. Ein viel versprechender Ansatz scheint in diesem Zusammenhang die Rohmaterialanalyse von
Silexartefakten zu sein, da sich hiermit auere Beziehungen aufzeigen lassen, die eventuell auch anhand des

Keramikmaterials belegt sind.

1.2 Okologie und Okonomie

Informationen zu Umwelt und Wirtschaftsweise sind im Rahmen von Silexuntersuchungen in verschiedener Hinsicht
relevant. So stellen Vegetation und Geomorphologie ausschlaggebende Faktoren bei der Suche von Silexlagerstatten
bzw. beim Transport von Silexmaterial dar. Einblicke in die jungneolithische Wirtschaftsweise sind in Bezug auf
technol ogische und typologische Aspekte der Silexindustrien hilfreich. Uberdies liefern sie Hinweise, die im Hinblick
auf Austausch- und Handelsbeziehungen von Silexartefakten eine Rolle spielen. Im Folgenden wird einerseits die
mittels pollenanalytischer Untersuchungen rekonstruierte Landschaft des Jungneolithikums vorgestellt. Andererseits
werden die im Zuge von botanischen und zoologischen Untersuchungen gewonnenen Erkenntnisse zur
Wirtschaftsweise und zu den Uberregionalen Beziehungen der verschiedenen jungneolithischen Keramikgruppen

aufgezeigt.

1.2.1 Landschaftsrekonstruktion

Die geomorphologische Struktur Stidwestdeutschlands wird im Wesentlichen durch tektonische Stérungslinien sowie
die konkurrierenden rheinischen und danubischen Entwasserungssysteme gepragt (Geyer und Gwinner 1991, 14f. u.
247ff.). Im Verlauf der Landschaftsentwicklung haben sich verschiedene, geographisch uneinheitliche
Landschaftsraume gebildet, die sich nach den geologischen Gegebenheiten in vier Grofirdume gliedern lassen (ebd.
255): Im Siiden befindet sich die tertidre und quartare Akkumulationslandschaft des nordal pinen Molassebeckens mit
dem Hegau und Oberschwaben. Daran schliefdt sich in nérdlicher Richtung die von Siidwesten nach Nordosten
immer breiter werdende Schichtstufenlandschaft des mesozoischen Deckgebirges an, die das Hochrheingebiet, die
Schwabische Alb mit ihrem Vorland und das Neckarland umfasst. Im Std- und Nordwesten bilden Schwarzwald und
Odenwald mit ihren Grundgebirgsriimpfen eigene Landschaftsregionen, an die in westlicher Richtung das tertiére
und quartére Akkumulationsgebiet des Oberrheingrabens grenzt. Eine umfassende Rekonstruktion der Landschaft
und V egetation Stdwestdeutschlands wahrend des Jungneolithikums ist schwierig, da sich die erstellten Pollenprofil-
sowie Makrorestanalysen zumeist auf lokal begrenzte Naturrdume oder Fundplétze beziehen. Aussagen zur
Paldookologie beschranken sich daher weitgehend auf die hier im Mittelpunkt stehenden Regionen: Im
Voralpengebiet der Bodenseeraum und das Federseebecken und im Bereich der Schichtstufenlandschaft der mittlere

Neckarraum und das Heilbronner Becken.

Chronologisch fixierten Pollendiagrammen zufolge beginnt das Jungneolithikum im spéten Atlantikum und reicht
bis ins friihe Subboreal (Liese-Kleiber 1993, 352). Gemal? dem fir Mitteleuropa allgemeingiiltigen Schema der
nacheiszeitliche V egetationsentwicklung herrschte wahrend des Atlantikums (ca. 7000-3900 v. Chr.) ein nahezu
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geschlossener Eichenmischwald mit Eichen, Ulmen, Eschen, Linden und Ahorn vor, wabei von keinem einheitlichen
Waldtyp auszugehen ist, sondern eher von verschiedenen Waldgesellschaften (Frenzel 1983, 148). Das
anschlieffende Subboreal (ca. 3900-800 v. Chr.) entspricht im Wesentlichen dem Bild des Atlantikums. Es treten
jedoch teilweise Buchen- oder Buchen-Tannen- bzw. Buchen-Fichtenwélder an die Stelle der Eichenmischwalder.
Die Vegetationsentwicklung wurde von verschiedenen Faktoren beeinflusst. Ausschlaggebend sind Einwanderungs
und Ausbreitungsmoglichkeiten der Pflanzen, Klima, Wild, geologisches Substrat, Bodenentwicklung und
anthropogene Eingriffe (Frenzel 1983, 158). Nach Pollendiagrammen sind siedlungsbedingte Eingriffe in die
Waldentwicklung zu unterschiedlichen Zeiten erfolgt; generell lassen sie sich ab dem Neolithikum nachweisen.
Rodungen scheinen aber wahrend dieser Zeitphase nur punktuell und tempordr und wohl hauptséchlich auf die
Flusstaler begrenzt gewesen zu sein (Frenzel 1983, 162; Smettan 1995, 10).

Pollendiagramme aus dem westlichen Bodenseegebiet und vom Federsee zeigen ab dem Altneolithikum
einen sukzessiven Riickgang von Eiche, Linde und Ulme sowie eine Zunahme der Buche an (Liese-Kleiber 1990,
73f.; Rosch 1991, 163). Die paralele Zunahme von Birke und Hasel sind als Indiz fir menschlich verursachte
Auflichtungen zu werten (Liese-Kleiber 1993, 356). Am Bodensee sind im Jungneolithikum (um 4000 v. Chr.) ein
besonders markanter Riickgang von Buche und Eichenmischwald festzustellen sowie ein grof¥flachiger Zuwachs von
lichten Buschwédldern mit Birke und Hasel (Rdésch 1987, 21). Diese weitrdumigen Vegetationsanderungen sind
maoglicherweise durch Brandrodung verursacht worden (Résch 1990, 53). Eine mehr oder weniger kontinuierliche
Siedlungsphase lasst sich danach zwischen dem 40. und 36. Jh. v. Chr. fur die Hornstaader Gruppe und Pfyner
Kultur vermuten (Résch 1991, 163). Dass die anthropogene Landschaftsbeeinflussung am westlichen Bodensee
wahrend der jungneolithischen Periode dennoch relativ gering war, belegen unter anderem die niedrigen
Sedimentmachtigkeiten der Kolluvien (Vogt 1995, 46). M. Rdsch (1991, 178f.) vermutet, dass die Walder im Wald-
Feldbau bewirtschaftet wurden und kein permanentes Griinland vorhanden war.

Die Pollendiagramme aus dem Federseebecken weisen wahrend des Jungneolithikums, vom spéten
Atlantikum bis zum frihen Subboreal, mehrere zeitliche Licken auf, die vermutlich durch klimatische
Seespiegelschwankungen verursacht wurden (Liese-Kleiber 1990, 70). Die in diese Zeitspanne zu stellenden
Gruppen Aichbuhl und Schussenried sind in den Pollenspektren deshalb nicht eindeutig fassbar (ebd. 74). Allerdings
deuten die zunehmenden Birken-, Hasel-, Erlen- und Buchenpollen sowie die abnehmenden Eichen- und
Ulmenwerte auf siedlungsbedingte Auflichtungen hin. Die anschlieBende Siedlungsphase der Pfyn-Altheimer
Gruppe (ca. 3750 bis ca. 3650 v. Chr.) ist in den Pollendiagrammen hingegen gut dokumentiert (Liese-Kleiber 1990,
74). Lichtliebende Krauterpollen und hohe Getreidewerte weisen ebenso wie die in den Siedlungen dieser
K ulturgruppe vorhandenen Pferde auf eine grofflachigere Offnung der Landschaft hin.

Fir den mittleren Neckarraum und den Heilbronner Raum sind Angaben zur Vegetationsentwicklung
schwieriger, da Sedimentationsméglichkeiten fiir organische Ablagerungen in diesen Regionen gering sind (Smettan
1985, 368). Nach pollenanalytischen Untersuchungen in einem Wiesenmoor bei Sersheim (Kr. Ludwigsburg)
datieren erste anthropogene Eingriffe an den Ubergang vom Alt- zum Mittelneolithikum, auf ca. 5000 v. Chr. (ebd.
402). Der Eichenmischwald geht zurlick, Siedlungszeiger und Graspollen nehmen zu. Fir die Phase des
Jungneolithikums sind keine auffallenden Veranderungen des Waldbildes zu erkennen, lediglich Ulme und Esche
sind stark gesunken und der Grasanteil ist artenreicher (ebd. 413f.). Der Uberregional belegte starke Riickgang der
Ulme um 4000 v. Chr. wird auf unterschiedliche Ursachen zuriickgefiihrt. So nennt H. Liese-Kleiber (1993, 357)
einerseits den bereits von F. Firbas (1949) angefiihrten steigenden ,Konkurrenzdruck” durch die schrittweise

einwandernde Buche als Ursache, sie vermutet andererseits aber auch einen klimatischen oder epidemischen
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Einfluss. H. Smettan (1985, 409f.) fuhrt den Ulmenfall hingegen auf Schneitelwirtschaft zuriick und M. Résch
(1987, 21) nennt eine Veranderung des Wildbestandes als mdgliche Ursache.

Die Ergebnisse der Pollenanalyse lassen darauf schlief3en, dass wahrend des Jungneolithikums im slidwestdeutschen
Raum &hnlich wie in alt- und mittelneolithischer Zeit nur kleinere Rodungsinseln im Umkreis der Siedlungen
existierten. Nach Schatzungen von H.-C. Strien (1990, 53) ist auf der ca. 300km?® umfassenden Filder, bei ungefahr
60 gleichzeitigen bandkeramischen Siedlungen, mit einer Rodungsfléche von ca. 11% zu rechnen. Grordumig geht
H.-C. Strien von einer Rodungsflache von maximal 25% wahrend der Linearbandkeramik aus. Ohne hier nun
entsprechende prozentuale Angaben fiir das Jungneolithikum machen zu kodnnen, sind im Altsiedelgebiet des
mittleren Neckarraumes vermutlich etwas grof¥flachigere Auflichtungen zu erwarten, da durch die seit der
Bandkeramik  stattgefundenen  Rodungen, Beackerungen  sowie Laubheugewinnungen langfristige
V egetationsanderungen anzunehmen sind. H. Kister folgert aufgrund seiner Pflanzenrest-Untersuchungen aus der
Schussenrieder Siedlung Eberdingen-Hochdorf (Kr. Ludwigsburg), dass ,die einzelnen Ackerflachen in eine
parkartige Landschaft mit Baumgruppen, Hecken oder Gebiisch eingestreut waren, ... [und]... dass das Griinland vor
allem auf solchen Flachen zu finden war, die bereits in der Bandkeramik gerodet und intensiv beackert worden
waren” (1985, 64). Auf eine offenere Landschaft lassen ferner die wiederholt belegten Tierknochenfunde von
Feldhase und Reh schlief3en (z. B. Nobis 1977, 84f.). Nach den zoologischen und botanischen Untersuchungen in
jungneolithischen Siedlungen am Zirichsee ist von einer gegliederten Kulturlandschaft auszugehen, die einen Raum
von zwei bis vier Kilometer um die Siedlung einnimmt (Grof3-Klee, Jacomet und Schibler 1999). H. Schlichtherle
(1989, 153) nimmt fir die Feuchtgebiete des Voral pengebietes wahrend des Jungneolithikums einen Wanderfeldbau
mit stetig verlagerten Siedlungen an. Hierbei wurden die einst gerodeten Flachen nach einer

Wiederbewal dungsphase von 15 bis 20 Jahren durch Neueinschlage als Nieder- und Mittelwélder genutzt.

1.2.2 Aussagen zur Landwirtschaft und zu den Uberregionalen Beziehungen anhand von botanischen und
zoologischen Untersuchungen

Die Untersuchungen von botanischen Grofresten und Tierknochen zeigen, dass im Jungneolithikum im allgemeinen
eine Mischwirtschaft mit unterschiedlich hoher sammlerischer und jagerischer Komponente existierte, die von H.-P.
Uerpmann (1977, 146f.) als Schutzjagd fir die bestellten Felder, hingegen von E. GrolZKlee, S. Jacomet und J.
Schibler (1999) sowie von K. Steppan (1998, 149) als Reaktion auf , klimabedingte Subsistenzkrisen” interpretiert
wird. Bei den Haustieren tiberwiegen in der Regel Rind und Schwein, in geringerer Zahl sind ferner Schaf, Ziege
und Hund vertreten. Bei den Wildtieren dominiert der Rothirsch vor Wildschwein und Reh. Daneben kommen in
relativ niedrigen Anteilen weitere Wiederkauerarten, Raubtiere, Vogel und Fische vor (z.B. Kokabi 1991, 145ff.;
Nobis 1977, 82ff.; Scheck 1977). Pferdeknochen sind vor allem in den Stationen der Pfyn-Altheimer Gruppe
Oberschwabens belegt, wurden aber auch in der Schussenrieder Siedlung Ehrenstein (Scheck 1977) sowie im
Michelsberger Erdwerk Heilbronn-Klingenberg (Kokabi 1991, 153 u. Abb. 10) gefunden. Insbesondere fir die in den
Siedlungen der Pfyn-Altheimer Gruppe vorhandenen Pferde werden Beziehungen nach Osteuropa Uber die Altheimer
Kultur Bayerns vermutet (Keefer 1993, 160). Allerdings konnte noch nicht eindeutig geklart werden, ob es sich bei
den Pferden tatsachlich um Haustiere handelt, oder um Wildpferde, wie K. Steppan (1999) vermutet.

An Kulturpflanzen sind regelmaiig Gerste, Nacktweizen, Emmer, Einkorn, Lein/Flachs, Schlafmohn und Erbse

belegt. Daneben finden sich gesammelte Wildfriichte, Beeren, Niisse und Samen. Die Bedeutung der verschiedenen
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Getreidearten ist unterschiedlich. So kommen in Siedlungen der Aichbihler, Schwieberdinger und Schussenrieder
Gruppe sowie der Michelsberger Kultur Oberschwabens und des Neckarraumes vorwiegend Emmer, Einkorn oder
Gerste vor, hingegen dominiert in der Hornstaader Gruppe und Pfyner Kultur des Bodenseeraumes ebenso wiein der
Cortaillod und Pfyner Kultur des Zirichseebeckens der Nacktweizen (z.B. Blankenhorn u. Hopf 1982; Hopf 1968;
dies. 1977; Jacomet u.a. 1989, 110ff.; Kister 1985, 49; Maier 1991, 114; Piening 1986, 177ff.). In den botanisch
untersuchten Siedlungen der Pfyn-Altheimer Gruppe Oberschwabens ist ebenfalls Nacktweizen die am haufigsten
angebaute Getreidesorte (Hafner 1998, 395; Maier 1995). Dieser verliert jedoch am Ubergang zur endneolithischen
Horgener Kultur gegeniiber Gerste und Emmer immer mehr an Bedeutung (Résch 1987, 26). Lein/Flachs und
Schlafmohn nehmen hingegen ab der Pfyner Phase zu (Maier 1991, 126).

Insbesondere fir den Nacktweizen, der vor allem am Bodensee, Zurichsee und nur in geringem Umfang bis
nach Oberschwaben und in den mittleren Neckarraum vorkommt, sind tiberregionale Beziehungen in den westlichen
mediterranen Raum und in die Siidalpenregion wahrend des Jungneolithikums zu postulieren. H. Schlichtherle
(1991, 218) vermutet, dass diese Weizensorte Uiber die Egolzwiler Kultur, die bis an den Zirichsee reichte, vermittelt
wurde. Weiterhin weist S. Karg darauf hin, dass ,mit dem Beispiel der Samenfunde von der Kretischen Flachsnelke
(...) aus verschiedenen Abfallschichten jungsteinzeitlicher Seeufersiedlungen im Alpenvorland (...) eventuell ein
regelmaliger Saatgutimport von Lein [aus dem Mittelmeerraum] nachgewiesen werden” kodnne (1993, 225). Ein
Import aus dem Sldalpenraum ist ferner fur die in der Siedlung Hornstaad-Hornle |A nachgewiesene Kornelkirsche
(Hoffstadt und Maier 1999, 23) sowie fiir diein der Siedlung Eberdingen-Hochdorf 11 belegte Petersilie (Klster 1985,
60) anzunehmen. Schliefilich sind mediterrane Einfliisse durch Pflanzenfunde wie Dill, Sellerie und Zitronenmelisse
fur die Siedlungen der Egolzwiler, Cortaillod und Pfyner Kultur des Schweizer Mittellandes und des Zirichsees

belegt (Jacomet 1988, 205ff.).

Obwohl nur schlaglichtartig beleuchtetet, zeichnet sich dennoch das Bild einer einerseits seit dem Altneolithikum
endogen kultivierten und andererseits exogen stimulierten Wirtschaftsweise ab. Es stellt sich die Aufgabe zu priifen,
in wieweit die Silexartefakte diese 6konomischen Strukturen nachzeichnen. Um hierzu Aussagen machen zu kénnen,

ist es erforderlich, die vielféaltigen Aspekte zur Silexversorgung genauer zu analysieren.
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2. Aspekte zur Silexversorgung - Theoretische Grundlegung der Studie

2.1 Faktoren der Silexversorgung

Bel der Analyse der Silexversorgung im Jungneolithikum ist von besonderem Interesse, wie, auf welchem Wege und
in welcher Form das Rohmaterial beschafft, verarbeitet und benutzt wurde. Die Silexversorgung darf dabei nicht als
isolierter Prozess betrachtet werden, sieist Teil des 6konomischen Systems einer Gesellschaft und steht infolgedessen
in einem interaktiven Kontext mit verschiedenen Faktoren (Abb. 1). Diese sollen im Folgenden unter
Berticksichtigung der auf sozialwirtschaftlichen, ethnographischen und arch&ologischen Quellen basierenden

Modellen und Theorien zur Silexversorgung naher erlautert werden.

Rohmaterialverfligbarkeit

‘ \
Wert der

&uRere Beziehungen Rohmaterialqualitét Silexartefakte

Distanz zur

; Zugang zur Grad der sozialen
Rohmaterialquelle

Rohmaterialquelle &— Differenzierung

A \

Nutzung/Besitz
politische der Silexartefakte
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Transport/-weg x Grad der A

Spezialiserung

Beschaffungsmodus / \
Produktion

\

Beschaffungs
form

Abb. 1 Einflussnehmende Faktoren auf die Silexversorgung

2.1.1 Rohmaterialverfiigbarkeit und Beschaffungsmechanismen

Ein sowohl die Silexversorgung als auch die darin eingebundenen Prozesse wie Rohmaterial beschaffung und/oder -
gewinnung, Grund- und Sekundarproduktion und Nutzung von Silexartefakten beeinflussendes Kriterium bildet die
Rohmaterialverfuigbarkeit. Sie ist abhéngig von der Lage der Siedlung innerhalb des Versorgungsnetzes wie auch
von der Zuganglichkeit des Rohstoffes (Grooth 1994, 368; Strien 1990, 40). Je nach rdumlicher Distanz zwischen
Siedlung und Rohmateriallagerstétte, Topographie und Geomorphologie der Landschaft sowie territorialer Grenzen
und dem damit verbundenen Zugangsrecht zur Rohstofflagerstétte ist ein unterschiedlicher Beschaffungsmodus zu
erwarten und, abhéngig davon, eine variierende Silexverarbeitung und -nutzung. Ahnlich den von H. Floss (1994,
321) fir das Pal&olithikum beschriebenen Méglichkeiten bei der Beschaffung von Silex bzw. Silexartefakten kdnnen
fr das Jungneolithikum folgende V orgehensweisen diskutiert werden:

e Selbstversorgung in der ndheren Umgebung der Siedlung wahrend alltéglicher Aktivitdten oder durch spezielle

Exkursionen,
e Tausch bzw. Weitergabe von Rohmaterialien, Grundformen und Gerédten beim Treffen anderer Personen oder

Gruppen,
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¢ Handel von Rohmaterial, Grundformen oder Geréaten.

2.1.1.1 Selbstversorgung mit Silex versus Austausch und Handel - Archaol ogische Untersuchungen zur
Rohmaterialbeschaffung

Die Selbstversorgung mit Silex ist nach C. Renfrew (1975, 43) mit einer direkten Beschaffung gleichzusetzen. Die
Menschen haben entweder uneingeschrankten Zugang zur Rohmaterialquelle, da diese in ihrem Besitz ist oder es
sich um eine neutrale, fir alle zugangliche Lagerstétte handelt. Es is anzunehmen, dass eine direkte Beschaffung
nur innerhalb eines begrenzten Raumes um die Siedlung stattfindet, da sich bei einer zu grofRen Distanz zur
Rohmaterialquelle der Energiee und Zeitaufwand fir die Beschaffung nicht mehr lohnt. AufRerdem koénnen
territoriale Grenzen bzw. fehlende Zugangsrechte eine direkte Beschaffung limitieren. Das bedeutet, dass bei nicht
ausreichenden Silexressourcen innerhalb eines bestimmten Raumes sowohl aus Grinden der Effektivitdt als auch
aufgrund politischer Ursachen die Silexversorgung Uber Tausch oder Handel erfolgt ist. M.E.T. de Grooth (1994,
363) unterscheidet in Anlehnung an C.C. Bakels (1978, 5ff.) fur neolithische Siedlungen ein ca. 10 km weit
reichendes bzw. in einem zweistiindigen FuBmarsch zu begehendes Siedlungsterritorium (site territory) sowie ein ca.
30 km grof3es bzw. in einem Tagesmarsch zu bewdltigendes Heimatgebiet (home range). Ethnologische Quellen
belegen dagegen Entfernungen bis zu einwdchigen FuBméarschen (Zimmermann 1995, 81). Weiterhin zeigen
ethnographische Daten aus Australien, dass die zuriickgel egte Distanz von der geographischen Situation abhangt: In
bewaldeten Regionen ist der Radius, in dem Rohmaterial beschafft wurde, deutlich geringer als in offenen Gebieten
(Mulvaney 1976 zitiert nach Auffermann 1998, 157). In &hnlicher Weise auR3ert sich C. Willms: , Es steht zumindest
fest, dass die geographischen Gegebenheiten einen direkten Einfluss auf Kulturkontakte im allgemeinen und
Handelskontakte im besonderen ausiiben* (1982, 78). Eine Mdglichkeit, die raumlichen Grenzen der direkten
Beschaffung festzustellen, haben C. Renfrew u.a. (1968; siehe auch Renfrew 1972; ders. 1975) mit Hilfe des ‘Law of
Monotonic Decrement’ entwickelt. Hierbei wird von der Hypothese ausgegangen, dass bei gleichférmigem Verlust
oder Deponierung von Objekten, die nicht in Zusammenhang mit einem hochspezialisierten, direkten Handel ssystem
stehen, ihre Haufigkeit mit zunehmender Distanz zur Rohstoffquellein einer gleichférmig, monotonen Kurve abféallt.
Diese so genannte ‘fall-off Kurve' gibt somit das Verhaltnis von Quantitét und Entfernung an. Von wesentlicher
Bedeutung hinsichtlich der Art der Beschaffung ist dabei der Verlauf dieser fall-off Kurve. Die bei Untersuchungen
zum Obsidianvorkommen im Agéischen Raum erzielte nicht linear abfallende Kurve interpretieren C. Renfrew u.a.
(1968, 327ff.) mit einer Veranderung im Beschaffungsmodus: Der flache, wenig abfallende Bereich der Kurve
entspricht der Zone, in welcher sich die Menschen selbstandig mit Obsidian versorgten (supply-zone). Ab dort, wo
die Kurve exponentiell abféllt, beginnt die so genannte Kontaktzone (contact-zone), in der Obsidian durch einen
‘down-the-line’ Austausch weitergegeben wird. Diese Untersuchungsmethode weist jedoch Schwachstellen auf
(Torrence 1986, 10ff.). Ahnliche sowie auf diese Methode aufbauende Analysen zeigen, dass der Kurvenverlauf von
sehr vielen Faktoren beeinflusst werden kann, die bei der Interpretation beriicksichtigt werden missen und die
Aussagen zum Austauschsystem erschweren. So sind neben der Disanz zur Rohmaterialquelle z.B. auch das
Vorkommen von Alternativmaterial, die Populationsdichte, die Transportmittel oder die Siedlungsfunktion als
EinflussgroRRen hinsichtlich der Verbrauchsmenge bzw. dem Beschaffungsmodus zu nennen. Alternativ zu diesen,
auf Verbrauchsmengen basierenden Untersuchungsmethoden, fiihrt R. Torrence (1986, 23ff.) Regionalstudien sowie
Analysen an Einzelfundstellen an, die mittels der verschiedenen Produktionsphasen des Umformungsprozesses sowie
metrischer und technologischer Daten Hinweise zum Versorgungssystem bzw. zum Beschaffungsmodus geben.

Dabei zeigt sich ebenfalls, dass sowohl Importform als auch Steinartefaktherstellung in Abhangigkeit zur
19



Ressourcenentfernung stehen. R. Torrence stiitzt sich unter anderem auf die von A. J. Ammermann (1979, 95ff.)
erzielten Ergebnisse zur Verbreitung von Obsidian in neolithischen Siedlungen in Kalabrien (Suditalien). Die
unterschiedlichen Obsidiananteile in Siedlungen der Ostkiiste Kalabriens weisen darauf hin, dass der von den
Liparischen Inseln stammende Obsidian, der (ber Boote an die Westkiiste transportiert und dort groftenteils
verarbeitet wurde, nicht in einem einfachen ‘down-the-line’ Austausch nach Osten verbreitet wurde, sondern ein
variierender ‘long distance exchange’ vorliegt (ebd. 101). Bei entsprechenden Untersuchungen zur Verbreitung von
Rijckholt-Feuerstein wahrend der Bandkeramik konnte eine Abnahme des Rindenanteils und der Herstellungsabfélle
sowie eine Zunahme von Halbfabrikaten und Fertigprodukten mit wachsender Distanz zur Rohmaterialquelle
registriert werden (Zimmermann 1995). Eine eindeutige Grenze zwischen Selbstversorgung und Austausch I&sst sich
dabei nicht feststellen. A. Zimmermann vermutet jedoch, dass ,, mit zunehmender Entfernung vom Herkunftsgebiet
eines Rohmaterials ein wachsender Anteil durch Tausch in die Hand des Endverbrauchers gelangt sein wird” (ebd.

75).

2.1.1.2 Theorien zu Austausch und Handel

Im Gegensatz zur direkten Beschaffung sind Austausch oder Handel stets mit kommunikativen Prozessen verbunden,
da sie auf sozialen Beziehungen der beteiligten Tausch- oder Handelspartnern beruhen (Sahlins 1988, 185f.). In
bezug auf Austausch und Handel lassen sich verschiedene Mdglichkeiten diskutieren. Grundlegende Informationen
bieten hierzu vor allem ethnologische Studien. M. Sahlins (ebd. 188) differenziert aufgrund seiner Untersuchungen
zwei, auf unterschiedliche sozialpolitische Strukturen basierende Tauschsysteme: zum Einen gegenseitiger
Austausch zwischen zwei symmetrischen Parteien (‘reciprocity’) und zum Anderen zentralisierte, ékonomische
Transaktionen innerhalb eines Kollektivs, die unter der Leitung von ein oder mehreren Personen stehen und von
dieser/n erneut verteilt werden (‘pooling’ und ‘redistribution’). In &dhnlicher Weise auRRert sich |. Hodder:
»Distributions of objects which have been exchanged or traded in the past may be clustered around major centers,
implying ‘redistribution’ from those centers. Or there may be a gradual fall-off in frequencies from the source of the
exchanged item. Here down-the-line ‘reciprocal’ transactions between equals may be inferred” (1993, 146). Neben
Reziprozitét und Redistribution kann als dritte Form des Austausches der kommerzielle, marktorientierte Handel
genannt werden (Polanyi 1957, 243ff.). C. Renfrew (1975, 42ff.) differenziert je nach Austauschort und beteiligter
Tauschpartner zehn verschiedene Austauschformen, die von einer direkten Beschaffung Uber Reziprozitét,
Redistribution, zentralen Markten, unabhéngigen oder speziell eingesetzten Handlern bis hin zu Enklaven und
Handelszentren reichen. Die verschiedenen Austauschformen stellen Entwicklungsstufen dar, die mit der
gesellschaftlichen Entwicklung einhergehen. Sie sind jedoch nicht ausschliefflich auf eine bestimmte

Gesellschaftsstruktur beschrankt.

Reziprozité im Sinne von M. Sahlins (1988, 191ff.) ist nicht nur mit einer Weitergabe von Hand zu Hand (down-
the-line) verkniipft, sondern beinhaltet eine Vielzahl von ineinander (bergehenden Austauschformen. Dieses
Kontinuum reicht von der selbstlosen Gabe, dem ,reinen Geschenk” (Malinowski 1922), bei dem keine direkte
Gegengabe erwartet wird (generalized reciprocity), Uber den direkten Austausch von Gitern mit einem
gleichgewichteten Geben und Nehmen (balanced reciprocity) bis hin zu einem gewinnorientierten, zielgerichteten
Austausch bzw. Handel (negative reciprocity). Welche Form des Austausches praktiziert wird, héngt im
Wesentlichen von der sozialen Distanz der Austauschpartner ab. So ist bei generalisierter Reziprozitét von einer sehr

engen Verwandtschaftss oder Freundschaftsbeziehung der Tauschpartner auszugehen. Dagegen stehen bei
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ausgeglichener Reziprozitdt sowie in gesteigertem Malle bel negativer Reziprozitdt 6konomische und soziale
Interessen im Vordergrund. Ethnologische Untersuchungen von M. Mauss zeigen, dass der Austausch von Giitern
fast immer obligatorisch ist — jede Gabe erwartet eine Gegengabe. Demnach , begegnet man fast niemals dem
einfachen Austausch von Gitern, Reichtimern und Produkten im Rahmen eines zwischen Individuen
abgeschlossenen Handels. (...) Zum anderen handelt es sich bel dem, was ausgetauscht wird, nicht ausschliefdlich um
Giter und Reichtimer, bewegliche und unbewegliche Habe, wirtschaftlich niitzliche Dinge. Es sind vor allem
Hoflichkeiten, Festessen, Rituale, Militardienste, Frauen, Kinder, Tanz, Feste, Markte, bei denen der Handel nur ein
Moment und der Umlauf der Reichtlimer nur eine Seite eines weit allgemeineren und weit bestandigeren Vertrags
ist” (1989, 13ff.). Die ausgetauschten Giiter sind nicht willkirlich, sondern haben einen symbolischen Wert und
stehen in einem kulturellen, ideologischen und historischen Kontext (Hodder 1993, 152; Renfrew, 1975, 5ff.). Bel
der Uberlegung, auf welchem Wege und in welcher Form die Silexversorgung erfolgte, muss zumindest fir indirekt

beschafftes Rohmaterial diese metaphysische Ebene des Giitertausches berticksichtigt werden.

2.1.2 Gesellschaftsstruktur und Spezialisierung als Einfluss nehmende Faktoren auf die Silexversorgung

Eine weitere Determinante beziiglich der Versorgung mit Silexrohstoffen bzw. -artefakten bildet die soziale
Organisation der Gesellschaft, explizit ihre vertikale Struktur, sowie die damit verkniipfte Spezialisierung von
Tétigkeiten. Es ist anzunehmen, dass die Rohmaterialbeschaffung und -verarbeitung, die Silexnutzung sowie die
Weitergabe- und Austauschmechanismen als Teil des Wirtschaftssystems einer Gesellschaft davon beeinflusst waren
(Zimmermann 1995, 69). Folgt man den Studien der neoevolutionistischen Anthropologie (z.B. Fried 1967; Service
1962), so konnen verschiedene Gesellschaftstypen differenziert werden: zum Einen egalitére, acephale
Gesellschaftsformen mit ihren ‘bands’ und ‘tribes’, und zum Anderen hierarchisch strukturierte mit ‘ chiefdom’ und
‘state’. Diesen werden in neueren Studien (z.B. Arnold 1996; Hayden 1995, 15ff.) transegalitére Gesellschaftsformen
(‘Despot Communities’, ‘Reciprocator Communities’, ‘Entrepeneur Communities’) mit ihren auf wirtschaftliche
Kompetenz bestrebten ‘Great Men', ‘Head Men' oder ‘Big Men' as Zwischenformen zur Seite gestellt. Fir das
Neolithikum liegen Untersuchungen zur Sozialstruktur und daraus entwickelte Modelle vor allem fir die
Bandkeramik vor (z.B. Milisauskas u. Kruk 1989; Velde 1979; ders. 1990). Fir diese Zeitdauer wird sowohl eine
acephale, egalitére Gesellschaftsstruktur favorisiert, in der autonom wirtschaftende Einzelhaushalte existieren, die
mit anderen Haushalten des Dorfes sowie mit umliegenden Dorfern durch Verwandtschaftsbeziehungen oder
Austausch in freiem Kontakt stehen, wobei Statusunterschiede allenfalls im Sinne von Senioritét bestehen. Andere
Modelle gehen dagegen von einer Ranggesellschaft mit wenig entwickelter Hierarchie aus, in der Autoritdtspersonen
wie ‘big man’ oder ‘local chief’ eine zentrale Rolle spielen. Untersuchungen von bandkeramischen Silexinventaren
auf der Aldenhovener Platte deuten auf die Existenz von ‘zentralen Orten’ hin, die in der Regel mit einer
stratifizierten bzw. geschichteten Gesellschaftsstruktur verkniipft sind (Zimmermann 1995, 71ff.). Basierend auf den
Untersuchungen von W. Christaller (1933) nennt A. Zimmermann als Charakteristika solcher Orte die groRere
Ausdehnung der Siedlungen, einen hoheren Anteil handwerklicher Téatigkeiten sowie weit reichende
»Interaktionsradien”. Generell wird bei zentralen Orten ein Weitergabesystem des zielgerichteten Handels postuliert.
Zwel alternative Handelsformen bieten sich dabei an: zum einen das Wiederverteilen von zuvor beschafften Gitern
(‘pooling’ und ‘redistribution’), zum andern das Verhandeln von Gitern auf einem Marktplatz. Fur die
Bandkeramik schlief3t A. Zimmermann (1995, 72f.) einen gezielten Handel als Weitergabemechanismus jedoch aus;
nicht nur wegen des vermutlich geringen kommerziellen Wertes von Silex, sondern auch aufgrund der zu wenig

entwickelten vertikalen Gesellschaftsstruktur. Basierend auf Untersuchungen von linearbandkeramischen Siedlungen
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in der niederlandischen Provinz Limburg differenziert P. van de Velde (1979) vier verschiedene Produktionsmodi

innerhalb des soziotkonomischen Systems linearbandkeramischer Gesellschaften. Jede der vier Produktionsformen

ist durch eine spezielle Silexverarbeitung und -nutzung charakterisiert (Grooth 1987, 202):

e Beim ‘domestic mode of production’ stellt jeder Haushalt die bendtigten Silexartefakte fir den eigenen Gebrauch
selbst her.

e Beim ‘lineage mode of production’ liegt die Silexproduktion in den Handen von bestimmten Mitgliedern eines
Familienverbandes.

e Beim ‘loose mode of production’ erfolgt eine ‘ad hoc’ Produktion, die unabhéngig von verwandtschaftlichen
Beziehungen von Spezialisten ausgefihrt wird.

e Beim ‘supralocal mode of production’ findet die Produktion aufRerhalb der Siedlung statt.

Fir das Jungneolithikum liegen bis jetzt keine entsprechend detaillierten Untersuchungen zur sozialen
Differenzierung vor. A. Zimmermann (1995, 64) vermutet fir diese Zeitepoche eine ,graduell zunehmende
Spezialisierung”. Nicht mehr jeder Haushalt gilt als wirtschaftlich autonome Einheit, die die benétigen Produkte
nach Eigenbedarf fir sich herstellt und besorgt, sondern es existiert zumindest partiell ene Arbeitsteilung zwischen
verschiedenen Haushalten innerhalb einer Siedlung sowie zwischen mehreren Siedlungen. Insbesondere bei der
Rohmaterialgewinnung sowie der Herstellung und dem Vertrieb von Silexartefakten ist eine solche Spezialisierung
zu erwarten (ebd.). Hinweise hierfirr zeigen seiner Meinung nach regionale Studien in Polen (Lech 1983) und im
Stuttgarter Raum (Strien 1990), die - entsprechend seinen Untersuchungen auf der Aldenhovener Platte - eine
raumliche Differenzierung der Umformungsprozesse von Silexartefakten zwischen verschiedenen Siedlungen
erkennen lassen. Weitere Indizien sind das Vorkommen von Klingendepots, welche eine gezielte Herstellung und
Weitergabe von Halbfabrikaten belegen, sowie die in manchen Inventaren deutlich erhéhten Anteile an
Herstellungsabféllen, die eine raumliche Differenzierung bei der Produktion von Silexartefakten zeigen
(Zimmermann 1995, 65). H.J. Shafter und T.R. Hester (1991, 79) folgend ist Spezialisierung durch eine tber den
eigenen Gebrauch hinausreichende Herstellung von eintréglichen, standardisierten Produkten gekennzeichnet. Eine
handwerkliche Spezialisierung ist danach fir die Siedlung Hornstaad-Hornle 1A zu postulieren (Hoffstadt 1997,
185ff.). Hier fand man einerseits in mehreren benachbarten Hausern grofRe Anhaufungen von Dickenbannli-Bohrern
sowie Depots mit Grundformen, Bohrern und Perlenrohlingen, die eine umfangreiche Perlenproduktion
dokumentieren. Andererseits wurden in einigen Haushalten vorwiegend Pfeilspitzen hergestellt, die J. Hoffstadt
(1997, 190) im Gegensatz zur Perlenproduktion mit einem ‘ad hoc’ Spezialistentum verbindet. ,Die
Perlenproduktion in Hornstaad muss (...) als eine weiterentwickelte Form der spezialisierten Produktionsweise
angesehen werden, die im Hinblick auf die Wirtschaftsweise eine Organisation der Arbeitsteilung innerhalb der
Dorfgemeinschaft voraussetzt (...) [und] (...) andeutungsweise funktional unterschiedliche Dorfbereiche (...)
[erkennen l&sst], die eine Ubergeordnete Organisation nahe legen” (ebd. 190). Eine Spezialisierung im
Produktionsbereich scheint auch in anderen jungneolithischen Siedlungen vorzuliegen. So hatte sich in der Pfyner
Siedlung Niederwil (Schweiz) ein Haushalt offensichtlich auf die Produktion von Holzschalen konzentriert (Mller-
Beck 1991, 233). Ferner dokumentiert eine Beilmanufaktur in den Siidvogesen, die iber eine Zeitspanne von ca. 800
Jahre (4500 v. Chr. bis 3700 v. Chr.) bestand, eine rdumliche Differenzierung von festgelegten Arbeitsprozessen
zwischen verschiedenen Abbaustellen und Siedlungen (Pétrequin u.a. 1993, 45ff.). Nach Regionalstudien wurde das
Rohmaterial - schwarzer Lydit, auch Aphanit genannt - an den Lagerstdtten (v.a. Plancher-les-Mines) grob
zugerichtet, in ein bis zwei Tagesmarsche entfernt liegende Siedlungen transportiert, dort geschliffen und
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anschlieflend Uber ein 200km weit reichendes Austauschnetz verbreitet. Wie befestigte Siedlungen in der Nahe der
Rohmateriallagerstatten sowie mit Beilen ausgestattete Graber erkennen lassen, geriet die Beilmanufaktur dabei
zunehmend unter politische Kontrolle. In aller Regel wird angenommen, dass auch Erdwerke und die im
Untertagebau betriebenen Rohmaterialgewinnungsstétten von grofReren Sozialverbénden als Gemeinschaftsprojekte
organisiert waren (Keefer und Krause 1992, 25). Allerdings zeigen Untersuchungen von M.K.H. Eggert (1988,
267f.) bei zentralafrikanischen Gruppen des &quatorialen Regenwaldes, dass entsprechende Gemeinschaftsleistungen
auch bei acephalen Gesellschaften méglich sind. Spezialisierung und soziale Differenzierung wird insbesondere in
Zusammenhang mit der Silexgewinnung diskutiert. Je nach dem wie weit die Silexgewinnung respektive die
Silexabbaumethode und die Silexverarbeitung am Aufschluss bereits durch spezialisierte Bergarbeiter betrieben
wurde und in Handen eines organisierten Sozialverbandes lag, ist eine unterschiedliche Distribution und Produktion
von Silexartefakten anzunehmen. Welche Aussagen lassen sich beziiglich der Silexgewinnung im Jungneolithikum

machen?

2.1.2.1 Spezialisten und Handler oder direkte Beschaffung bei Bedarf: Untersuchungen zur Silexgewinnung

Grundsétzlich ist die Silexgewinnung bzw. -abbaumethode von der geologischen und topographischen Situation und
den Lagerungsverhdltnissen der Silexlagerstétte abhangig (Fober u. Weisgerber 1999, 32ff.; Schmid 1973, 12ff.).
Neben dem einfachen Auflesen von obertdgig anstehenden oder ausgewitterten Silexknollen oder -platten, dem
obertdgigen Kuhlen- und Pingenbau sowie dem offenen Schachtbau kommt im Jungneolithikum mit dem
Untertagebau eine erheblich aufwendigere Silexabbaumethode hinzu. Die bekanntesten Stellen Europas, an denen
jungneolithischer Untertagebau belegt ist, sind Rijckholt St. Geertruid (Niederlande), Spiennes (Belgien), Grime's
Graves (Grofbritannien) und Krzemionki (Polen) (Zimmermann 1999, 264). Allerdings deutet das Silexabbaurevier
von Abensberg-Arnhofen (Engelhardt u. Binsteiner 1988) sowie das polnische Bergwerk Tamaszow | bei Radom
(Schild 1999, 321) darauf hin, dass Tiefbau schon wahrend des Mittelneolithikums praktiziert wurde. Es existieren
in Europa weitere Bergwerke, an denen Silex im Tiefbau gewonnen wurde, jedoch sind diese oftmals nicht genau
datiert und kulturell eingeordnet. Einen zusammenfassenden Uberblick liber die Silexbergwerke liefert der
Ausstellungskatalog ‘5000 Jahre Feuersteinbergbau. Die Suche nach dem Stahl der Steinzeit’ (Weisgerber 1999,
403ff.). In alen diesen unterirdischen Schachtanlagen erfolgte eine systematische Silexgewinnung mittels
bergménnischen Techniken. In der Regel wurde die feuersteinfiihrende Schicht von Gber 10m tiefen Schachten aus
durch aufgefahrene ,, Strecken® und ,Weitungen” abgebaut (Fober u. Weisgerber 1999, 33; Schmid 1973, 14). Die
Zahl der abgeteuften Schachte wird in Rijckholt St. Geertruid auf ca. 5000 (Engelen 1999, 566), in Krzemionki auf
ca. 2800 (Borkowski u.a. 1989, 175) und in Abensberg-Arnhofen auf bis zu 18416 (Binsteiner 1990, 13) geschétzt.
Wie Kartierungen in Krzemionki belegen wurden die Schachte so angelegt, dass eine mdglichst vollstéandige
Gewinnung des Silex erfolgen konnte (Borkowski u.a. 1989, 175f.). J.P. Felder spricht bezliglich Grime’'s Graves
von einem , wirtschaftlichen und sicherheitsméaRig verniinftigen Bergbau bei guter Kenntnis der Lagerstatten” (1999,
123). In fast allen Silexbergwerken wurde das gewonnene Silexmaterial (iber Tage in der Nahe der Schachtmiinder
oder an Werkpléatzen, die in geringer Entfernung lagen, zu Halbfabrikaten und Beilrohformen verarbeitet. Fertige
Werkzeuge sind meistens nur in geringer Zahl vorhanden. In Abensberg-Arnhofen ist eine lokale Verarbeitung
hingegen selten, fertige Werkzeuge fehlen ganz. Allerdings scheint das Material auf seine Qualitét Uberpriift worden
zu sein (Engelhardt und Binsteiner 1988, 16ff.). In Spiennes wird eine sehr umfangreiche Weiterverarbeitung
vermutet, die durch zahlreiche Werkstétten dokumentiert wird (Hubert 1999, 124ff.). In unmittelbarer Umgebung
findet sich zudem eine Michelsberger Befestigungsanlage. In die Zeit der Michelsberger Kultur ist auch der
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Untertagebau im Bergwerk Rijckholt St. Geertruid zu stellen. Die *C-Daten streuen zwischen 3970 und 3730 v.
Chr., was der Stufe MK 11l nach J. Lining (1968) entspricht (Grooth 1991, 159). Die meisten der geférderten
Silexmaterialien zeigen eine weite Verbreitung, die im Falle von Krezmionki tber 600km reicht (Borkowski u.a.
1989, 196). Der gebanderte Plattensilex von Abensberg-Arnhofen ist wahrend des Mittelneolithikums bis zu 400km
weit verbreitet worden (Binsteiner 1990, 40ff.).

Neben diesen Untertage-Silexabbaustellen gibt es eine ganze Reihe anderer jungsteinzeitlicher Bergwerke,
die ebenfalls in groRem Umfang Uber Tage Silex produzierten. Exemplarisch seien hier die Abbaustelle auf dem
Lousberg in Aachen (Weiner 1990, 177ff.; Weiner u. Weisgerber 1999, 92 ff.), der Jaspisabbau von Kleinkems am
Isteiner Klotz in Sidbaden (Schmid 1999, 164), die bayerischen Platten- und Knollenhornstein-Abbaustellen von
Baiersdorf (Binsteiner 1987; ders. 1989; Moser 1999a, 446f.), Lengfeld (Reisch 1974; Rind 1992), im Schernfelder
Forst (Tillmann 1989, 171ff.), in Ochsenhardt (Maier 1981), in Maierhofen (Moser 1999b, 450f.) und Flintsbach-
Hardt (Weil3miiller, 1991, 11ff.) zu nennen. Zahlreiche weitere européische Kuhlen- und Pingenabbaustellen sind bei
Weisgerber (1999, 403ff.) vermerkt. Auch an diesen Silexabbaustellen finden sich vorwiegend Halbfabrikate und
Rohformen fir Beile, Messer, Dolche und Sicheln, die Uber weite Regionen exportiert wurden. So lasst sich
beispielsweise fur die Beile aus Lousberg-Feuerstein eine Distanz von bis zu 200km nachweisen (Weiner 1990, 177).

Die systematische, unter und Uber Tage betriebene Silexproduktion und die iber weite Gebiete belegte
Distribution der Silexartefakte setzt eine grindliche Planung und Organisation voraus. Dies hat zu der Annahme
gefihrt, dass Silex nicht nur fir den Eigenbedarf abgebaut wurde, sondern ,,dass damit auch andere, d.h. wohl weiter
entfernt gelegene Kulturareale versorgt werden sollten” (Pittioni 1985, 139). Die Silexindustrie wird danach als
~wichtiger Wirtschaftsfaktor” interpretiert (Lichardus 1999, 270). Basierend auf Hochrechnungen beziiglich der
Fordermenge im Bergwerk Abensberg-Arnhofen vermutet B. Engelhardt, dass die Silexgewinnung von Arnhofen
wahrend des Mittelneolithikums nur Uber eine ,zentrale Aufsicht denkbar” und ,die weite und massenhafte
Verbreitung des Abensberger Hornsteins (...) nur durch ein organisiertes Vertriebsnetz [zu] erklaren” ist (Binsteiner
1990, 52). Ebenso spekuliert I. Lichardus, dass , bestimmte Personen existierten, die spezielle Funktion[en], wie die
der Prospektion, der Einrichtung der Abbauanlagen, des Abbaus selbst, der groben Zurichtung des gewonnen
Rohstoffes, der spezifischen Herstellung von Gerédten und des Transports ausiibten” (1999, 269). Ferner vermutet F.
Hubert fir Spiennes ,eine auf den Bergmannsberuf spezialisierte Bevolkerung, die den gewonnen Silex vor allem

gegen Getreide austauschte” (1999, 138).

Einer Interpretation des prahistorischen Silexbergbaus als kommerzielles Unternehmen stehen ethnographische
Daten zur Rohmaterialgewinnung kontrar gegentber. , There is a marked discrepancy between these archaeological
interpretations and the few ethnographic accounts of deep-shaft quarrying and stone tool production in societies with
a comparable level of technology and socio-economic integration” (Grooth 1991, 154). Als Beispiel zieht M.E.T. de
Grooth im Hochland von Neuguinea lebende Gesellschaftsgruppen heran, die ihr Steinmaterial ebenfalls aus zehn
Meter tiefen Schachten foérderten, ohne dass das Bergwerk durch eine tibergeordnete Autoritdt organisiert oder von
spezialisierten Bergarbeitern betrieben wurde (s.u.). Ferner stellten diese Gruppen direkt am Bergwerk
Beilrohformen her, die als Brautpreise in ein Uber mehrere 100km weit reichendes Austauschsystem integriert
waren.

R. Torrence (1984, 49ff.) befasste sich bei ihren Untersuchungen von bronzezeitlichen Obsidianlagerstétten
auf Melos ebenfalls mit der Problematik der Monopolisierung von Silexlagerstétten: Standen die dort vorhandenen

Silexabbaustellen unter dem Monopol von Spezialisten, die eine systematische Silexproduktion und -distribution
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betrieben, oder handelte es sich um offene, fiir alle zugéngliche Rohmaterialquellen? Sie kam zu dem Ergebnis, dass
die Silexlagerstétten vermutlich nur bei Bedarf von gelibten, aber nicht spezialisierten Steinschléger benutzt wurden.
Insbesondere die Annahme, dass der Vertrieb von Silexartefakten unter dem Monopol eines bestimmten
Silexbergwerks stand, muss oftmals fraglich bleiben. F. Hubert (1999, 137) weist darauf hin, dass die Verbreitung
der Silexhalbfabrikate und Werkzeuge aus Spiennes-Feuerstein nur schwer zu erschlieRen ist, da der Feuerstein
keine charakteristischen Eigenschaften aufweist, die es erlauben, diesen eindeutig von Silexvarietdten anderer
Abbaustellen zu unterscheiden. So bestehen beim Spiennes-Feuerstein zum Beispiel groRe Ubereinstimmungen mit
dem Kreidefeuerstein von Rijckholt-St. Geertruid oder Jandrain-Jandreouille (Orp-le-Grand, Prov. Liege). In
ahnlicher Weise dulRert sich auch R. Pittioni beziiglich des Kreidefeuersteins von Le Grand Pressigny: , Wenn aber
an die Bemerkung von G. Cordier Uber ein mégliches mehrfaches VVorkommen von bienenwachsfarbenem Feuerstein
in Frankreich erinnert werden darf, wird es geraten sein, die ldee eines gro3 angelegten Grand-Pressigny-
Silexhandels nicht zu sehr zu forcieren, auch wenn das gegenuber anderen Vorkommen wirklich vorzigliche

Material solche Uberlegungen unterstiitzen kénnte” (Pittioni 1985, 147)

Beim momentanen Forschungsstand lasst sich keine eindeutige Position beziehen hinsichtlich der Frage, ob die
Silexgewinnung im Jungneolithikum - vor alem in den Untertage betriebenen Bergwerken - bereits als
kommerzielles Unternehmen mit spezialisierten Bergarbeitern und monopolisiertem Handel funktionierte, oder ob
Silexproduzenten nach Bedarf die Bergwerke aufsuchten. Wie G. Weisgerber bemerkt, ,konnte die Forschung
[bislang] fur keines der Reviere (...) die Nutzungsdauer scharf eingrenzen. Und vor einer jahrhundertlangen
Zeitspanne mag das, was auf den ersten Blick wegen seiner Ausdehnung fast wie industrieller Bergbau aussieht, sich
unter Umsténden als Gelegenheitsbergbau relativieren” (1993, 26).

Insgesamt zeichnet sich nach den archdologischen Daten eine zumindest teilweise Spezialisierung von
Tatigkeiten fur das Jungneolithikum im stidwestdeutschen Raum ab. Wie weit sich hieraus tatséchlich eine soziale
Differenzierung der Gesellschaft im Sinne einer transegalitdren Gesellschaftsform ableiten l&sst, wofir manches
spricht, ist nach dem jetzigen Forschungsstand nicht sicher zu entscheiden. A. Zimmermann (1995, 107) warnt
aufgrund der sich abzeichnenden Riickwartsentwicklungen am Beginn des Mittel neolithikums davor, von einer stetig
zunehmenden Arbeitsteilung und vertikalen gesellschaftlichen Differenzierung wéahrend des Neolithikums

auszugehen.

2.1.3 Prestigegiiter - mehr Schein als Sein?

Ein weiterer Aspekt der Silexversorgung ist der Wert von Silexobjekten. Dieser hangt vermutlich weitgehend von der
Rohmaterialverfiigbarkeit und der Rohmaterialqualitét ab. Je nach Grad der sozialen Gliederung kdnnen Silexobjekte
aus besonders qualitatsvollem bzw. seltenem Rohmaterial oder spezifischen Typs Prestigegiter darstellen, die sich
nur im Besitz von bestimmten Personen befinden. In Verbindung mit diesen Prestigegiitern kann ein spezieller, vor
allem von sozialen Komponenten bestimmter Austausch und Handel stehen. Die Charakterisierung und Beurteilung

von Prestigegiitern ist jedoch problematisch. Dies soll hier kurz erértert werden.

Generell wird das Auftauchen ‘wertvoller’ Materialien wie Gold, Kupfer/Bronze, Bernstein usw. in Siedlungen oder
Gréabern mit Prestige und Status der Bewohner bzw. Toten verbunden und als Indiz fur eine stratifizierte Gesellschaft
herangezogen (Renfrew 1992, 141; siehe auch Hayden 1998, 11f.). Folgt man den Ausfiihrungen J. Mllers, so ,ist

Prestige ein Phanomen, das in wenig stratifizierten Gesellschaften Ausdruck fur gesellschaftliche Hierarchie sein
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kann” (1996, 116). Ein Fundobjekt wird in der Regel als Prestigegut bewertet, wenn es aus einem seltenen
Rohmaterial besteht, aus groRer Distanz importiert wurde, oder es sich in Form und Aussehen von den restlichen
Objekten des Fundortes unterscheidet (Bernbeck und Miller 1996, 19). Demnach kénnten die in verschiedenen
jungneolithischen Siedlungen Stdwestdeutschlands aufgefundenen Kupferobjekte sowie die Uber grof3e Distanzen
importierten Stein- und Silexobjekte Prestigegiter darstellen und eine besondere Stellung einzelner Personen
innerhalb der Dorfgemeinschaft anzeigen. Allerdings geben J. Miiller und R. Bernbeck aufgrund ethnographischer
Daten zu bedenken, dass die ,Wertsetzung” von Prestige ,eindeutig kulturell geprégt” ist und in aller Regel
~gesellschaftsspezifische Phanomene” darstellen (ebd.). Weiterhin bemerken sie, dass die Anhaufung von
»Prestigegiter[n] (...) nur eine von vielen Méglichkeiten [ist], Prestige zu erlangen. Kommunale Aktivitéten, ein
spezifisches Rollenverhalten der Individuen oder organisatorische Notwendigkeiten, die von besonders beféhigten
Einzelnen ausgefiihrt werden, kénnen ebenfalls zur Erlangung von Prestige eingesetzt werden, ohne dass Austausch
und Konsumtion von Prestigegiitern damit verbunden sind” (ebd. 5). Bei der Beurteilung, ob ein Artefakt Prestigegut
darstellt, sollte es deshalb im Gesamtkontext der jeweiligen Fundstelle sowie im regionalen und berregionalen
Fundverband betrachtet werden (ebd. 24). Entsprechende Untersuchungen in den beiden Kupfer fihrenden
Siedlungen Hornstaad-Hornle A und Reute-Schorrenried ergaben keine weiteren Anzeichen fir eine Vorherrschaft
einzelner Haushalte. Nach B. Dieckmann l&sst der Vergleich der Hausinventare der Brandschicht 2 von Hornstaad-
Hornle 1A ,den vorsichtigen Schluss auf eine egalitére Dorfgesellschaft zu, bel der hinter jedem Haus eine
eigenstandige Wirtschaftseinheit zu sehen ist, allerdings deuten sich gewisse Spezialisierungen an” (1991, 100). Zu
einem entsprechenden Ergebnis gelangt M. Mainberger (1998, 294f.) beziiglich der Befunde und Fundverteilungen
der Pfyn-Altheimer Station Reute-Schorrenried. Dass die anhand der Befunde und Funde erzielten Hinweise jedoch
nicht unbedingt den realen sozialen Kontext einer Siedlung bzw. Kulturgruppe widerspiegeln mussen, lehrt das
Graberfeld von Varna (Bulgarien). Vor Auffinden dieses Graberfeldes wurden die chalkolithischen Kulturgruppen
auf dem Balkan nach den bis dato aufgefundenen Fundorten als mehr oder weniger egalitdre Gesellschaften
betrachtet (Renfrew 1992, 147f.). Die teilweise reich mit Gold- und Kupferbeigaben ausgestatteten Graber von Varna
weisen jedoch offenkundig auf eine stratifizierte Gesellschaft hin. Insbesondere bei der Untersuchung von
Prestigegiitern stellen Graber somit eine weitere unverzichtbare Informationsquelle dar, wobel das Fehlen
entsprechender Objekte in den Grabern nicht zwangslaufig als Hinweis fur eine egalitdre Gesellschaft gewertet
werden dirfen. Fur die vorliegenden Silexartefakte ist eine diesbeziigliche Diskussion aufgrund der unzureichenden
Quellensituation zweifelhaft, auch wenn eine entsprechende Interpretation fiir manche Objekte durchaus in Betracht

zu ziehen ist.

2.2 Ethnographische Beispiele zur Silexversorgung

Im Folgenden werden ethnographische Daten zur Versorgung mit Silex und anderen Steinmaterialien vorgestellt, die
sich auf rezente oder subrezente Gesellschaften mit produzierender Wirtschaftsweise beziehen. Einen Uberblick iiber
die Rohmaterialbeschaffungsstrategien von rezenten und subrezenten Wildbeutergesellschaften mit aneignender

Wirtschaftsweise gibt B. Auffermann (1998, 149ff.).

Nach den von R. Torrence (1986, 57f.) und M.E.T. de Grooth (1994, 371ff.) zusammengetragenen ethnographischen
Daten von verschiedenen, als transegalitar einzustufenden Gesellschaftsgruppen Kaliforniens und Neuguineas, die
ihr Rohmaterial entweder direkt beschafften oder durch eine ausgeglichenen (reziproken) Austausch besorgten, gibt

es kein von der Sozialstruktur abhangiges allgemeingiltiges Versorgungsmuster. Vielmehr zeigen sich sehr
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individuelle  Versorgungssysteme, die von  Territoriumsgrenzen, Besitzz und  Eigentumsrechten,
V erwandtschaftsbeziehungen sowie Riten und Zeremonien abhangen. Vor allem die Besitz- und Zugangsrechte zu
den Rohstoffvorkommen lassen eine grofe Variabilitdt erkennen. So waren in Kalifornien die
Rohmateriallagerstétten teilweise fir ale Stamme frei zuganglich, teilweise wurden sie von einem Stamm
kontrolliert und konnten von Nicht-Stammesangehérigen nur (ber kleine Geschenke benutzt werden. Bei den im
Hochland Neuguineas Iebenden Gruppen waren die Rohstoffquellen zum Teil im Besitz eines Clans oder Dorfes,
wobei z.B. bei den Duna (Zentrales Hochland) auf3erhalb des Dorfes lebende Freunde und Verwandte das Bergwerk
bei Besuchen benutzen konnten. In einigen Fallen waren die Gesteinsaufschllisse aber auch im Besitz von mehreren
Clans/Dérfern, so z.B. bei den Tungei (Mount Hagen Region, Zentrales Hochland), oder sie gehdrten wie bei den
Kawelka (Mount Hagen Region, Zentrales Hochland) nur der Hélfte des Clans, die andere Halfte musste mit
Schweinen fur den Zugang bezahlen. Insbesondere in der Mount Hagen Region existierten aber auch viele neutrale
Rohstofflagerstétten ohne Zugangseinschrankungen. Nach den von M.E.T. de Grooth zitierten ethnographischen
Daten war der Abbau oft mit Riten und Tabus verbunden, z.B. hatten Tungei-Frauen keinen Zugang zum
Abbaurevier; die Fuyuge nahmen eine Woche vor Besuch des Steinbruchs keine heif3e Nahrung zu sich. Ein
ahnliches Tabu beschreibt J.E. Ericson (1984, 7) fur die kalifornischen Wintun-Gruppen, die auf ihrem Weg zu den
Obsidianlagerstatten ebenfalls nichts aen. Der Abbau war in aler Regel von Ménnern eines oder mehrerer Dorfer
gemeinsam organisiert. Bei den Tungei trafen sich die Manner von sieben Dorfern (bis zu 200 Personen) ale drei bis
funf Jahre, um im gemeinsamen Bergwerk zu arbeiten. Sie waren keine spezialisierten Bergarbeiter, trotzdem
wurden je nach geologischer Situation bis zu 10m tiefe Schachte abgeteuft. Die Verarbeitung des Rohmaterials fand
haufig an rdumlich getrennten Orten statt, wobei die Kernpréparation und/oder Grundformproduktion zumeist im
Abbaurevier, die weitere Bearbeitung in den Siedlungen erfolgte. Selten wurde das Rohmaterial nur kurz angetestet
und vollsténdig mitgenommen. In der Regel produzierten die Gruppen einen Teil der Steingerdte fir den
Eigenbedarf, der andere Teil wurde in Form von Rohlingen oder fertigen Steingerédten eingetauscht. Die Steinbeile
spielten vor allem als Brautpreis eine wichtige Rolle (Burton 1987, 184). Tauschpartner waren sowohl Freunde und
Verwandte aus benachbarten und weiter entfernt liegenden Dorfern als auch Personen und Gruppen, mit denen man
in kriegerischer Auseinandersetzung stand.

Die von P. Hanser (1987, 33ff.) erhobenen Daten zu den Austauschsystemen verschiedener Gruppen
Neuguineas zeigen, dass bel den im Siidwesten der Insel lebenden Asmat die Bewohner der Kiiste Beilrohformen und
Steinbeilklingen von den weiter im Landesinnern lebenden Menschen dieser Gruppe erhielten, die das Rohmaterial
entweder direkt am Steinbruch oder aus Flissen beschafften. Die Steingerdte wurden zusammen mit Bambus,
Hamatit, Tabak und Fischspeeren gegen das Grundnahrungsmittel Sago, Vogelfedern, Schmuckgegensténde,
Meeresmuscheln, Knochenwerkzeuge und weil3e Farbe eingetauscht. Der Transport verlief in der Regel Uber die
Flusswege. Die im westlichen und 6stlichen Hochland lebenden Gruppen Dani und Baruya tauschten die benétigten
Steinbeilklingen und sonstige Steingerdte hingegen vorwiegend gegen Schweine und das von ihnen gewonnene Salz
ein, wobel der Guterverkehr bei den Dani Uber , ein enges Netzwerk von Handelspfaden” verlief (ebd. 34). Auch die
von B. Cranstone (1971, 132ff.) untersuchten Tilfamin, die ebenfalls im zentralen Hochland (Hindenburg Region)
lebten, tauschten Beilklingen sowie andere Stein- und Silexgeréte bei benachbarten Gruppen gegen Tabak, Schweine
und Taschen ein. Grundsétzlich ist festzustellen, dass der Austausch einerseits aus rein wirtschaftlichen Griinden
erfolgte, andererseits um Allianzen zu bilden, kriegerische Konflikte zu beenden und um Prestige und Status zu
stabilisieren. Ferner existierten ganz spezielle zeremonielle Zirkulationssysteme, wie z.B. der 'KulaRing' der

Trobiander oder der 'moka’, die vorwiegend soziale Motive hatten (Kéhler 1985, 24ff.).
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R. Torrence (1986, 61ff.) fihrt als Beispiel fur geringen kommerziellen Handel ethnographische Daten von
spezialisierten athiopischen Fellarbeitern an, die in Zusammenhang mit ihrer Fellbearbeitung Kratzer aus Obsidian
herstellten. Ahnlich wie bei den Gruppen Neuguineas sind auch bei den &thiopischen Gruppen individuelle
Versorgungssysteme festzustellen. So lag bel den Gurage, Arusii-Galla und Sidamo der gesamte Produktionsablauf
von der Rohmaterialgewinnung bis zur Benutzung der Kratzer in den Hénden der Fellbearbeiter, wobel das
Rohmaterial (Obsidian) je nach Bedarf in der frei zugénglichen Rohmateriallagerstétte gewonnen und dort zu
Halbfabrikaten verarbeitet wurde (Gallagher 1977, 410 zitiert nach R. Torrence 1986, 62) . Bei der von J.D. Clark
(1981, 74 zitiert nach Torrence 1986, 63) beschriebenen Fuga-Gruppe wurde das Rohmaterial hingegen von einem
Mittelsmann in Form von Vollkernen bezogen und danach im oder am Haus bearbeitet.

Fir einen kommerziellen, marktorientierten Handel kann schlief3lich die Flintensteinproduktion in England
und Frankreich im 18. und 19. Jahrhunderts angefiihrt werden sowie die Feuersteinklingenindustrie in der Tirkei
(Torrence 1986, 66ff.; Weiner 1999a, 383ff.). Auch bei diesen 6konomischen Strukturen zeigen sich unterschiedliche
Strategien sowohl bei der Forderung des Rohmaterials, den Zugangsrechten als auch bei der Produktion und der
raumlichen Differenzierung von Arbeitsprozessen. Generell ldsst sich aber eine Zunahme an standardisierten

Produktionsschritten und Produkten verfolgen.

Auch wenn die ethnographischen Beispiele keine Analogieschliisse bei der Interpretation archéologischer Quellen
erlauben, so bieten sie doch die Mdglichkeit unsere ,von der modernen Industriegesellschaft gepragten

Wertvorstellungen” zu relativieren (Grooth 1994, 372).

2.3 Methoden zur Untersuchung der Silexversorgung
Die auf die Silexversorgung Einfluss nehmenden Faktoren kénnen anhand verschiedener Methoden untersucht
werden. Sie basieren auf den morphologischen, typologischen und materialspezifischen Eigenschaften von

Silexartefakten.

2.3.1 Rohmaterialanalyse

Eine grundlegende Methode bei der Untersuchung der Silexversorgung stellt die Rohmaterialanalyse dar. Dadurch
kann die Herkunft der Silexartefakte bestimmt bzw. rdumlich eingegrenzt werden. Es lassen sich danach Angaben
zur Distanz zwischen Rohmaterialquelle und Siedlung machen und es ergeben sich Hinweise zum Transportweg und
dem Beschaffungsmodus. Ferner kénnen die Strategien der Rohmaterialbeschaffung nachvollzogen werden. Wie C.
Perlés (1992, 226ff.) bemerkt, fihren unterschiedliche Qualité und Vorkommen von Silexmaterialien sowie der
unterschiedliche Beschaffungsaufwand zu Konfliktsituationen, die eine Rohmaterialauswahl nétig machen und
Strategien der Rohmaterialbeschaffung erfordern, die in Abhangigkeit von technologischen, funktionalen,

wirtschaftlichen und sozialen Faktoren stehen.

2.3.2 Analyse des Produktionssystems

Die Analyse des Produktionssystems bietet die Mdglichkeit die stattgefundenen Umformungsprozesse zu ermitteln
und Informationen beziiglich der Beschaffung, Produktion, Nutzung, Instandhaltung sowie dem Verwerfen von
Silexartefakten zu erhalten. Dabei lassen sich nach den bei H.-C. Strien (1990, 40ff.) aufgefihrten Merkmalen

spezifische Untersuchungen zur Silexversorgung durchfithren: So liefert das Verhaltnis von Werkzeugen zu Kernen,
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die Anteile von Werkzeugen und Klingen, die Anteile von Klopfern, Ausgesplitterten Stiicken und Lackglénzen, die
Mal3e der Kerne und Kratzer, die Zahl der verbrannten Silexartefakte, die Erhaltung von Klingen sowie der Grad der
Kortexbedeckung malf3gebliche Hinweise zur Rohmaterialverfigbarkeit, Beschaffungsform, dem Grad der ortlichen
Verarbeitung sowie zur Nutzung und Instandhaltung von Silexartefakten.

Wann innerhalb des Produktionssystems (Gewinnung - Produktion - Nutzung) eine Weitergabe bzw.
Austausch von Silexartefakten moglich ist, zeigt R. Torrence (1986, 5) mit ihrem ‘general model for archaeological
inferences about prehistoric exchange'. Aufbauend auf diesem Modell hat M.E.T. de Grooth (1987, 66ff.; dies. 1994,
376ff.) ein ‘spezifisches Modell fiir archdologische Schlussfolgerungen tiber die Versorgung mit Silices' entwickelt.
Ergénzend zum Modell von R. Torrence untergliedert M.E.T. de Grooth die Produktion in zwei Phasen — die
Herstellung von Grundformen und die Herstellung von Werkzeugen — da auch zwischen diesen beiden
Produktionsphasen eine Weitergabe von Silexartefakten erfolgen kann. Weiterhin unterscheidet sie zwischen
internem und externem Transport. Insgesamt lassen sich danach 32 Modelle zur rdumlichen Organisation der
Silexversorgung differenzieren (Grooth 1994, 380f. Abb. 5). Welche Organisationsform vorliegt, ist abhéngig vom
Moment, an dem das Produktionssystem durch interne oder externe Weitergabe der Silexartefakte unterbrochen
wird. In welcher Phase des Produktionssystems die Silexartefakte weitergegeben werden, l&sst sich anhand der
Produktionsstadien, die am Aufschluss und in den Siedlungen vorliegen, Uberprifen. Wie der Austausch letztlich
funktionierte, ob durch Weitergabe von Hand/Siedlung zu Hand/Siedlung, Austausch am Gesteinsaufschluss oder
durch Weitergabe von Zentralen Orten, ist Gber dieses Modell jedoch nicht direkt zu erschlief3en.

2.3.3 Untersuchungen zu Standardisierung und Effizienz

Eine Mdglichkeit, Hinweise zum Grad der Spezialisierung zu erhalten, bietet die Untersuchung von Elementen, die
mit Kompetenz- und Gewinnmaximierung bzw. Effektivitét verbunden sind (Torrence 1986, 40). Es ist anzunehmen,
dass sich die Rohmaterialgewinnung, Herstellung, Nutzung sowie der Vertrieb von Silexartefakten mit wachsender
sozialer Distanz zwischen Produzent und Konsument veréndert. Bei einem profitorientierten Austauschsystem wie
dem marktorientierten Handel ist eine hohe Effektivitét bei der Beschaffung und Verarbeitung der Silexrohstoffe zu
erwarten. Ziel ist, den Zeit- und Energieeinsatz sowie den Materialverbrauch zu verringern und gleichzeitig die
Anzahl und Reichweite von Giitern zu steigern (Rathje 1975). Nach R. Torrence (1986, 40ff.) sprechen verschiedene
Komponenten fur ein effektives Verhalten bei der Rohmaterialgewinnung und -verarbeitung: die Monopolisierung
von Ressourcen, eine standardisierte Abbaumethode und Herstellungstechnik, eine vereinfachte Produktion sowie die
Anfertigung von hochspezialisierten Geréten, die fir bestimmte Zwecke einsetzbar sind. J.E. Ericson (1984, 6)
vermutet hingegen, dass bei wachsender sozialer Distanz zwischen Produzent und Benutzer vorwiegend wenig
spezifische Geréte hergestellt und vermehrt Halbfabrikate und standardisierte Werkzeugen verhandelt werden, da die
vom Konsumenten auszufiihrende Arbeiten dem Produzenten nicht bekannt sind. Die vereinfachte und routinierte

Herstellung von standardisierten Silexartefakten sollte sich in den Grundprodukten und Werkzeugen widerspiegeln.

2.4 Heuristische Prinzipien der Silexversorgung

In Tabelle 2 ist die zu erwartende Beschaffungsform, der Grad der ortlichen Produktion in der Siedlung sowie die
abzuleitende Rohmaterialverfiigbarkeit in Abhéngigkeit vom Beschaffungsmodus, der unterschiedlichen Distanz und
Zuganglichkeit zur Rohmaterialquelle, dem Transportweg und der Transportmdglichkeit aufgelistet. Dariiber hinaus
ist bei zunehmender Spezialisierung bzw. wachsender Distanz zwischen Produzent und Konsument mit einer

stérkeren Standardisierung der Silexartefakte zu rechnen sowie mit spezifischen hochspezialisierten Geraten. Die
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Silexartefakte sollten danach eine einheitliche Schlagtechnik aufweisen und eine geringe Zahl an Schlagunfallen

(wenig Angelbriiche, KernfiRe usw.) sowie eine geringe Variabilitdt der MalRe besitzen. Ferner sollten die

verschiedenen Umformungsprozesse und Arbeitsschritte réaumlich differenziert sein.

Silexobjekte sollten zudem durch ein htheres Maf3 an I nstandhaltung gekennzeichnet sein.

Besonders wertvolle

Beschaffungsmodus:

Distanz:

Zugang zur RM -Quelle:

Transportweg:

Transportmaoglichkeit:

J

Beschaffungsfor m:

Grad der ortlichen

direkte Beschaffung

innerhalb
Heimatgebiet

offen
kurz

nicht relevant

y

Uberwiegend ganze
Knollen

Verarbeitung ganzer

direkte Beschaffung

innerhalb
Heimatgebiet

eingeschrénkt
kurz

nicht relevant

y

Uberwiegend ganze
Knollen

Verarbeitung ganzer

indirekte Beschaffung

innerhalb
Heimatgebiet

eingeschrankt
kurz

nicht relevant

y

Uberwiegend
Halbfabrikate

Herstellung von

indirekte Beschaffung

auBerhalb
Heimatgebiet

keinen
lang

schlecht

y

Uberwiegend
Halbfabrikate und
Werkzeuge

eventuell Herstellung

indirekte Beschaffung

auRerhalb
Heimatgebiet

keinen
lang

gut

U

Halbfabrikate und
Werkzeuge und ganze
Knollen

Verarbeitung ganzer

Produktion : Rohknollen Rohknollen Werkzeugen von Werkzeugen Rohknollen méglich

Rohmaterialverfig- sehr gut, gering, gering, gering, gut,

barkeit: vorwiegend eine RM- | evtl. zusétzlich andere | evtl. zusétzlich andere evtl. mehrere RM- vorwiegend eine RM-
Quelle genutzt RM-Quellen genutzt RM-Quellen genutzt Quellen genutzt Quelle genutzt

Tab. 2 Zu ewartende Silexversorgung

Rohmaterial quelle und Transportform
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3. Materialbasisder Studie

3.1 Auswahl der jungneolithischen Silexinventare
Im Folgenden werden die der Untersuchung zugrunde liegenden Silexinventare vorgestellt und die Fundorte

beschrieben.

Die Auswahl der Silexinventare nach zeitlichen und rdumlichen Kriterien orientiert sich an der chronologischen
Gliederung der verschiedenen Keramikgruppen des Jungneolithikums im siidwestdeutschen Raum (s. Kap. 1.1).
Dabei sollten die Silexinventare prinzipiell Uber folgende Eigenschaften verfiigen (Strien 1990, 6):

1. Die Silexinventare sollten sich chronologisch und kulturell vorbehaltlos einordnen lassen.

2. Die Silexinventare sollten so umfangreich sein, dass eine zuverldssige statistische Basis fur die Auswertung

vorhanden ist.

Beide Kriterien konnten nicht konsequent erflllt werden. Zum einen findet sich in fast keiner Siedlung
ausschliefllich Keramik einer Kulturgruppe; oftmals sind in geringem Umfang Keramikscherben zeitgleicher
Gruppen oder direkt aufeinander folgender Gruppen vermengt. Zum anderen haben die jungneolithischen
Silexinventare im Vergleich zu Silexinventaren aus alteren Epochen haufig sehr niedrige Grundgesamtheiten. Nicht
fur alle slidwestdeutschen Regionen bzw. in Kapitel 1.1 angefuhrten Kulturgruppen stehen folglich geeignete, d.h.
kulturell sicher zuweisbare und quantitativ ausreichende Silexinventare zur Verfiigung. Es wurde trotz dieser
Einschrankungen versucht, den zeitlichen und kulturellen Rahmen des Jungneolithikums mit anndhernd sicher
datierten sowie quantitativ zuverldssigen Silexinventaren abzudecken, wobei jedoch nicht alle Regionen

Stidwestdeutschlands erfasst sind und die GrofRe der Silexinventare oftmals unzureichend bleibt.

Das Silexmaterial aus 14 jungneolithischen Siedlungen bildet hiernach die Datenbasis (Abb. 2): Aus der Region des
oberschwabischen Voralpenraumes wird als Vertreter der Aichbuhler Gruppe das Silexinventar der eponymen
Fundstelle Aichbiihl und als Vertreter der anschliefenden Schussenrieder Gruppe die Silexinventare der Stationen
Alleshausen-Hartdschle und Taubried | herangezogen. Eine Erganzung bildet ferner das Silexmaterial der
Schussenrieder Siedlung Ehrenstein, das J. Waiblinger (1997) im Rahmen einer Magisterarbeit ausgewertet hat. Das
Silexinventar der Schussenrieder Siedlung Riedschachen wurde entgegen dem urspriinglichen Vorhaben nicht in die
Untersuchung mit einbezogen, da aus den bei M. Strobel (2000, 393) aufgefihrten Grinden fir das aus einer
Altgrabung stammende Material keine eindeutige Kulturgruppenzuweisung erfolgen kann. Die im oberschwabischen
Voralpengebiet nachfolgende Pfyn-Altheimer Gruppe wird durch die Stationen Odenahlen und Reute-Schorrenried
reprasentiert, und fir die zeitlich parallel verlaufende Pfyner Kultur des Bodenseeraumes wurde stellvertretend das
Silexinventar von Wangen-Hinterhorn aufgenommen. Die im Bodenseeraum vorausgehende Hornstaader Gruppe
wird nur insofern berticksichtigt, als die von J. Hoffstadt (1997) erzielten Ergebnisse zum Silexinventar der Siedlung
Hornstaad-Hoérnle A nach Mdglichkeit in die Untersuchung mit einbezogen werden. Als Vertreter der im
Neckarraum ansdssigen Schwieberdinger Gruppe und nachfolgenden Schussenrieder Neckargruppe wurden die
Silexinventare der Siedlungen Leonberg-Héfingen, Ludwigsburg-SchldRlesfeld, Eberdingen-Hochdorf und Remseck-
Aldingen aufgenommen. Schliefdlich wird die Michelsberger Kultur durch die Silexinventare der drei Michelsberger
Erdwerke Neckargartach-Hetzenberg, lIsfeld-Ebene und Heilbronn-Klingenberg reprasentiert, die alle in der

Umgebung von Heilbronn lokalisiert sind.
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Abb. 2 Kartierung der Fundorte aus denen das untersuchte Silexmaterial sammt

3.2 Beschreibungen der Fundorte

Da fast alle Fundorte, aus denen das Silexmaterial stammt, bereits archaol ogisch untersucht wurden oder sich gerade
in Bearbeitung befinden, werden im folgenden lediglich die fir die Untersuchung relevanten Informationen zu den
verschiedenen Fundorten erwadhnt. Nahere Einzelheiten zu den Stationen sind der jeweils angegebenen Literatur zu

entnehmen.

3.2.1 Aichbiihl

Die im Steinhauser Ried, im siidlichen Federseebecken gelegene Siedlung Aichbiihl (Kr. Biberach) gehort neben der
nur 50m weiter nérdlich errichteten Moorsiedlung Riedschachen zu den d&ltesten Feuchtbodensiedlungen
Deutschlands (Abb. 3). Sie sind als ‘ Schussenrieder Pfahlbauten’ in die Forschungsgeschichte eingegangen. Die
Entdeckung und ersten archaologischen Untersuchungen von Aichbiihl reichen in das Jahr 1879 zuriick, als der
Schussenrieder Oberforster E. Frank mit der Freilegung mehrerer Hausgrundrisse begann (Frank, 1892, 108; siehe
auch Lehmkuhler 1992, 13ff.; Strobel 2000, 24ff.). Weitere Grabungen erfolgten 1912 und 1913 durch H. Forschner,
der bereits seit 1905 das Areal nach Funden abgesucht und kleinere Probel6cher angelegt hatte (Forschner 1912, 6ff.;
ders. 1913, 9f.; siehe auch Gut 1994, 54f.; Loftus 1992, 19ff.). Zwischen den beiden Weltkriegen, von 1919 bis 1930,
wurde die Siedlung vom Urgeschichtlichen Forschungsinstitut Tbingen (UFI) unter der Leitung von R.R. Schmidt
und seinen Assistenten H. Reinerth, G. Kraft, G. Riek und W. Hiille vollstandig ausgegraben (Schmidt, 1930/37;
siehe auch Heiligmann 1992, 30ff.). Den Nachlass R.R. Schmidts hat R. Schréter (in Vorb.) aufgearbeitet. Ferner hat
M. Strobel (2000, 217ff.) die Baubefunde und Siedlungsplane von Aichbiihl im Rahmen seiner Dissertation einer

kritischen Neuinterpretation unterzogen.
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Abb. 3 Kartierung und Plan der Siedlung Aichbiihl (aus: Strobel 1997, Abb. 276; Keefer 1993, 73)

Der von R.R. Schmidt 1930/37 verdffentlichten Arbeit Uber die ‘ Jungsteinzeit Siedlungen im Federseemoor’ zufolge
lag die ca 120 x 22m? groRe Moorsiediung am westlichen Ufer eines schmalen Federseearms auf einem von
Niedermoortorf bedeckten Kiesrlicken und bestand aus 25 uferparallelen, mehrzelig angeordneten Hausplétzen, die
in der Regel drei bis funf Bauperioden aufzeigten (Schmidt 1930/37, 39 u. 160). Die fur die damalige Zeit
siedlungsarchéologisch wegweisenden Untersuchungen erschopfen sich aus heutiger Sicht in unzureichenden
stratigraphischen Beobachtungen und Befundbeschreibungen sowie ideologisch gefarbten Rekonstruktionen und
Interpretationen (Keefer 1992b, 63f.; Strobel 2000, 41 u. 247ff.). Das vorrangige Ziel bei den 1980 und 1983 im
Rahmen des Forschungsprojekts ‘Bodensee-Oberschwaben’ durchgefiihrten Nachuntersuchungen war, die offen
gebliebenen Fragen zur Datierung, Umwelt- und Wirtschaftsgeschichte zu beantworten (Schlichtherle 1981, 30f.;
Strobel 2000, 255ff.). Die weitgehend zerstorten Kulturschichten fihrten aber nur zu wenigen neuen Erkenntnissen
wie eine an Eichenhdlzern aus dem Bereich des Hausplatzes A(15) gewonnene *C-Datierung auf ca. 4260 v. Chr.
(Billamboz 1998a, 164). Nach den von M. Strobel (2000, 253) analysierten Grabungsdokumenten und Funden ist
von einer Mehrphasigkeit der Siedlung auszugehen, eventuell liegen sogar verschiedene Siedlungen vor. Hinweise
auf eine jingere Siedlung verdichten sich vor allem im Siidosten (ebd. 254). Desgleichen deuten Keramikfunde auf
eine nicht mehr erkennbare, weitgehend zerstorte Schussenrieder Siedlung tber dem Aichbiihler Siedlungshorizont

hin (Gut u. Strobel 1996, 203f.).
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Trotz Mehrperiodigkeit des Fundplatzes scheinen die meisten Funde der Aichbihler Siedlung anzugehéren
(Strobel 2000, 393). Das erfasste Silexinventar umfasst insgesamt 212 Silexartefakte, die sich wie folgt
zusammensetzen:

e 56 Silices stammen aus den Nachuntersuchungen von 1980 und 1983 (Verbleib der Funde: Landesdenkmalamt
Baden-Wiirttemberg, AulRenstelle Hemmenhofen).

e 104 Silexartefakte stammen aus den Grabungen des UFI der 1920er Jahre (Verbleib der Funde:, Sammlung des
Instituts fir Ur- und Frihgeschichte und Archéologie des Mittelalters, Abteilung Jingere Urgeschichte und
Fruhgeschichte, Universitét Tubingen).

e 52 Silices stammen aus der Sammlung Forschner (Verbleib der Funde: Stadtische Sammlung des Braith-Mali-
Museums, Biberach a. d. Riss).

Bel letzteren handelt es sich nicht um alle im Nachlass H. Forschner vorhandenen Silices (Gut 1998). Es sind nur

jene Stiicke berticksichtigt, die nach den Recherchen von A. Gut und M. Strobel (miindl. Mitteilung Gut 1997) sicher

oder mit sehr hoher Wahrscheinlichkeit aus der Siedlung Aichbiihl stammen, also alle Stiicke mit der Beschriftung

‘FSH’ fir ‘Areal Forstenhausler’, auf dem H. Forschner seine Grabungen in den Jahren 1912 und 1913 durchgefihrt

hat (Gut 1998; Gut u. Strobel 1996, 180f.). In die Auswertung ebenfalls nicht mit einbezogen sind die Silices der

Grabungen E. Franks und die oberflachlich aufgesammelten Silices von E. Wall (1961, 307f.) und H. Schlichtherle

(Juni 1981), da auch diese nicht sicher zugeordnet werden kénnen. Sie sind teilweise im Katalog von M. Strobel

(2000, 583ff.) beschrieben. Das fur die nachfolgenden Untersuchungen zur Verfiigung stehende Silexinventar der

Siedlung Aichbihl bleibt somit fragmentarisch, nicht nur wegen der unzureichenden Grabungsmethodik und

Fundauslese, sondern auch aufgrund der nicht mehr eindeutigen Zuweisung von Altfunden zu den Siedlungen

Aichbuhl oder Riedschachen.

Angaben zur Fundlage der Silexartefakte sind nur im begrenzten Umfang moglich: Bei den Silexartefakten
aus den Grabungen des UFI ist von einer Lage innerhalb der Hausplétze auszugehen, da Gassen und freie Flachen
nicht untersucht wurden (Strobel 2000, 242). Die Beschreibungen von R.R. Schmidt (1930/37, 99, 127 u. 152), die
ohne Angabe von absoluten Zahlenwerten oder Abbildungen erfolgten, lassen sich nur Iiickenhaft mit den heute noch
vorhandenen Silexartefakten der UFI-Grabungen verknipfen und sind nach der Fundauswertung von R. Schréter
meist nicht haltbar. Die von R.R. Schmidt als Beleg fir eine lokale Produktion angegebenen Kerne und
Feuersteinabsplisse fehlen groftenteils. Es ist somit davon auszugehen, dass unmodifizierte Abschldge und Absplisse
meist nicht aufbewahrt wurden. Die Funde aus den Grabungen H. Forschners stammen aus den fundreichen
Spulsdumen und Abfallhaufen der siedlungsnahen Uferzone an der &stlichen Peripherie der Siedlung (Gut u. Strobel
1996, 186f.). Die Silices aus den Nachuntersuchungen von 1980 und 1983 kommen ebenfalls aus gestorten
Schichten vom Nordostrand der Siedlung sowie aus den Suchschnitten im Bereich der UFI-Grabung (Strobel 2000,
255ff.).

3.2.2 Taubried |

Die etwa 1km siidlich von Bad Buchau (Kr. Biberach) in der Flur Taubried liegende Siedlung Taubried | (Abb. 4)
wurde 1926 vom Buchauer Oberforster W. Staudacher entdeckt und im selben Jahr von diesem, zusammen mit K.
Bertsch und O. Paret in einer zweitagigen Sondage untersucht (Strobel 1995, 47). Unter der Leitung von H. Reinerth
(1929) wurde die Siedlung dann in zwei Grabungskampagnen 1927 und 1937 mehr oder weniger vollstandig
ausgegraben. Nachuntersuchungen von H. Reinerth fanden in den Jahren 1938 bis 1940 sowie in den 1960er und
1970er Jahren statt, gefolgt von weiteren im Jahr 1980 und 1995 im Rahmen des Projekts ‘ Bodensee-Oberschwaben’
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unter der Leitung des Landesdenkmalamts Baden-Wirttemberg (Bofinger u.a. 1996, 52ff.; Schlichtherle 1981, 31ff;
Strobel 1995, 46). Eine ausfiihrliche Schilderung der Grabungsaktivitdten und ihrer politischen Hintergriinde sind
bei M. Strobel (2000, 45ff.) nachzulesen.

B

Hausplatz gesichert
Hausplatz unsicher
Grabungsgrenze 1937

- Grabungsgrenze 1927

Abb. 4 Kartierung und Plan der Siedlung Taubried | (aus: Strobel 1996, 72 Abb. 3; Keefer 1993, 73)

Die nordwestlich des Taubriedbaches, in der Nahe des Federseeufers lokalisierte, ca. 30 x 46m? grofle Siedlung ist
auf Niedermoortorf gebaut und besteht aus 18 NNW-SSO ausgerichteten Hausern, die in unregelmaidigen Zeilen
angeordnet sind (Strobel 1995, 47f.; ders. 2000, 149f.). An der Siedlungsperipherie sind vier weitere Hauser durch
Seetransgression(en) zerstort und abgeschwemmt (Bofinger u.a. 1996,53; Strobel 2000, 146). Die Hauser sind in der
Regel kleiner als jene von Aichbihl, stehen aber architektonisch in ihrer Tradition (Strobel 1995, 48). In
unterschiedlichem Ausmal3 kénnen fir die Hauser Neubau-, Anbau-, Umbau- und Ausbesserungsphasen registriert
werden (Strobel 1995, 51ff.; ders. 2000, 153f.). Verschiedene Indizien sprechen fir eine einperiodige, ca. 10 bis 15
Jahre bestehende Dorfanlage, die von einem im Nordwesten gelegenen Kern aus schubweiseinnerhalb weniger Jahre
nach Suden und Osten erweitert wurde (ebd.). Dendro- und 14C-DaIen liegen bis jetzt keine vor. Den
Keramikfunden zufolge ist Taubried | in eine sehr junge Phase der Schussenrieder Kultur zu stellen, die zwischen
3900 und 3800 v.Chr. liegen dirfte (Strobel 1995, 56). Auffallend ist die allgemeine Fundarmut, die sowohl

innerhalb und auRerhalb der Hauser als auch an den Siedlungsrandern festzustellen ist und an eine systematische
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Ausrdumung der Hauser denken 1813t (ebd. 55). Dies zeigt sich auch bei der geringen Anzahl der Silexartefakte, die

sich auf insgesamt 121 Objekte belauft. Sie stammen aus folgenden Komplexen:

e 65 Silices kommen aus der Nachgrabung von 1995 (Verbleib der Funde: Landesdenkmalamt Baden-
Wirttemberg, AuRRenstelle Hemmenhofen).

e 44 Silexartefakte stammen aus den Grabungen von 1927 und 1937 (Verbleib der Funde: Sammlung des Instituts
fir Ur- und Friihgeschichte und Archdologie des Mittelalters, Abt. Jiingere Urgeschichte und Friihgeschichte,
Universitét Tabingen).

e 1 Silexartefakt stammt aus der Sammlung E. Wall (Verbleib des Fundes: Sammlung des Wirttembergischen
Landesmuseums, Stuttgart).

e 3 Exemplare sind aus der Sammlung Forschner und stammen aus der Parzelle 2444 des Schafers Beheim
(Verbleib der Funde: Stadtische Sammlungen des Braith-Mali Museums, Biberach a.d. Riss).

e 8 Silices sind aus der Grabung Reinerth von 1937 (Verbleib der Funde: Pfahlbaumuseum Unteruhldingen).

Das deutliche Missverhaltnis zwischen erzielter Fundmenge und gegrabener Flache bei der Nachgrabung von 1995

und den Ausgrabungen von 1927 und 1937 l&sst vermuten, dass nachsiedlungszeitliche Prozesse, sei es durch

Federseetransgressionen, ungenaue Grabungsmethodik oder eine Auslese des Fundmaterials, fur den Verlust

zahlreicher Funde verantwortlich sind (Strobel 2000, 165). Die teilweise nach Hausplétzen getrennten

Fundensembles zeigen beziglich der Verteilung der Silexartefakte keine funktionalen Unterschiede (Strobel 1995,

56).

3.2.3 Alleshausen-Hartoschle

Die 1984 bei Gelandebegehungen des Projekts ‘Bodensee-Oberschwaben’ entdeckte Schussenrieder Siedlung
Alleshausen-Hartdschle (Kr. Biberach) liegt in der nérdlichen verengten Federseebucht zwischen Alleshausen und
Seekirch, wenige hundert Meter vom Fuf3 einer mineralischen Anhéhe entfernt (Abb. 5). Sie wurde 1984 sondiert
(Keefer u. Kéninger 1986, 68f.), 1992 (Bofinger u. Strobel 1993, 79ff.) und 1993 (Strobel u. a. 1994, 47ff.) teilweise
ausgegraben und anschlieffend im Rahmen einer Magisterarbeit wissenschaftlich untersucht (Strobel 1994). Im
Gegensatz zu den groflen Schussenrieder Moorsiedlungen im sldlichen Federseebecken umfasst die weilerartige
Station Alleshausen-Hartoschle lediglich eine Flache von 20 x 35m?, auf denen insgesamt drei in einer Zeile
angeordnete Hauser nachgewiesen werden konnten. Davon wurden zwei teilweise aufgedeckt, das dritte durch
Bohrungen ermittelt. Die O-W orientierten, ca. 8,5 x 3,5m? groRen Rechteckhduser waren in der Nahe eines
Bachlaufs am ehemaligen Federseeufer auf Niedermoortorf angelegt (Bofinger u. Strobel 1993, 79). In beiden
untersuchten Hausern wurden die Holzbdden, Estrichlagen und Oberbauten mehrmals ausgebessert und erneuert
(Strobel 1996, 88f.). Fir das durch einen Brand zerstorte Haus 1 ist eine Lebensdauer von 20 bis 30 Jahren, max. 80
Jahren anzunehmen. Die dlteren Phasen des Hausplatzes datieren nach Dendrodaten in die Jahre 3920 und 3916 v.
Chr. (Strobel 2000, 461). Die Keramik findet Parallelen in den beiden alteren Phasen | und Il von Ehrenstein.
Darliber hinaus sind Verbindungen nach Osten zur Miunchshéfener Gruppe und zur Epi-Lengyel-Gruppe
Niederbayerns zu erkennen (Strobel 1996, 93). Im Keramikmaterial nicht belegt sind Michelsberger Elemente,
obwohl diese durchaus in anderen Schussenrieder Siedlungen Oberschwabens wie z.B. in Riedschachen und

Ehrenstein nachzuweisen sind.
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Abb. 5 Kartierung und Plan der Siedlung Alleshausen-Hartdschle (aus: Strobel 1996, 87 Abb. 13; Keefer 1993, 73)

Ein groRer Teil der Funde wurde vermutlich in Abfallhaufen hinter und zwischen den Hausern deponiert (Strobel
1996, 88). Weitere Funde kommen aus der Brandschicht von Haus 1 (Bofinger u. Strobel 1993, 82).

e Insgesamt konnten 64 Silexartefakte geborgen werden (Verbleib der Funde: Landesdenkmalamt Baden-

Wirttemberg, AuRRenstelle Hemmenhofen).

Mit einem unvollstandigen Materialumfang ist zu rechnen, da die Siedlung zum einen nicht vollsténdig untersucht
wurde, zum Andern durch den nachsiedlungszeitlichen Seespiegelanstieg Material abgeschwemmt wurde. Die
geringe GroRRe des Silexinventars lasst eigentlich keine reprasentativen Aussagen zu. Das Silexmaterial wird
trotzdem in die Untersuchung miteinbezogen, da es- nach modernsten Methoden ausgegraben und wissenschaftlich
ausgewertet - eine Erganzung zu den Inventaren der alt gegrabenen Siedlungen der oberschwabischen
Schussenrieder Gruppe darstellt. Bereits M. Strobel bemerkte: , Allein der Vergleich mit anderen Komplexen verleiht
dem Ensemble, dessen Représentativitdt durch zu kleine Zahlen erheblich eingeschrénkt ist, eine groRere

Aussagekraft” (1994, 88).

3.2.4 Ehrenstein

Die 1952 bei Baggerarbeiten entdeckte Schussenrieder Siedlung liegt auf der siiddstlichen Schwabischen Albim Tal
der Blau, einige 100m ostlich von Ehrenstein (Gem. Blaustein, Alb-Donau-Kreis) und ca. 5km westlich von Ulm
(Abb. 6). Erste archéol ogische Untersuchungen wurden 1952 vom Landesamt fiir Denkmal pflege Stuttgart unter der
Leitung von O. Paret (1955) durchgefiihrt. 1960 erfolgte eine zweite Grabungskampagne unter der Leitung von H.
Zirn (1962; 1965). Nach bodenkundlichen Untersuchungen griindet die Siedlung auf humoser Kalkgyttia, die mit
Tuffsand und torfartigem Sediment versetzt ist (Groschopf 1955, 39). Das maximal 2,2m machtige
Kulturschichtpaket beinhaltet nach den Untersuchungen von 1960 vier Bauphasen (Periode I-1V), die durch vier
Brandhorizonte getrennt sind (Zirn 1965, 10). Wahrend der beiden Grabungskampagnen wurden auf einer Flache
von insgesamt 840m? zwdlf bzw. sechs Hausplétze aufgedeckt, wobei kein Haus vollstandig erfasst werden konnte.
Bohrungen zufolge war die urspriingliche Siedlung ca. 120 x 85m? grof3, hatte einen spitzovalen Umriss und bestand
aus 30 bis 35, moglicherweise aber auch 40 bis 50 fiinfzeilig angeordneten Hausplatzen (Schiittrumpf 1968, 82; Zirn
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1965, 9f.). Die Hauser sind bis auf wenige Ausnahmen N-S ausgerichtet und flankieren nach den Untersuchungen
von 1960, in Zeilen aufgereiht, eine stidwestlich verlaufende Dorfstral3e, die zumindest in Bauphase |11 durch einen
2,5 bis 3m breiten Priigelweg befestigt war (Paret 1955, 13; Zirn 1965, 10f.). Erneuerungen der Holzbdden und
Feuerstellen sowie machtige Estrichpakete deuten auf zahlreiche Umbau- und NeubaumalRnahmen der relativ
standorttreuen Héuser hin (Paret 1955, 24ff.; Zurn 1962, 128). Nach neuer Analyse der Grabungspléne lehnt M.
Strobel (2000, 261ff.) die von H. Zirn (1965, 10) befirwortete eindimensionale Dorfentwicklung bzw.
mehrperiodige Dauersiedlung ab, sondern pladiert fir ein dynamisches Siedlungsgeschehen von individuell sich
andernden Hausgemeinschaften, das aus zwel kurzfristig belegten Pionierphasen in Periode | und Il, einer
langerfristigen Siedlungsphase in Periode 111 und einer weiteren, vermutlich nach einer Siedlungsunterbrechung, in
Periode IV bestand (Strobel 2000, 272).

Abb. 6 Kartierung und Plan der Siedlung Ehrenstein (aus: Waiblinger 1997, 243 Abb. 2; Schlichtherle u. Wahister 1986, 56 Abb.
72)

Ehrenstein kann anhand der verzierten Keramik der oberschwabischen Schussenrieder Gruppe zugewiesen werden.
Die im Keramikmaterial vorhandenen Michelsberger Typen reichen von der Stufe MK 1l in Bauphase | bis zu Stufe
MK IV/V in Bauphase I1I/IV (Lining 1997, 15 u. 27). Nach dendrochronologischen Bestimmungen datiert die
Bauperiode 1b in das Jahr 3955 v. Chr. (Billamboz 1993, 87). Die **C-Daten der Bauperiode I11 liegen alle vor Ende
des 38. Jh. (Breunig 1987).

Im Fundmaterial befinden sich mehrere menschliche Skelettreste. Ferner sind unter den zahlreichen
Schmuckobjekten besonders die in groRerer Zahl vorliegenden Kalksteinscheiben zu erwahnen, die in der Siedlung
hergestellt wurden (Sommer 1997b, 185). In die nachfolgende Untersuchung wird nicht das gesamte Silexmaterial
einbezogen, sondern lediglich das von J. Waiblinger (1997) bearbeitete Silexmaterial der Grabung Ziirn.

e Es umfasst insgesamt 2004 Stiicke (Verbleib der Funde: Sammlung des Wirttembergischen Landesmuseums,

Stuttgart).
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Das Material der Grabung O. Parets wurde nicht beriicksichtigt, da es unerlésslich gewesen wére, sich intensiv mit
den stratigraphischen Verhdtnissen in Ehrenstein auseinanderzusetzen und das gesamte Silexmaterial nochmals in
einheitlicher Form aufzunehmen. Dies hétte den zeitlichen Rahmen der Arbeit Gberschritten.

Uber die Hélfte der 1960 gefundenen Silexartefakte kommen aus Bauphase 111 und I11b (Waiblinger 1997,
245 Tab. 1). Eine Befundzuweisung war bei fast 40% der Silices méglich (ebd. 246 Abb. 5-8). Danach fanden sich
die Silexartefakte in der Dorfstrasse, den Gassen, den Hausern und auf Vorplétzen. Auf die Hauser verteilen sich die
Silexartefakte nicht einheitlich (Waiblinger 1997, 246f.). Das Fehlen von Funden in den Hausern fihrt U. Sommer
(19974, 103) auf Planierungsmal3nahmen nach den Branden zuriick. Fundverlagerungen wurden zudem durch den
instabilen Untergrund sowie Uberschwemmungen der Blau verursacht. Allerdings lassen die in manchen Hausern
und Gassen beobachteten Fundkonzentrationen erkennen, dass in den Perioden I-111 nicht im gesamten Bereich der

Siedlung eine Fundverlagerung stattfand (ebd. 151f.).

3.2.5 Leonberg-Hdfingen * Stelze'

Die jungneolithische Siedlung von Leonberg-Héfingen (Kr. Bdblingen) befindet sich am éstlichen Ortsrand, nordlich
und sidlich der Ditzinger Strasse, im Gewann ‘Stelze' (Abb. 7). Sie liegt auf einem L6Rrlicken ca. 250m oberhalb
der Glems und hat eine Ausdehnung von ca. 200 x 200m?. Die seit 1922 bekannte Fundstelle wurde von 1989 bis
1995 vom Landesdenkmalamt Baden-Wirttemberg ausgegraben (Seidel 1996). Die wissenschaftliche Auswertung
erfolgt in einer Dissertation (U. Seidel in Vorb.)%. Die Siedlungsgrenzen sind aufer im Westen erfasst. Innerhalb des
Siedlungsareals wurden etwa 1300 Befunde aufgedeckt, wobei es sich im Wesentlichen um mit Abfall gefillte
Vorratsgruben und Grubenkomplexe handelt. Daneben kommen Lehmentnahmegruben, Schlitzgrébchen und
Pfostenldcher vor. Aus letzteren lassen sich im Osten des Siedlungsareals mehrere Hausgrundrisse rekonstruieren
(mindl. Mitteilung U. Seidel 1998). Das Fundmaterial stammt im Wesentlichen aus den Vorrats- bzw. Abfallgruben.
In mehreren Grubenkomplexen fanden sich insgesamt 11 menschliche Skelettbestattungen sowie eine Tierbestattung

(Seidel 1996, 58). Die Grubeninhalte wurden weder geschlammt, noch feinstratigraphisch unterschieden.

Das Keramikmaterial ist hauptsachlich der Schwieberdinger Gruppe und Schussenrieder Neckargruppe zuzuweisen
(Seidel 1998a, 109). Vereinzelt finden sich im Keramikbestand auch Formen und Verzierungselemente, die den
Gruppen Bischheim, Wauwil und Stra3burg/Entzheim sowie der Michelsberger Kultur (MK 111-1V) zuzuweisen sind
(ebd. 110f). In zwei isolierten Gruben (Bef. 378 und Bef. 396) wurde ausschliefflich Michelsberger
Keramikelemente, darunter Tulpenbecher und Osenleistenflaschen der Stufe MK 11I-1V gefunden (ebd. 111). Im
Areal sidlich der Ditzinger Straf3e deutet sich anhand der Keramikfunde eine von Siidost nach Nordwest verlaufende
Horizontalstratigraphie an, die auf eine langerfristige Besiedlung hindeutet. Die ermittelten **C-Daten an
Tierknochen und menschlichen Skelettresten aus 10 Befunden reichen von 5479/-38 BP bis 5044°/-31 BP. Das
entspricht kalibrierten Daten, die vom 44. Jh. v. Chr. bis um das 38. Jh. v. Chr. reichen, wobei die beiden jiingeren
Daten (5099°/-21 BP und 5044°/-31 BP), die von der Mitte des 40. Jh. bis um 3800 v. Chr. reichen, aus Bef. 396 mit
Michelsberger Keramikformen sowie aus dem am Nordrand der Siedlung liegenden Grab N1 stammen (Seidel in

Vorb.).

2 Die Dissertation ist 2004 erschienen: U. Seidel, , Die jungneolithischen Siedlungen von Leonberg-Héfingen, Kr.
Boblingen. Materialh. Arch. Baden-Wiirttemberg 69 (Stuttgart 2004).
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Abb. 7 Kartierung und Plan des ergrabenen Siedlungsareal's von Leonberg-Héfingen , Stelze' (aus: Seidel 2004, 33f.)

e Das aufgenommene Silexinventar umfasst 209 Silexartefakte (Verbleib der Funde: Depot des Landesdenkmalamt
fir Bodendenkmal pflege Baden-W irttemberg, Rastatt).

Von den 209 Silexartefakten sind vier Silices auszusondern, die aus ostlich des Siedlungsareals anschlieenden
hallstattzeitlichen Befunden stammen. Zur Auswertung lassen sich folglich 205 Silices heranziehen. Finf weitere
Silexartefakte wurden nach Abschluss der Datenaufnahme in der Sammlung des Wirttembergischen
Landesmuseums in Stuttgart entdeckt. Sie sind nicht in die Auswertung mit einbezogen. Bei den Stiicken handelt es
sich um eine Endretusche aus gebranntem Jurahornstein, eine Pfeilspitze mit konkaver Basis aus grauem
Jurahornstein, ein Ausgesplittertes Stlick an Kratzer aus weif3em bis hellgrauem Jurahornstein, ein Ausgesplittertes
Stick mit Lackglanz aus Bohnerzhornstein und ein Messer mit Lateral- und Endretusche aus hellgrauem
Jurahornstein.

Nur ca 44% der  Silices sind ausschlieflich mit Keramikmaterial der Bischheimer Gruppe,
Schwieberdinger Gruppe oder Schussenrieder Neckargruppe vergesellschaftet oder befanden sich in der Grube Bef.
396. Die Mehrzahl der Silexartefakte stammt aus Gruben mit unklarem Fundzusammenhang ode in denen Keramik
der Schwieberdinger und Schussenrieder Gruppen und Michelsberger Kultur vermengt sind. Hierzu zdhlen alle
Silices, die auf dem Areal nordlich der Ditzinger Straf3e geborgen wurden (mindl. Mitteilung U. Seidel 1997). Da
eine Trennung der Silexartefakte nach den verschiedenen Keramikgruppen somit nur bei einem Teil der Gruben
moglich ist, erscheint es sinnvoll - auch aus statistischen Griinden - das gesamte Silexmaterial gemeinsam
auszuwerten und analog den am haufigsten vorhandenen Keramikformen zeitlich bzw. kulturell in einen

frihjungneolithischen Kontext der Schwieberdinger und Schussenrieder Gruppe einzuordnen.

3.2.6 Ludwigsburg-SchloRlesfeld
Die Schussenrieder Siedlung im ‘Schléfllesfeld’ liegt im Nordosten der Stadt Ludwigsburg ca. 600m siidwestlich
vom SchlofRgut Harteneck entfernt und ca. 700m siidlich des Neckarlaufs (Abb. 8). Erste Funde wurden bereits 1877
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aufgelesen. Grabungen erfolgten 1968, nachdem das Gebiet als Neubausiedlung erschlossen wurde und weitere

Fundmeldungen folgten. Die Grabungsergebnisse sind in der Reihe ‘Forschungen und Berichte zur Vor- und

Frihgeschichte in Baden-Wiirttemberg’ vom Landesdenkmalamt Baden-W rttemberg publiziert (Luning und Zirn
1977).

Abb. 8 Kartierung und Plan des gegrabenen Siedlungsareals von Ludwigsburg-SchiéRlesfeld (aus: Luning u. Zirn 1977 Abb. 1 u.
3

Von dem ca 150 x 150m? groRen Siedlungsareal wurde lediglich eine Flache von 50 x 27m? archéologisch
untersucht (ebd. 9 u. Abb. 4). Das in neun Fl&chen unterteilte Grabungsareal beinhaltet insgesamt 55 ungleichmafig
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verteilte, in LoRlehm eingetiefte und sekundar mit Abfall verfiillte Gruben und Grubenkomplexe (ebd. 12 u. 70)
sowie wenige Pfostengruben, aus denen sich jedoch keine Hausgrundrisse rekonstruieren lassen (ebd. 24). Nach
stratigraphischen Beobachtungen wurde die Siedlungsschicht in postneolithischer Zeit teilweise aberodiert (ebd.
off.).

Nach der Keramikanalyse von J. Liining weist der Grof3teil des Keramikspektrums in Form und Verzierung
gute Parallelen mit der Schwieberdinger und Schussenrieder Gruppe auf und lasst eine kontinuierliche Entwicklung
zwischen beiden Gruppen erkennen (ebd. 66ff.). Ludwigsburg ist danach in ein frilhes Schussenried innerhalb der
Neckargruppe zu stellen, das unmittelbar aus der Schwieberdinger Gruppe hervorgeht. Horizontal stratigraphische
Kartierungen des Keramikmaterials weisen im Ostteil auf eine groRere Zeittiefe und somit auf den dortigen Beginn
der Siedlung hin (ebd. 78). Bei ca. 2% der Keramik handelt es sich um Michelsberger Gefélformen, die nach
petrographischen Untersuchungen zumindest teilweise ortlich produziert wurden und auf eine Verbindung mit der
im Heilbronner Raum existierenden Michelsberger Kultur schlielen lassen. Nach den Michelsberger Geféal3en kann
Ludwigsburg relativchronologisch in die Stufe MK Il eingeordnet werden (ebd. 63f.). **C-Daten von Holzkohlen
datieren die Siedlung auf 5400°/-60BP, 5250*/-60 BP und 5050%/-85 BP, was den kalibrierten Daten 4353-4045 v.
Chr., 4232-3957 v. Chr. und 3994-3654 v. Chr. entspricht (Breunig 1987).

e Die Zahl der aufgenommenen Silexartefakte belduft sich auf 142 Silexartefakte (Verbleib der Funde: Sammlung
des Wiirttembergischen Landesmuseums, Stuttgart)

Die Diskrepanz von vier Stiicken im Vergleich zu der bei J. Lining und H. Zirn (ebd. 50) auf 138 bezifferten

Silexinventargrofe, ist, soweit es sich nachvollziehen lasst, auf zusdtzlich beriicksichtigte Hornsteinklopfer

zurtickzufiihren. Nach den Angaben von J. Lining und H. Zirn kénnen 95 Silexartefakte einzelnen Gruben

zugewiesen werden, hingegen war bei 43 Silexobjekten lediglich eine Flachenzuweisung moglich. Die Silexartefakte

verteilen sich bis auf die Pfeilspitzen, die sich im Osten der Grabungsflache konzentrieren, relativ gleichmafig iber

die gesamte Flache bzw. Gruben (ebd. 71f.).

3.2.7 Eberdingen-Hochdorf

Die im slidwestlichen Neckarbecken gelegene Schussenrieder Siedlung Eberdingen-Hochdorf (Kr. Ludwigsburg)
befindet sich etwa 1km norddstlich des Ortskerns von Hochdorf in den Fluren Biegel und Biegelspfad auf einem
nach Siidosten geneigten LoRriicken, 200-250m nérdlich eines Bachlaufs (Abb. 9). Die Siedlung wurde in den Jahren
1978 bis 1980 vom Landesdenkmalamt Baden-Wirttemberg unter der Leitung von J. Biel (1979; ders. 1980) parallel
zum darliber liegenden spéthallstattzeitlichen Firstengrabhiigel ausgegraben und durch E. Keefer (1988)
wissenschaftlich bearbeitet.

Von dem ca 11000m? groRen Siedlungsareal wurden lediglich 3700m? archéologisch untersucht, dabei
konnten die nérdlichen und nordwestlichen Siedlungsgrenzen erfasst werden. Der jungneolithische Laufhorizont
wurde durch Erosionsvorgéange gekappt, die erst mit der Grabhiigel aufschiittung stagnierten (ebd. 21). AuRerhalb des
Grabhigels sind die neolithischen Befunde durch eisenzeitliche Eingriffe gestort. Ferner befindet sich in geringer
Entfernung ein linearbandkeramisches Siedlungsareal, das sich im Bereich der Schussenrieder Siedlung durch
Streufunde bemerkbar macht. Das Grabungsareal ist in 32 Flachen unterteilt, in die 177 Gruben eingetieft waren. Es
handelt sich um sekundar mit Abfall verfiillte Vorrats- und Lehmentnahmegruben bzw. -grubenkomplexe, Ofen und
Herdstellen, die E. Keefer (ebd. 12) zu 14 Grubenkonzentrationen bzw. ,, Wirtschafteinheiten” zusammenfasst. Zum

Teil wurden die Gruben nach Fiillschichten getrennt ausgegraben (ebd. 13). Uberdies wurden 142 Sedimentproben
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geschlammt. Aus den vorhandenen Schlitzgrabchen und Pfosteniocher lieRen sich acht ca 5,5 x 3,5m” grofRe

Hausgrundrisse rekonstruieren (ebd. 42).
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Abb. 9 Kartierung und Plan des Siedlungsareals von Eberdingen-Hochdorf (aus: Keefer 1988, 12 Abb. 1 u. 13 Abb. 2)

Nach E. Keefer (ebd. 37) lasst die Keramik bezuglich ihrer Verzierung und Formen Anklénge an die Keramik der
unmittelbar vorausgehenden Schwieberdinger Gruppe erkennen. Uberdies sind Ubereinstimmungen mit der &dlteren
Michelsberger Kultur (Stufe MK 1) feststellbar. R. Gleser (1997, 63) stellt die Keramik ausschliefidlich in die dltere
Phase der Schussenrieder Gruppe. Die vertikalstratigraphische Kartierung des Fundmaterials ergab keine
nennenswerten Hinweise hinsichtlich einer zeitlichen Differenzierung (Keefer 1988, 14). Horizontal stratigraphische
Untersuchungen lassen jedoch eine Siedlungserweiterung von Siidwesten nach Nordosten vermuten (ebd. 34f.). R.
Gleser (1997, 63f.) konnte basierend auf einer Seriation verschiedener Grubeninventare eine chronologische
Differenzierung durchfiihren. Die 14 Grubenkonzentrationen legen aufgrund der Fillmuster und ihrer
Keramikverteilung eine Siedlungsdauer von ca. 90 Jahren nahe (Keefer 1988, 37). Aus Eberdingen-Hochdorf liegen
funf *C-Daten vor, die die Siedlung auf ca. 5400 bis 5250 BP datieren (ebd. 100), was nach kalibrierten Daten einer
Zeitspanne von ca. 4350 bis 3830 v. Chr. entspricht (Breunig 1987).

e Das Silexinventar beinhaltet insgesamt 113 Silexartefakte (Verbleib der Funde: Sammlung des

Wirttembergischen Landesmuseums, Stuttgart).

Die Anzahl der Silexartefakte weicht um zwei Stiicke von der bei E. Keefer (1988, 53) genannten Stiickzahl (n =
111) ab, wobei nicht nachvollziehbar ist, wie diese Differenz zustande kommt. Nach den Angaben von E. Keefer

stammen 87 Silexartefakte aus den Gruben, die restlichen Objekte stellen hingegen Streufunde aus den Flachen dar.
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3.2.8 Remseck-Aldingen, ‘Halden I’

Die Siedlung Remseck-Aldingen, ‘Halden |1’ befindet sich ca. 600m norddstlich des Ortes Aldingen (Gem. Remseck,
Kr. Ludwigsburg), im Gewann ‘Halden’, ca. 40m Uber der sudostlich gelegenen Neckaraue (Abb. 10). Das
Siedlungsareal wurde von 1986 bis 1991 parallel zu den dort durchgefuhrten Bauarbeiten im Auftrag des
Landesdenkmalamtes Baden-Wirttemberg von W. Joachim beaufsichtigt und 1987 auf einer Flache von 1000m?
archéologisch untersucht (Joachim 1990; Joachim und Keefer 1988; Keefer und Krause 1992, 31). Auf der ca. 250 x
150m2 groRRen Siedlungsflache wurden auRer einer grofRen Zahl an Siedlungsgruben keine weiteren Befunde
aufgedeckt. Eine wissenschaftliche Bearbeitung der Befunde und Funde ist bislang nicht erfolgt. Das aus den
Siedlungsgruben stammende Fundmaterial ist nach erster Durchsicht der Schussenrieder Neckargruppe zuzuweisen
(mindl. Mitteilung E. Keefer 1997). Es ist jedoch nicht auszuschlieRen, dass auch rdumlich und zeitlich nahe
stehende Gruppen im Fundmaterial vorkommen kdnnen. In unmittelbarer Umgebung der Siedlung befinden sich
zahlreiche weitere neolithische Fundstellen, so liegt z.B. direkt nach Westen anschlielend eine GroRRgartacher
Siedlung, die sich teilweise mit der Schussenrieder Siedlung Uberschneidet. Nur wenige 100m suidwestlich befindet
sich die Schwieberdinger Siedlung, ‘Halden IB’ (Joachim u. Keefer 1988). Ferner sind weitere Siedlungen der
Schussenrieder Gruppe und der Linearbandkeramik in der ndheren Umgebung von Aldingen zu finden (Keefer und

Krause 1992, 32).

Abb. 10 Kartierung des Siedlungsareals von Remseck-Aldingen ,Haden II' (aus: Keefer u. Krause 1992, 8f. Abb. 2 u. 27 Abb.
26)

e Aus Remseck-Aldingen, ‘Halden I’ liegen insgesamt 123 Silexartefakte vor (Verbleib der Funde: Sammlung des
Wirttembergischen Landesmuseums Stuttgart, Auf3enstelle Vaihingen).
Die Silexartefakte lassen sich aufgrund der fehlenden wissenschaftlichen Untersuchungen nicht sicher zeitlich und

kulturell einordnen. Sie werden entsprechend der vorldufigen Bestimmung der Schussenrieder Gruppe zugewiesen.
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3.2.9 Neckargartach-Hetzenberg

Der aus einem Sporn der Hochterrasse des Neckars gebildete Hetzenberg (auch Hézenberg oder Hezzenberg
genannt) liegt 2km ndérdlich von Heilbronn-Neckargartach und ca. 900m siidlich von Obereisesheim (Abb. 11). Das
auf dem Hetzenberg errichtete Michelsberger Erdwerk umfasst insgesamt eine Flache von ca. 20ha, die im Osten
durch das Steilufer des Neckars und im Stiden durch ein Seitentélchen eines Baches begrenzt wird. Erste Funde
wurden bereits 1809 gemacht, erste Grabungen fanden 1908 durch den Heilbronner Arzt A. Schliz (1909, 17ff.) statt,
gefolgt von weiteren in den Jahren 1926 und 1931 durch G. Scholl (1928, 16; ders. 1932, 15f.; siehe auch Beiler
1938, 35f. u. 104f.). 1966 wurde das Erdwerk im Zuge des Autobahnbaus vom Historischen Museum Heilbronn
unter der Leitung von R. Koch (1971, 51 ff.; ders. 1972) auf einer Flache von 4000m? untersucht. Hierbei konnte
eine Anlage mit drei paralel verlaufenden Graben, die jeweils einen Abstand von 10m hatten und durch
Tordurchldsse unterbrochen waren, festgestellt werden. Die fortschreitende Zerstorung, die eine nahezu véllige
Aberodierung der Innenfléche zur Folge hatte, veranlasste das Landesdenkmalamt Baden-Wirttemberg 1989 und
1990, weitere Grabungen im Bereich des Grabensystems durchzufiihren (Biel 1991, 39ff.). Nach diesen
Untersuchungen konnen die drei Graben als zeitgleich gelten. Siedlungsgruben haben sich aufgrund der starken

Bodenerosion nur noch in Resten erhalten.
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Abb. 11 Plan des Michelsherger Erdwerks Neckargartach-Hetzenberg (aus: Koch 1971, 52).

Die Funde, die hauptsachlich aus dem inneren Graben | stammen, datieren nach der typologischen Einordnung der
Keramik in die Stufe MK 1l. Zwei **C-Daten von holzkohleartigen Einlagerungen liegen bei 5270%-40 BP und
5080/-50 BP (Luning und Zurn 1977, 79). Besonders erwahnenswert sind die im Fundmaterial vorhandenen
menschlichen Skelettreste sowie Tierskelette, die teilweise noch im Verband waren. Das Silexmaterial umfasst
insgesamt 152 Objekte. Sie verteilen sich wie folgt:

e 136 Silexartefakte stammen aus der Aufsammlung A. Schwarzkopf (Verbleib der Funde in Privatbesitz von A.

Schwarzkopf, Niedernhofen, Kr. Heilbronn).
e 16 Silexartefakte stammen aus der Grabung Koch von 1966 (Verbleib der Funde: Sammlung des

Archéologischen Museums Heilbronn).
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Die geringe Zahl an Silexartefakten ist durch die starken Erosionsvorgange bedingt, die vermutlich zu einem starken
Verlust des urspriinglichen Inventarumfangs fihrten. Es lieen sich bei der Materialrecherche keine Silices aus den
Grabungskampagnen 1989/90 auffinden. Auch J. Biel (1991, 39ff.) erwdhnt keine Silexartefakte im Fundmaterial
dieser Kampagnen. Die nachfolgenden Untersuchungen basieren somit vorwiegend auf den von A. Schwarzkopf seit
den 70er Jahren oberflachlich aufgesammelten Silexartefakten. Durch die Oberflachenlagerung weisen die meisten
Objekte Pflugspuren in Form von Rostflecken und Kantenbeschadigung auf. Aufgrund des L esefundcharakters muss
von einer Selektion des Materials ausgegangen werden, wobel grolRe Artefakte im Inventar vermutlich
Uberreprasentiert sind, hingegen Absplisse (< 1cm) einen zu geringen Anteil haben. Es l&sst sich nicht ausschlief3en,
dass einzelne Silexartefakte moglicherweise zu einer anderen Zeitstufe bzw. Kulturstufe gehéren. G. Scholl (1932,
16) erwahnt eine bandkeramische Scherbe im Fundinventar einer von ihm untersuchten Grube. Nach A.
Schwarzkopf (mundl. Mitteilung 1997) fand sich unter den von ihm aufgesammelten Scherben keine eindeutig in
eine andere Zeitstufe einzuordnende Keramik, so dass das aufgesammelte Fundmaterial weitgehend einheitlich zu
sein scheint. Trotzdem ist fir das Michelsberger Silexinventar vom Hetzenberg zu vermerken, dass die bei der
Silexauswertung sich ergebenden Aspekte zur Silexversorgung und -technologie aufgrund der geringen und

selektierten Materialbasis nur bedingt aussagekraftig sind.

3.2.10 Ilsfeld-Ebene

Das Michelsberger Erdwerk von llsfeld, Flur ‘Ebene’, 11km siidlich von Heilbronn, wurde 1969 von K. Schéaffer
(Lauffen) in einer LoRabbaugrube entdeckt und 1970/71 in zwei Grabungskampagnen vom Landesdenkmalamt
Baden-Wiirttemberg und dem Historischen Museum Heilbronn unter der Leitung von R. Koch (1971, 58ff.) im
westlichen Grabenbereich archdologisch untersucht (Abb. 12). Weitere Grabungen erfolgten 1974 unter der Leitung
von J. Biel (1975a; ders. 1975b).

Das Erdwerk umfasste ein ca. 13ha grof3es Areal, das von einem drei- bis vierfachen, ovalen Grabenring,
der mehrere Tordurchlasse aufwies, umgeben war (Biel 1995, 44). Zahlreiche Siedlungsreste im Bereich der
Innenflache deuten auf eine dichte Innenbebauung hin (Biel 1975b, 5f.). Bei den Gruben handelt es sich einerseits
um sekundar mit Abfall gefiillte Speichergruben, andererseits um Lehmentnahmegruben (Biel 1975a, 28). In den
Gruben und Graben fanden sich unter anderem mehrere menschliche Skelettreste. Die bei der Untersuchung von
1970 in unterschiedlichen Verfillungen des Grabens gefundene Osenleistenflasche und Osenkranzflasche weisen auf
zwei verschieden alte Grabenphasen hin, die zum Einen in die Stufe MK Il und zum Anderen in die Stufe MK IV
datieren (Koch 1971, 61). Es deutet sich somit eine langerfristige Nutzung des Erdwerks an. Fir die Stufe MK 1V
existieren zwei 14 C-Daten mit 5310%/-120 BP und 5280'/-140 BP. Dies entspricht kalibriert einem Zeitraum von
4400 bis 3790 v. Chr. (Breunig 1987, 179). Die neben der Michelsberger Keramik belegte Tonware weist auf
Beziehungen zu benachbarten, gleichzeitigen Kulturgruppen hin. So liegen Scherben der Schwieberdinger und
Schussenrieder Neckargruppe vor, ebenso zeigen sich Verbindung zur Chasseén-Kultur Frankreichs (Biel 1975a,

28). Das Silexinventar von llsfeld-Ebene umfasst insgesamt 2444 Silices. Es gliedert sich folgendermaf3en auf:
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Abb. 12 Luftbild und Plan des Michelsherger Erdwerks llsfeld-Ebene (aus: Koch 1971, 58; Bidl 1995, 45 Abb. 8).

e 2378 Silexartefakte stammen aus der Sammlung A. Schwarzkopf (Verbleib der Funde: Privatbesitz A.
Schwarzkopf, Niedernhofen, Kr. Heilbronn)

e 31 Silexartefakte stammen aus der Sammlung K. Schéffer (Verbleib der Funde: Privatbesitz K. Schaffer, Lauffen,
Kr. Heilbronn)

e 34 Silexartefakte wurden bei den Grabungen von 1970/71 geborgen (Verbleib der Funde: Sammlung des
Archaol ogischen Museums Heilbronn)

e 1 Silexartefakt liegt aus der Grabung von 1974 vor (Verbleib der Funde: Sammlung des Wirttembergischen
Landesmuseums, Stuttgart).

Das Silexmaterial von |lsfeld-Ebene besteht ebenso wie das Inventar vom Hetzenberg vorwiegend aus Lesefunden.

Erstaunlicherweise konnte trotz Durchsuchen aller im Wirttembergischen Landesmuseum Stuttgart vorhandenen

Fundkartons der Grabung 1974 nur ein einziges Silexartefakt gefunden werden, obwohl J. Biel von , beschédigte[n]

Feuersteingeréte[n]” (1975b, 5) sowie ,Pfeilspitzen, zum Teil mit Resten des Schaftungspechs, Messer[n und]

Kratzer[n]” (1975a, 28) berichtet. Dass manche der Silexartefakte anderen neolithischen Zeitstufen angehéren, kann

nach A. Schwarzkopf (mundl. Mitteilung 1997) nahezu ausgeschlossen werden. Er hat bei seinen langjéhrigen

kontinuierlichen Begehungen nur einzelne bandkeramische Scherben gefunden.
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3.2.11 Heilbronn-Klingenberg

Das Michelsberger Erdwerk Heilbronn-Klingenberg liegt auf dem mit méchtigen Lo6Rablagerungen bedeckten
Schlossberg bei Heilbronn-Klingenberg (Abb. 13). Die Anlage wurde 1980 durch die Luftbildarchéologie entdeckt
und anlasslich einer geplanten Bebauung vom Landesdenkmalamt Baden-Wirttemberg unter der Leitung von J. Biel
nach einer ersten Sondierung im Jahre 1985 von 1986 bis 1987 auf einer Flache von ca. 4 ha archéologisch

untersucht (Biel 1987a, 45ff.; ders. 1987b, 131ff.; ders. 1988, 50ff.).
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Abb. 13 Lage und Plan des Michelsberger Erdwerks Hellbronn-Klingenberg (aus: Keefer 1993, 153; Stika 1996, 15 Abb. 7)

Bel der durch Erosionsvorgange bereits weitgehend zerstérten Anlage handelt es sich vermutlich um eine
Abschnittsbefestigung, die aus einem bogenférmigen doppelten Grabensystem besteht und den Bergsporn, der im
Siiden steil zum Neckar abféllt und im Norden durch ein Seitental begrenzt ist, nach Westen absperrt (Biel 1987b,
133). Die topographische Situation deutet auf einen Verteidigungscharakter der ca. 2 ha grof3en Anlage hin. Dieim
inneren Graben aufgefundenen verbrannten Holzer lassen vermuten, dass sich hier urspriinglich ein gegen eine
Holzwand aufgeschitteter Wall befand (Biel 1987b, 135). Sowohl auRRerhalb als auch innerhalb des Doppelgrabens
lagen zahlreiche Gruben, die ebenso wie die beiden Grében sekundér mit groBen Mengen Abfall verfullt wurden.
Nach J. Biel ist von einer relativ schnellen Verfillung auszugehen, ,, so dass die einzelnen Gruben als zeitlich recht
geschlossene Befunde anzusprechen sind” (1987a, 47). Hausgrundrisse waren aufgrund der starken Bodenerosion
nicht mehr zu erkennen. Unter den Funden sind besonders die in funf Gruben vorhandenen Metallreste bzw.

Gusstiegel zu erwéhnen, die mdglicherweise eine ortliche Metallverarbeitung belegen (Biel 1988, 52).
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Keramikformen der Stufe MK V datieren den Beginn der Siedlung ganz ans Ende der Michelsberger Kultur (ebd.).
Ferner sind zumindest eine, eventuell zwei folgende spét- bis endneolithische Keramikphasen vorhanden (Biel 1998,
98). “C-Daten liegen bis jetzt noch nicht vor. Vermutlich handelt es sich um eine mehrphasige Siedlung, wobei die

Abschnittsbefestigung zeitlich eher an das Ende der Besiedlung zu stellen ist (Biel 1988, 51).

® Be den Grabungen wurden insgesamt 319 Silices geborgen (Verbleib der Funde: 305 Exemplare befinden sich
im Landesdenkmalamt fur Bodendenkmalpflege Baden-Wirttemberg, Stuttgart. 14 Exemplare sind im
Wirttembergischen Landesmuseum Stuttgart ausgestellt).

Von den 319 Silexartefakten wurden 16 Stiicke aussortiert, da diese mit linearbandkeramischen Scherben, die auf

dem gesamten Gelénde als Streufunde vorkommen und eine altneolithische Besiedlung belegen (Biel 1988, 50),

vergesellschaftet waren. Zur Auswertung wurden somit 303 Silexartefakte herangezogen, die sowohl aus den

Abfallgruben als auch aus den Grabenverfiillungen stammen. Es lasst sich letztlich nicht ausschlief3en, dass sich

unter den aufgenommenen Silexartefakten, die laut Fundbuch alle aus Gruben mit Michelsberger Keramik stammen,

weitere linearbandkeramische Stiicke befinden.

3.2.12 Wangen-Hinterhorn

Die 1811 von K. L&hle in der Wangener Bucht norddstlich des Hinterhorns (Kr. Konstanz) entdeckten und ab 1856
in jahrzehntelangen Grabungen und Begehungen geborgenen Funde, bilden gleichsam den Auftakt der
Pfahlbauforschungen am Bodensee (Schlichtherle 1988b, 21). Moderne Untersuchungen in der Wangener Bucht
fanden 1972 und 1975 statt, gefolgt von jahrlichen Ausgrabungskampagnen von 1976 bis 1988 im Rahmen des
Projekts ‘Bodensee-Oberschwaben’ des Landesdenkmalamts Baden-Wirttemberg. Wahrend des 16 Jahre
andauernden Grabungsprojektes wurde die ca. 100m breite Strandplatte an der Westseite der in den Untersee
vorgeschobenen Halbinsel Hori auf einer Flache von insgesamt 180m?, verteilt auf 23 nicht zusammenhangende
Grabungsschnitte untersucht (Abb. 14). Zusétzlich wurden flachendeckend Bohrprofile erstellt (Schlenker 1994, 9f.
u. 14ff.). Das gesamte ausgegrabene Sediment wurde in der Regel geschldmmt. Die wissenschaftliche Bearbeitung

der Fundstelle erfolgte in einer Dissertation (Schlenker 1994).
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Abb. 14 Kartierung und Plan der Siedlung Wangen-Hinterhorn (aus: Schlenker 1994, Abb. 1 u. Abb. 4)

Es konnen insgesamt neun durch Seekreideschichten getrennte Kulturschichten differenziert werden (Schlenker
1994, 22ff.). Davon sind die drei untersten Kulturschichten (KS 1-3), die sich tiber den mittleren Bereich der Bucht
erstrecken, anhand Dendrodaten der Pfyner Kultur zuzuweisen. Die sechs daruiber liegenden Kulturschichten (KS
4a-f), die auf den Nordosten der Bucht begrenzt sind, datieren in die &ltere bis mittlere Horgener Kultur (ebd. 50ff.).
Dariiber hinaus deuten dendrochronologisch untersuchte Holzproben aus dem siidlichen Bereich der Bucht auf eine
Siedlung der jingeren Horgener Kultur hin (ebd. 85). In die vorliegende Arbeit sind nur die Silexartefakte der
jungneolithischen Pfyner Kulturschichten (KS 1-3) eingegangen.
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Die &lteste Kulturschicht KS 1 ist nur noch auf einer Flache von ca. 2500m? erhalten. Sie wurde vermutlich
nachsiedlungszeitlich in ihren Randbereichen erodiert. Die Schicht weist Giber unverbrannten organischen Resten
(Detritus) Holzkohle und verziegelte Hiittenlehme auf, die auf einen Brand schliefen lassen (ebd. 66f.). Die Funde
aus KS 1 sind im Wesentlichen auf Lehmriegel beschrankt, die ehemalige Hausplétze darstellen (ebd. 77). Die
dariber lagernde ca. 10cm méchtige sterile Seekreideschicht ist vermutlich durch Seetransgression entstanden und
deutet auf einen zeitlich nicht fassbaren Siedlungsunterbruch hin. Die folgende Kulturschicht KS 2, die eine Flache
von mindestens 10000 m? umfasst, ist ebenfalls durch einen Brandhorizont gekennzeichnet, der von unverbrannten
Lehm- und Detrituslagen Uberlagert wird und mindestens zwei Siedlungsphasen belegt (ebd. 68). Vermutlich
gehdren zur ersten Siedlungsphase von KS 2 zwei Abfallhaufen, aus denen zahlreiche Funde stammen. Mit der
zweiten Siedlungsphase lassen sich unter anderem ein NW-SO orientiertes, ca. 4 x 8-10m? grofes Eschenholzhaus
sowie ein Zaun aus Haselholzstangen parallelisieren (ebd. 80f.). Die hangende ca. 15cm méchtige sterile
Seekreideschicht trennt Kulturschicht KS 2 von der jingsten Pfyner Kulturschicht KS 3 (ebd. 74). Letztere ist nur
noch in der Nahe des heutigen Ufers auf einem relativ kleinen Areal vorhanden (ebd. 69). Allerdings weisen
Holzproben aus dem sidlichen Bereich der Bucht dhnliche Dendrodaten auf, so dass die ehemalige Siedlung
moglicherweise groRer war (ebd. 85). Trotz der gestorten Befundsituation konnte in KS 3 ein vermutlich N-S
ausgerichtetes Haus aus Eichenhélzern, das mehrere Umbauphasen erkennen lasst, sowie eine Palisadenstruktur
rekonstruiert werden (ebd. 83). Auch in dieser Schicht kann aufgrund von verbranntem Getreide und verziegeltem
Huttenlehm von einem Brandereignis ausgegangen werden. In allen drei Kulturschichten weisen verschiedene
Indizien wie das Fehlen von Fubdden oder Feuerstellen auf eine abgehobene Bauweise hin (ebd. 88). Aus KS 1 liegt
ein Dendrodatum von 3825 v. Chr. vor, das der Alteren Pfyner Kultur des Bodenseegebietes entspricht. Dendrodaten
aus KS 3 datieren auf 3630 bis 3601 v. Chr. (ebd. 90). Aus KS 2 liegen keine Dendrodaten vor. Die Schicht I&sst sich
aber aufgrund der Daten aus KS 1 und 3 zwischen 3800 und 3600 v. Chr. einordnen.

Fir die Untersuchung werden nur die bei der Ausgrabung gefundenen Silexartefakte berlicksichtigt. Die
zahlreichen Alt- und Sammelfunde, die sich heute in vielen Museen und Sammlungen im In- und Ausland sowiein
Privatsammlungen befinden (Schlichtherle 1988b, 27ff.), werden nicht miteinbezogen.

e Insgesamt liegen 330 Silexartefakte vor (Verbleib der Funde: Landesdenkmalamt Baden-Wirttemberg,
AuRenstelle Hemmenhofen).

Die Silexartefakte stammen ale aus den Kulturschichten 1-3 oder aus den dazwischen gelagerten

Seekreideschichten. Nicht beriicksichtigt werden Stiicke ohne Schichtzuweisung bzw. Stiicke aus den Deckschichten.

Die Auswertung erfolgt fur alle drei Kulturschichten gemeinsam, da die Anzahl der Silexartefakte in den einzelnen

Kulturschichten stark differiert und teilweise sehr gering ist.

3.2.13 Odenahlen

Die Moorsiedlung Odenahlen liegt in der verengten noérdlichen Federseebucht zwischen Alleshausen und Seekirch
(Kr. Biberach), wenige hundert Meter vor einer mineralischen Anhohe entfernt (Abb. 15). H. Forschner, der die
Siedlung in den 30er bis 40er Jahren entdeckte, fihrte in den 50er Jahren erste Sondagen durch (Schlichtherle 1995,
17). Weitere Grabungen folgten in den 60er Jahren durch H. Reinerth. 1981 wurde die Siedlungsstelle vom Projekt
‘Bodensee-Oberschwaben’ wiederentdeckt und im selben sowie im folgenden Jahr anhand mehrerer kleiner
Sondagen, einem 60m langen Graben sowie zahlreichen Bohrungen untersucht (Billamboz u. Schlichtherle 1982,
47ff.). Die Ergebnisse der archadologischen und naturwissenschaftlichen Bearbeitung des Fundortes sind in der Reihe

‘ Forschungen und Berichte zur Vor- und Friihgeschichte’ publiziert (1995).
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Abb. 15 Kartierung und Plan der Station Odenahlen (aus: Schlichtherle 1995, 13 Abb. 5 u. 41 Abb. 40)

Diein der Nahe des Federseeufers auf Niedermoortorf errichtete, ca. 2000 bis 3000m? grofRe Siedlung bestand aus 10
bis 30 eng aneinander gebauten, gleichzeitigen Hausern, die von einer Palisade umgeben waren (Schlichtherle 1995,
36ff.). Die Siedlung wurde vermutlich durch eine nachsiedlungszeitliche Seetransgression, die nach
pollenanalytischen Untersuchungen um 3600 v. Chr. datiert, randlich aberodiert (Liese-Kleiber 1995, 262;
Schlichtherle 1995, 23). Die Hauser, von denen vier ndher untersucht wurden, sind nach N-NNO bzw. O-OSO
ausgerichtet und waren vermutlich 3-4 x 5-6m? grof? (ebd. 42). Neben zumeist ebenerdigen Geb&uden konnte auch
ein vermutlicher Stelzbau nachgewiesen werden. Die innerhalb der Hauser ca. 1m méchtige Kulturschichtpakete
lassen in der Regel drei bis sieben Umbauphasen erkennen. Das aufgefundene Keramikmaterial ist typologisch der
Pfyn-Altheimer Gruppe zuzuordnen (ebd. 70ff.). Schlagdaten datieren eine &tere Bauphase der Siedlung auf 3700
bis 3688 v. Chr. (Billamboz 1995, 352). H. Schlichtherle (1995, 45) geht von einer gesamten Siedlungsdauer von 40
bis 80 Jahren aus.
Das der Untersuchung zugrunde liegende Silexmaterial der Siedlung umfasst insgesamt 533 Objekte. Es
setzt sich wie folgt zusammen:
e 281 Silexartefakte stammen aus den Grabungen von 1981 und 1982 (Verbleib der Funde: Landesdenkmalamt
Baden-Wiirttemberg, Aulenstelle Hemmenhofen).
e 207 Silexartefakte stammen aus der Sammlung Forschner (Verbleib der Funde: Sammlung des Braith-Mali-
Museums, Biberach a. d. Riss)

e 45 Silexartefakte wurden zwischen 1983 und 1995 vom Siedlungsareal oberflachlich abgesammelt (Verbleib der
Funde: Landesdenkmalamt Baden-W rttemberg, Auf3enstelle Hemmenhofen).
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H. Schlichtherle (1995, 51ff.) hat die Silexartefakte der Sondagen 1981/82, ergénzt durch einen Teil der von H.
Forschner ergrabenen sowie einigen oberflachlich abgesammelten Silexartefakten, bereits im Rahmen einer
Fundvorlage beschrieben und diskutiert.

Sichere Aussagen zur Fundlage lassen sich im Grunde fiir keines der Silexartefakte machen. Zum Einen, da
es sich um nicht ndher dokumentierte Altfunde oder Sammelfunde handelt und zum Anderen, da die
dreidimensional eingemessenen Silices aus den Grabungen von 1981 und 1982 aus verschwemmten Kulturschichten

stammen und verlagert sind (ebd. 35). Grundsétzlich muss mit einer Selektion des Altmaterials gerechnet werden.

3.2.14 Reute-Schorrenried

Die ebenfals zur Pfyn-Altheimer Gruppe Oberschwabens gehdrende Station Reute liegt nérdlich des
namengebenden Ortes im Schorrenried, etwa 3,5km westlich von Bad Waldsee (Kr. Ravensburg) (Abb. 16). Die
Siedlung wurde 1934 von K. Haller (Reute) entdeckt und im selben Jahr vom Landesamt fir Denkmalpflege
Stuttgart unter der Leitung von O. Paret (1935, 39ff.) auf einer Flache von etwa 9 x 10m? untersucht. Weitere
Grabungen erfolgten bis in die 50er Jahre durch K. Haller, H. Forschner (Biberach) und P. Schurer (Reute)
(Billamboz u. Schlichtherle 1982, 45; Paret 1951, 43). Im Zuge der Erfassung sldwestdeutscher
Feuchtbodensiedlungen durch das Projekt Bodensee-Oberschwaben wurden von 1980 bis 1985 weitere
archéol ogische Untersuchungen durchgefihrt (Billamboz u. Schlichtherle 1982, 44ff.; Mainberger 1983, 56ff.; ders.
1984, 59ff.). Die wissenschaftliche Bearbeitung des Fundortes erfolgte durch M. Mainberger (1998) im Rahmen

einer Dissertation.

Abb. 16 Kartierung und Plan der Station Reute-Schorrenried (aus: Mainberger 1998, 121 Abb. 142 u. 389 Abb. 281)
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Die ca 6000 bis 7000m? groRe Siedlung erstreckte sich tber eine verlandete Halbinsel des ehemaligen Sees und
umfasste ca. 30 bis 40 fiinfzeilig aufgereihte Hauser, die vermutlich nicht alle gleichzeitig bestanden (Mainberger
1998, 23 u. 125). Eine genauere Untersuchung der Siedlung war nur noch an den Sedlungsrandern am Sid- und
Nordufer der Halbinsel méglich, da das etwas hoher gelegene Siedlungszentrum bereits weitgehend zerstért war.
Insgesamt wurde wahrend der verschiedenen Grabungskampagnen eine Flache von ca. 400m? ausgegraben und 11
Gebéude, die in der Regel eine ebenerdige, am Nordufer vermutlich auch eine abgehobene Bauweise aufwiesen,
naher untersucht. Die ca 5 x 7m? groRen, bis auf wenige Ausnahmen WNW-OSO orientierten Hauser lassen
verschiedene Ausbau- und Umbauphasen erkennen (ebd. 32, 120ff.). Am Nordufer unterschied sich ein Gebaude
(Haus X) durch seine etwas grofReren Ausmal3e, seine Nordausrichtung sowie der Brustapplikation aus Hittenlehm
auf der Hauswand von den restlichen untersuchten Hausern der Siedlung (ebd. 104ff.). Weiterhin fand sch im
Bereich des Nordufers eine Zaunkonstruktion (ebd. 74ff.). Die am Siud- und Nordufer vorhandenen
Abfallkonzentrationen lassen auf eine gezielte Abfallentsorgung spekulieren (ebd. 49). Die Siedlung kann nach *C-
Daten auf 3958 bis 3693 v. Chr. datiert werden. Dendrochronologischen Untersuchungen zufolge liegen Schlagdaten
zwischen 3738 und 3731 v. Chr. vor, die auf eine kurzfristige Besiedlung schlief3en lassen (Billamboz 1998b, 361ff.).
Zu den wichtigsten Funden in Reute zdhlen die Belege der Metallurgie: ein Kupferdrahtfragment, ein Kupferdolch
und das Fragment eines Gulitiegels (Matuschik 1998, 207ff.).

In die vorliegende Untersuchung geht nur das wahrend der Grabungskampagnen 1980 bis 1985 geborgene
Silexmaterial ein, das im Rahmen der Gesamtpublikation der Fundstelle bereits ausgewertet und beschrieben und in
Bezug auf Gebrauchsspuren mikroskopisch untersucht wurde (Kieselbach und Schlichtherle 1998; Pawlik 1998).

e Es liegen insgesamt 298 Silexartefakte vor (Verbleib der Funde: Landesdenkmalamt Baden-Wirttemberg,
AuRenstelle Hemmenhofen).
Alle Silexartefakte wurden dreidimensional eingemessen und lassen sich folglich den verschiedenen Hausern und

Abfallhaufen zuordnen (Mainberger 1998, 275ff).
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3.3. Chronologische und raumliche Gliederung der Silexinventare

In Tabelle 3 ist die chronologische und rdumliche Gliederung der verschiedenen Silexinventare schematisch
dargestellt. Die Datierung der Silexinventare berunt auf *‘C-Daten oder Dendrodaten. Die nicht
absolutchronologisch fixierten Silexinventare wurden anhand der Keramik relativchronologisch in das

Chronologiegertist eingehangt.

v. Chr. Bodensee Ober schwaben Neckarraum Heilbronner Raum
?
3500 |
3600 Wangen-Hinter- |
hornKSI1 Odenahlen Heilbronn- MK
(ca. 3600 v. (3710-3688 v. Chr.) Klingenberg \%
Chr.)
3700 | Reute-Schorrenried |
| (3700-3740 v. Chr.) v
3800 Wangen-Hinter- Taubried | (ca. 1 | |
hornKS| (ca 3900-3800 v. Chr.) 1l | | | MK
3825v. Chr.) | | | | I\
3900 Alleshausen- Ib | | lisfeld-Ebene
Hartdschle Ehrenstein \ | ca. 4400- MK
(3920 v. Chr.) (3955 v. Chr.) | | 3790 v. Chr.) 11
4000 | | ? |
Leonberg-  Eberdingen- | ? Neckargart.-
4100 Hofingen Hochdorf [ | Hetzenberg MK
4200 Aichbuhl (ca. 44.-38. (ca. 43.-38.| Ludwigsburg- | (5270"/-40BP, 1
(4260 v. Chr.) Jh.v.Chr)  Jh.v.Chr)  SchioBlesfeld Remseck- | 5080%/-50 BP)
| | (ca 43.-40.  Aldingen |
4300 | | (Jh. v. Chr.) | |
4400 | ? |

Tab. 3 Chronologische Einordnung der ausgewahlten Silexinventare
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4. M ethodischer Ansatz

4.1 Analyse des Produktionssystems: Das Konzept der ‘chaine opératoire’

Bel der Analyse der Silexinventare stehen weniger typologische Aspekte und die damit verbundenen chronologischen
Fragestellungen im Vordergrund, as vielmehr die Organisation des technischen Systems bezogen auf die
Verarbeitung von Silex. Von wesentlichem Interesse sind dabei die zugrunde liegenden Prozesse wie
Rohmaterialbeschaffung, Grundproduktion, Modifikation und/oder Gebrauch, Erhaltung bzw. Recycling sowie
Verwerfen (Auffermann u.a. 1990, 259). Die Grundgedanken zu diesen technischen Prozessen haben ihren Ursprung
in der Ethnologie (Pelegrin u.a. 1988, 56f.; Schlanger 1994, 144). Aus dieser leitet sich das von A. Leroi-Gourhan in
den 60er Jahren initiierte und in den 80er Jahren von anderen franzdsischen Prahistorikern wiederaufgegriffene und
weiterentwickelte Konzept der ‘ chaine opératoire’ ab (Geneste 1985; Karlin u.a. 1991; Lemonnier 1976; ders. 1986;
Leroi-Gourhan 1988; Pelegrin u.a. 1988). Den Arbeiten von P. Lemonnier folgend, beinhaltet die ‘ chaine opératoire’
drei wesentliche Elemente: Die Objekte (Werkzeuge und Abfallprodukte der Herstellung), die Folgen von
Handlungen oder Arbeitsvorgdngen sowie die spezifischen Kenntnisse (Pelegrin u.a. 1988, 57f.). Die
Grundgedanken zu diesem Konzept lassen sich wie folgt zusammenfassen: , Consequently, the ‘chaine opératoire’
aims to describe and understand all cultural transformations that a specific raw material had to go through. It isa
chronological segmentation of the actions and mental processes required in the manufacture of an artifact and in its
maintenance into the technical system of a prehistoric group. The initial stage of the chain is the raw material
procurement, and the final stage is the discard of the artifact” (Sellet 1993, 106). Dieser in Raum und Zeit zu
begreifende Transformations- bzw. Umformungsprozess (Auffermann u.a. 1990, 254) ist danach als logische Kette
von Reduktionssequenzen und Handlungen zu verstehen. Er hat jedoch meist keinen einfachen linearen Ablauf,
vielmehr zeigt er sich als dynamischer Prozess, der sowohl aus flexiblen und variablen als auch aus fixen, strategisch
unveranderbaren Elementen besteht (Pelegrin 1988, 60ff.). Das Herausarbeiten der einzelnen Elemente und
Reduktionssequenzen der Operationsketten, ihre Abfolge sowie ihre wechsel seitigen Beziehungen, erméglicht es, die
technischen Ablaufe innerhalb des Systems nachzuvollziehen. Es lassen sich dadurch die vor Ort durchgefiihrten
technischen Aktivitéten bei der Silexbearbeitung rekonstruieren, andererseits aber auch die fehlenden bzw. auRerhalb

des Fundplatzes stattgefundenen Prozesse ermitteln. Aussagen Uber die Silexversorgung kénnen daraus resultieren.

J-M. Geneste (1985, 178f.) hat basierend auf Schlagexperimenten und archdologischen Untersuchungen von
mittel pal&olithischen Levalloisinventaren ein Produktionssystem definiert, das die systematische und chronologische
Abfolge der ‘chaine opératoire’ beinhaltet (Tab. 4). Er unterscheidet dabei sechs verschiedene Umformungsphasen
bzw. Reduktionssequenzen, die ein Silexwerkzeug von seiner natiirlichen Rohform iber seine Ausformung, Nutzung,
mogliche Umgestaltung bis hin zu seiner Unbrauchbarkeit durchlduft. Dabei stellen nur die Phasen 0-3 ‘aktive'
Phasen dar, in denen die Beschaffung der Rohformen sowie die Herstellung und Zurichtung der Grundprodukte und
Werkzeuge erfolgt (Geneste 1985, 180). In den nachfolgenden Phasen werden die hergestellten unmodifizierten oder
modifizierten Objekte benutzt und eventuell umgeformt (Phase 4) und schliefdlich nach Gebrauch bei Untauglichkeit
(z.B. durch Bruch) verworfen (Phase 5). Dieses Produktionssystem stellt im Prinzip ein universales Grundgeriist dar,
das sich auch auf klingentechnol ogische Umformungsprozesse Uibertragen lasst (Adouze u.a. 1988, 55ff.; Hahn 1993,
160f.).
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Die methodische Vorgehensweise bei den Untersuchungen der vorliegenden jungneolithischen
Silexinventare ist an dieses Produktionssystem angelehnt. Danach soll versucht werden, die Operationsketten
nachzuvollziehen. Allerdings ist man bei archéologischem Fundmaterial generell mit dem Problem der unbekannten
Materialgréfie konfrontiert; es sind stets nur Teilmengen des urspriinglichen Artefaktspektrums tberliefert. Zudem
sind bei den komplexen Umformungsprozessen der Klingenproduktion nur mit Hilfe von Zusammenpassungen die
genauen technischen Abléufe nachvollziehbar (Hahn 1993, 160). Bei den vorliegenden Silexinventaren sind
Zusammenpassungen jedoch nur vereinzelt geglickt. Auferdem wurde nur bei wenigen Stiicken eine
Mikrogebrauchsspurenanalyse durchgefiihrt, die wichtige Erkenntnisse zu Gebrauch, Erhaltung und Recycling von
Steinartefakten liefert. Es kristallisiert sich somit bereits heraus, dass die einzelnen Arbeitsschritte innerhalb der
verschiedenen Phasen der ‘chaine opératoire’ nur bruchstiickhaft rekonstruiert werden kénnen. Informationen zum
Produktionssystem resultieren hauptséchlich aus

= der Rohmaterialanalyse, die Hinweise zur Beschaffung der Silexartefakte gibt,

= der Grundformanalyse, die die Identifizierung der in den Siedlungen stattgefundenen Umformungsphasen

ermdglicht,
= schlagtechnischen Untersuchungen, die Aussagen zur Herstellung und Verarbeitung der Grundprodukte erlauben,

= dem Werkzeugspektrum, das Einblicke in die Nutzung und mégliche Umformung der Silexartefakte erlaubt,

= der Erhaltung von Silexartefakten, die Hinweise zum Verwerfen der Silexartefakte gibt.

Beschaffung | Produktion Gebrauch Verwerfen
Abbau Modifikation Benutzung Verwerfen
Phase 0 Phase 1 Phase 2 Phase 3 Phase 4 Phase 5
Beschaffung Zurichtung Herstellung Werkzeug- Benutzung, Verwerfen,
Antesten des der Knolle, der Grund- herstellung Nachretuschierung, Bruch,
Rohmaterials | Entrindung, produkte Umformung
Schlagflache
anlegen

Tab. 4 Produktionssystem nach J.-M.Geneste (1985, 179)

4.2 Datener hebung und Auswertung

Die Untersuchung der Silexinventare basiert auf einem Datenkatalog, der mittels eines Merkmalsysems erstellt
wurde, das sich aus verschiedenen, bereits bestehenden Merkmalsystemen (Auffermann, u.a. 1990, 254ff.; Ritzmann
1986; Uerpmann 1976; Zimmermann 1988) ableitet. Es ist im Anhang (siehe Seite 237ff.) beschrieben. Die
verschiedenen Merkmale berlicksichtigen im Wesentlichen morphologische Kriterien wie Material eigenschaft,
nominale und metrische Daten sowie technologische und typologische Kennzeichen. Es ist hierdurch méglich, eine
Rohmaterialanalyse durchzufiihren und die verschiedenen Umformungsphasen des Produktionssystems zu ermitteln.
Die Beschreibung der Silexartefakte erfolgt vorwiegend anhand qualitativer Merkmale. Quantitative Merkmale
beschranken sich auf wenige metrische Angaben. Grundsétzlich sind quantitative Merkmale aufgrund der gréf3eren
Objektivitdt qualitativen Merkmalen vorzuziehen. Insbesondere bei der Beurteilung verschiedener Werkzeugtypen ist
eine metrische Beschreibung von Bedeutung. Da es bei dieser Arbeit jedoch nicht schwerpunktmafiig darum geht, die
Variabilitédt der verschiedenen Werkzeugtypen zu untersuchen, wurde auf eine entsprechende Datenaufnahme
verzichtet. Die erfassten Daten werden aufgrund der geringen Inventargréfen vorwiegend anhand deskriptiver
Statistik aufbereitet. Die Datenaufnahme erfolgte mit Hilfe des Programms dbase 111+. Zur statistischen Aufbereitung

der Daten wurde das Statistikprogramm Simstat verwendet.
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4.3 Rohmaterialbestimmungen

Silexartefakte bilden neben Keramik und Felsgesteinwerkzeugen eine wichtige Fundgattung, um die réumlichen
Beziehungen der jungneolithischen Bevolkerungsgruppen zu erschlieflen und Hinweise tiber die zugrunde liegenden
Kommunikationssysteme und ©konomischen Prozesse zu erhalten. Die ldentifizierung der verwendeten
Rohmaterialien ist deshalb von besonderer Relevanz. GemaR A. Binsteiner gilt: , Die sinnvolle Aufschliisselung von
Inventaren nach Gesteinstypen und deren Herkunft bleibt eine unbedingte Forderung an die moderne archéol ogische
Forschung” (1993, 439). Fir die vorliegenden Silexmaterialien erfolgte die Rohmaterial bestimmung einerseits durch
das Sichten der Fachliteratur, andererseits durch den Vergleich mit Handstlicken der Rohmaterialsammlungen am
Institut fiir Ur- und Frilhgeschichte und Archzologie des Mittelalters, Abteilung fir Altere Urgeschichte und
Quartérokologie der Universitét Tdbingen, im Urgeschichtlichen Museum Blaubeuren, am bayerischen Landesamt
fur Denkmalpflege, AuRenstelle Ingolstadt, am Institut fir Ur- und Frihgeschichte der Universitét Erlangen, im
Landesdenkmalamt Baden-Wiirttemberg, Aulenstelle Hemmenhofen und an der Forschungsstelle Altsteinzeit des
RGZM in Neuwied/Schloss Monrepos. Die Rohmaterialansprache wurde in der Regel nach makroskopisch
sichtbaren Merkmalen unter Zuhilfenahme einer Lupe mit 10-facher VergroRRerung durchgefiihrt. In einigen Fallen
wurde ein Mikroskop mit bis zu 400-facher VergroRerung eingesetzt. Die ldentifizierung der Materialgruppen
basiert auf der Auspréagung von Kortex, Textur, Farbe, Dichte, Opazité und Einschliissen. Zur Farbbeschreibung
dienten die Munsell Soil Color Charts bzw. Standard Soil Color Charts. Die Silices wurden in einem ersten Schritt
anhand der genannten Merkmale den verschiedenen Rohmaterialgruppen wie Jurahornstein, Muschelkalkhornstein,
Keuperhornstein usw. zugeordnet. Innerhalb dieser Gruppen wurden in einem weiteren Schritt kleinere Einheiten,
die Rohmaterialvarianten, gegeneinander abgegrenzt. Von einer Zuweisung der Silices zu einzelnen Knollen, welche
die kleinsten Rohmaterialeinheiten darstellen, wurde abgesehen. In den Inventaren kommen zu viele Artefakte vor,
die sich aufgrund von Patinierung, thermischer Veranderung oder einer zu geringen Grof3e nicht zuordnen lief3en.
Eine sichere Knollenzugehorigkeit l&sst sich nur durch Zusammenpassungen belegen. Diese sind jedoch nur bel
wenigen Stiicken gegliickt.

Die hier angewendete Bestimmungsmethode ist ohne Frage sehr subjektiv und sowohl vom Kenntnisstand
der Forschenden als auch vom Stand der Forschung abhéngig. Die fir eine objektivere Rohmaterial bestimmung
notwendigen mikropal dontol ogischen Untersuchungen sind firr den siidwestdeutschen Raum noch nicht erfolgt. Auf
solche grundlegenden Untersuchungen wurde wegen des zu hohen Zeitaufwands verzichtet. Die praktische
Erfahrung von H. Floss, der sowohl makroskopische als auch mikroskopische Rohmaterialuntersuchungen
durchgefuihrt hat, zeigt jedoch, dass die makroskopische Bestimmung ,eine praktikable und zu zutreffenden
Ergebnissen fiihrende Methode ist. (...) Dinnschliffe und die mikroskopische Analyse von Rohmaterialien haben
sich letztlich nur a's eine andere, jedoch nicht unbedingt mit gréRerer Prazision ausgestattete Bestimmungsmethode
erwiesen” (1994, 4). Bei den hier durchgefiihrten Rohmaterial bestimmungen zeigt sich, dass die Schwierigkeiten in
der Regel weniger auf den fehlenden mikroskopischen Untersuchungen beruhen, als vielmehr auf dem liickenhaften
Wissen aller méglichen Rohmaterialquellen. Die Einordnung und Herkunftsbestimmung der Rohmaterialien kann

deshalb nur unter Vorbehalt erfolgen.
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5. Rohmaterialanalyse

5.1. Geologische Ansprache der verwendeten Silexrohmaterialien

In den vorliegenden jungneolithischen Silexinventaren wurde eine ganze Reihe von verschiedenen Rohmaterialien
fur die Herstellung der Steinartefakte verwendet. Die Kenntnisse Uber ihre geologischen Lagerstatten stammen aus
der Literatur, den Rohmaterialvergleichen und den Informationen erfahrener Gelandeprospektoren. Bei einem Teil
der Silexartefakte war eine Rohmaterialansprache nicht méglich. Ursache war hierfir zum Einen die thermische
Veranderung zahlreicher Silices. Zum anderen haben viele Artefakte durch ihre Lagerungsbedingungen im Boden
eine Oberflachenveranderung erfahren. Es bildete sich eine so genannte Patina. Dabei handelt es sich einerseits um
eine partielle Auflosung der Oberflache, die in der Regel durch eine weil3e Farbéanderung gekennzeichnet ist und
andererseits um eine durch Eiseneinlagerungen verursachte Farbéanderung (Rottléander 1989; Rottlénder u. Thomma

1975).

5.1.1 Jurahornstein

Wie aufgrund der geographischen Lage der Fundstellen nicht anders zu erwarten, bildet der Weiljurahornstein der
Schwabischen Alb bei allen vorliegenden Inventaren die wichtigste Rohmaterial gruppe. Daneben spielt aber auch der
Malm der Frankischen Alb eine beachtliche Rolle als Rohstofflieferant. Die Hornsteingenese im Oberjura (Malm)
wurde in verschiedenen Arbeiten ausfihrlich beschrieben (z.B. Beurer 1971, 41 ff.; Fischer 1995, 24 f.; Fiichtebauer
1988). Darauf soll hier nicht weiter eingegangen werden. Im Bereich der Schwabischen Alb sind
Kieselsdurekonkretionen und -sekretionen in Form von Kiesdknollen, verkieselter oder eingekieselter Fossilien
sowie Banke hauptséchlich in die Riff- und Massenkalke des Malm & bis Malm ¢ eingelagert (Beurer 1971, 14). Auf
der Sidost- und Ostalb, wo Kieselsdureanreicherungen am haufigsten auftreten, sind ihre Vorkommen im Malm ¢
und (1 besonders grol3 (Geyer u. Gwinner 1991, 154; Miller u. Warth 1985, 18). Kieselknollen aus {3 Schichten
sind nur aus dem Raum Urach (Kr. Reutlingen) bekannt (Beurer 1971, 14). Auf der stidwestlichen Schwabischen Alb
fuhren in erster Linie die Schichten des Weiljjura 3 und ¢ Kieselknollen (Schreiner 1979, 15). Durch die
Verwitterung der Kalke wahrend der terrestrischen Phase der Kreide wund Tertidrzeit sind
Kieselsaureanreicherungen haufig als Uberreste in Riickstandslenmen und -tonen sowie durch anschlieRenden
fluviatilen Transport in Schottern zu finden (Deecke 1933, 37). Ein wichtiges Vorkommen sind die sekundéren
Anhaufungen im Bereich der Urbrenz-Senke (Miller 1958, 248). ,Kieselsdureanreicherungen in den Kalksteinen
des Weif3en Jura sind sehr vielfaltig. Form, Verteilung im Sediment, Farbe, makroskopisch erkennbare Strukturen
und Texturen und Chemismus ergeben eine Vielzahl von Gesichtspunkten, die eine Einteilung erschweren” (Beurer
1971, 17f.). Noch schwieriger wird eine Einteilung, wenn nach Auswitterung und Verlagerung die Farbe und
Struktur der Knollen sekundar verandert wurde. Fir die meisten der vorliegenden Jurahornsteinartefakte deutet die
abgerollte Kortex und Patinierung auf eine Herkunft aus Sekundérlagerstdtten der Albhochflache hin. Eine véllig
abgerollte Rinde, die Indiz fur einen fluviatilen Transport ist, weisen nur wenige Silexartefakte auf. Eine
Aufgliederung der Jurahornsteinartefakte in verschiedene Varianten sowie eine genaue Herkunftsbestimmung allein
nach makroskopisch sichtbaren Merkmalen war entsprechend schwierig. Der hohe Fragmentierungsgrad,
Patinierung, thermische Veranderung sowie unzureichende Materialkenntnisse haben zudem bei zahlreichen
Jurahornsteinartefakten eine genauere Ansprache und Zuweisung zu bestimmten Lagerstétten verhindert. Nach den
Rohmaterialvergleichen sind fir die meisten Jurahornsteinvarianten mehrere Lagerstétten der Schwabischen und

Frénkischen Alb al's potentielle Herkunftsorte in Betracht zu ziehen.

59



In den vorliegenden Silexinventaren kommen Jurahornsteinartefakte vor, die sich aufgrund ihrer
Merkmalsauspragung naher einordnen und charakterisieren lassen: So liegen vor allem in den Inventaren des
oberschwabischen Raumes eine grofe Zahl an Silices vor, die unter der Rohmaterialvariante ‘Typ
Graupensandrinne’ zusammengefasst wurden. Die Graupensandrinne verlauft in einem ca. 10km breiten Streifen
entlang der Donau bis nach Sigmaringen und von dort nach SW zum Hegau, bis in die Gegend von Waldshut. Sie
tritt nur an einigen Stellen an der heutigen Oberflache aus, so z.B. zwischen Ulm und Zwiefaten. Die
Graupensandrinne wurde im Jungtertiar durch die teilweise Ausrdumung von Oberen Meeresmolasse Schichten
gebildet und wahrend der SiiRbrackwassermol asse-Phase von den aus Feinkiesen und Sanden bestehenden fluviatilen
Grimmelfinger Schichten und brackischen Kirchberger Schichten verfiillt (Geyer u. Gwinner 1991, 206). lhren
Ursprung haben diese als ‘Graupensande’ benannten Feinkiese und Sande in der Béhmischen Masse. Von dort
wurden sie in sldwestlicher Richtung transportiert. Darin eingeschlossen finden sich sekundér verlagerte
Jurahornsteinknollen unterschiedlicher primérer Herkunft, die vermutlich vom Meer der Oberen Meeresmolasse aus
den Juraschichten ausgespilt wurden. Eine bekannte Rohmaterialagerstédite liegt oberhalb des Felsstdlle bei
Ehingen-Mihlen (Alb-Donau-Kreis). Da das dort vorkommende Rohmaterial an anderem Ort bereits detailliert
beschrieben ist (Kind 1987, 113f.), sollen die Charakteristika hier nur kurz resimiert werden: Es handelt sich um
Hornsteine, deren Farbspektrum teilweise innerhalb ein und derselben Rohknolle von einem tiefen Braun bis zu
einem fahlen Beige und Grau reicht und deren Farbanderungen oft konzentrisch zum Innern der Knolle hin
verlaufen. Die Braunférbung ist auf sekundére Eisenoxidinfiltration zuriickzufiihren. In die Knollen eingeschlossen
sind partiell grobkristallin wirkende Zonen, die zu einer Inhomogenité des Rohmaterials fiihren. Der Transport in
den Graupensanden hat bei vielen Silexknollen eine sehr charakteristische Kortex hervorgerufen, die entweder aus
einer rostfarbenen Kruste besteht, in die konglomeratartig zahlreiche kleine Quarzgerélle eingelagert sind oder stark
abgeriebene, glanzende Flachen aufweist. Aufgrund der fehlenden Transportmarken bzw. de meist nicht véllig
abgerollten Kortex ist ein nur kurzer Transportweg aus den priméren Lagerstatten, die nach Rohmaterialvergleichen
unter anderem auf der Blaubeurer Alb liegen, in die Graupensandrinne zu vermuten (miindl. Mitteilung W. Burkert
1997). Knallen, die langere Zeit an der Oberflache verblieben sind, haben durch &olische Prozesse eine Glanzpatina
erhalten. Fir Silices mit den aufgefiihrten Merkmalen, vor allem in Bezug auf die Kortex, ist die Zuweisung in die
Graupensandrinne relativ sicher. Eine exakte Lokalisierung kann jedoch nicht gemacht werden, da Rohmaterial mit
dieser Charakteristik an verschiedenen Stellen der Graupensandrinne vorkommen. W. Burkert (mundl. Mitteilung)
hat bei Gelandebegehungen im Bereich der Graupensandrinne Silexknollen an verschiedenen Lokalitéten gefunden.
Neben der bereits genannten Stelle bei Ehingen-Mihlen sind weitere Vorkommen bei Schelklingen, Emmeringen,
Reichenstein und Lauterach anzufihren.

In allen bearbeiteten Fundkomplexen sind Jurahornsteine enthalten, die durch eine intensive Braunfarbung
gekennzeichnet sind und gemeinhin als Bohnerzhornstein bezeichnet werden. Bohnerze wurden wahrend des
Tertidrs als Brauneisenkonkretionen aus angereicherten oxidischen Eisen- und Tonmineralien, den sog. Roterden
(Terra rossa), bei wechselfeuchtem Klima in flachen Mulden und Talauen der Hochflachen des Karstgebietes
gebildet (Geyer u. Gwinner 1991, 175; Meyer u. Schmidt-Kaler 1991, 30). Sie sind vor alem in den
Rickstandslehmen und -tonen der Kalkverwitterung in Karstspalten und -senken zu finden. Vorkommen sind u.a.
vom siidlichen Oberheingraben, aus der westlichen Graupensandrinne bei Mef3kirch, auf der Westalb bei Liptingen
und Biesingen, in der Freiburger Bucht vom Tuniberg oder vom kleinen Randen im Klettgau bekannt (Geyer u.

Gwinner 1991, 208, 267, 318, 350, 359). Weitere Vorkommen liegen auf der Ostalb nérdlich der Lone (Fischer
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1995, 27). Kieselsdurekonkretionen des WeiRjuras, die wahrend der kontinentalen Phase zur Kreide und Tertiérzeit
aus den umgebenen Kalken ausgewittert wurden, haben sich ebenfalls in den Dolinen, Spalten und Schloten des
Karstgebietes angehauft und wurden von den Eisenverbindungen der Bohnerze verfarbt. Als wichtige
Hornsteinvarietét ist hier der Bohnerzjaspis Siidwestbadens (Markgréfler Hiigelland) zu nennen, der primér aus den
unteren Malmschichten (Rauracien-Facies) z.B. vom Isteiner Klotz stammt (Schmid 1999, 141ff.). Im Gegensatz zu
W. Deecke (1933, 29ff.), der den Jaspis fur eine eigene Silexvarietdt erachtet, wird dieser hier entsprechend den
Ausfiihrungen von C. Pasda (1994, 32ff.) als feinkérnige, dichte Variante des Weifjjurahornsteins betrachtet. Er ist
aus opalartiger Kieselsaure mit winzigen Quarzkristallen aufgebaut, sehr feinkérnig und aufgrund des konzentrisch-
schaligen Aufbaus oft gebandert. Er besitzt in bergfrischem Zustand eine weil3e Farbe (Deecke 1933, 29ff.). Durch
die sekundére Lagerung in den durch Bohnerzen angereicherten Sanden und Tonen wurden die Jaspisse gelbbraun,
gelb sowie rot geférbt, was neben der Bezeichnung als Bohnerzjaspis auch zur Benennung al's Blutjaspis gefiihrt hat.
Bohnerzhornstein, der primér aus dem oberen Weiljjura stammt, ist in der Regel grobkristalliner, weist mehr
Spongienreste auf und ist nicht so stark durch Eisensalze geférbt (Deecke 1933, 33). Eine Unterscheidung von
Bohnerzjaspis und Bohnerzhornstein ist oftmals schwierig, insbesondere bel Fragmenten geringer GroRRe. Dies
erschwert eine sichere Herkunftsbestimmung. Die in den Inventaren vorkommenden Bohnerzhornsteine sind zumeist
grobkérnigere und mit Einschliissen versehene Stiicke, so dal3 eine Herkunft aus dem Siudbadischen Raum
weitgehend ausgeschlossen werden kann. Bohnerzhornsteine sind auch an Stellen ohne direkten Nachweis von
Bohnerzen zu finden, so z.B. in den fluviatilen Ablagerungen im Brenztalgebiet bei Ochsenberg, Schnaitheim oder
Hurben sowie in den Donauschottern bei Erlingshofen (miindl. Mitteilung Burkert 1997). Ebenso sind sie aus dem
Bereich der Graupensandrinne bekannt wie z.B. in Ehingen-Mihlen oder Attenweiler-Aigendorf (Schlichtherle
1995, 53). Gelbbraune und braune Jurahornsteine aus tertidren Feuersteinlehmen wurden auch bei
Gelandebegehungen im Oberen Donautal entdeckt (Hahn, J. 1995, 61; Pasda, C. 1990, 25). Uberdies fanden sich
Bohnerzhornsteine im Bereich der Frankischen Alb zwischen Hofstetten und Hitzhofen (miindl. Mitteilung W.
Burkert 1997) und auf den Hochterrassen entlang der Enz (mindl. Mitteilung A. Schwarzkopf 1997). Diese
Vorkommen missen ebenfalls als mogliche Herkunftsorte berticksichtigt werden.

Vor adlem in den Inventaren des Neckarraumes kommen zahlreiche Jurahornsteinartefakte vor, die dem
Rohmaterial der bekannten Lagerstétte bei Wittlingen auf der Hochfldche der Schwabischen Alb stidéstlich von Bad
Urach (Kr. Reutlingen) entsprechen. Die auf tektonische Stérungen zuriickzufiihrende muldenférmige Situation im
Gebiet um Bad Urach hat zur Erhaltung von Weif3jura £3 Schichten gefiihrt (Geyer u. Gwinner 1968, 152). Aus den
anstehenden Trimmerkalken sind die eingelagerten Kieselknollen ausgewittert und in den oberfldchennahen
Verwitterungslehmen angereichert. Bereits fir das Mittelpaldolithikum lasst sich eine Nutzung der Lagerstétte
nachweisen (Burkert u.a. 1992, 2ff.). Wéahrend der Bandkeramik wurde das Hornsteinvorkommen als
Rohmaterialabbaustelle genutzt und von dort aus Siedlungen nérdlich und siidlich der Schwabischen Alb mit
Rohmaterial versorgt (Strien 1990, 41). Bei Gelandebegehungen konnten sowohl in der ndheren Umgebung von
Wittlingen als auch in der weiteren Umgebung zwischen Bad Urach und Geislingen weitere Verwitterungd ehme mit
entsprechenden Kieselknollen entdeckt werden (Burkert u.a. 1992, 6ff. u. mindl. Mitteilung W. Burkert 1997).
Ferner liegen in der Rohmaterialsammlung des Instituts fir Ur- und Frihgeschichte und Archéologie des
Mittelalters, Abteilung Altere Urgeschichte und Quartirokologie Handstiicke &hnlicher Auspragung aus der
Aufsammlung von W. Burkert aus Heldenfingen, Gewann , Telle’ vor. Fir die Wittlinger Jurahornsteinvariante, die
im Folgenden als ‘Typ Wittlingen' klassifiziert wird, kann somit lediglich eine Herkunft aus dem Bereich der
Mittleren Alb und westlichen Ostalb postuliert werden.
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Neben dem Schlagplatz bei Wittlingen und dem sidbadischen Silexbergwerk am Isteiner Klotz bei
Kleinkems existieren im Bereich der Schwabischen Alb weitere Stellen, die einen obertagigen Silexabbau belegen.
Hierzu z&hlen unter anderem die Silexlagerstétten von Blaubeuren, Asch, Haunsheim und Wittislingen. Sie sind im
Ausstellungskatalog ‘5000 Jahre Feuersteinbergbau. Die Suche nach dem Stahl der Steinzeit’ beschrieben (Moser
u.a. 1999, 444ff.). Wie lange diese Silexabbaustellen in Betrieb waren, ist nicht bekannt. Es ist aber durchaus
denkbar, daf? sie auch im Jungneolithikum noch genutzt wurden. Die vorliegenden Silexartefakte lassen sich keiner
dieser Abbaustellen eindeutig zuweisen. Gleichwohl kdnnte ein Teil der Silexartefakte aus Jurahornstein aus den
jungneolithischen Siedlungen Oberschwabens (siehe Kap. 5.2) nach Rohmaterialvergleichen mit Handstlicken aus
der Sammlung am Institut fiir Ur- und Friihgeschichte und Archiologie des Mittelalters, Abteilung fiir Altere
Urgeschichte und Quartdrékologie der Universitét Tibingen sowie aus der Rohmaterialvergleichssammlung in

Blaubeuren aus Silexabbaustellen im Bereich der Blaubeurer Alb stammen.

Ostlich des Ries beginnt das frankische Schichtstufenland, in dem ebenfalls priméare Silexlagerstitten sowie
sekundére Residuallagerstétten im Bereich der Juraschichten zahlreich vorkommen. In fast allen bearbeiteten
Inventaren liegen Silices vor, die eine Herkunft aus Rohstoffquellen dieses Raumes nahe legen. Im Vergleich zur
Schwabischen Alb sind die oberen Malmschichten der Frankischen Alb véllig anders aufgebaut. Sie sind durch eine
machtige Riff-Fazies charakterisiert, die auf weiten Gebieten mit dinnplattigen, ebenflachigen Kalken, den
Kalkschiefern oder Plattenkalken, abwechseln (Meyer 1977, 4ff.; Moser 1978, 45). Ihre Bildung erfolgte wahrend
des Oberjuras (Mam () im flachen Schelfbereich, in von Schwamm- und Korallenriffen umsdumten, submarinen
Schiisseln und Wannen (Meyer und Schmidt-Kaler 1991, 17). , Die Kontaktzone des Riffs mit den Schiisselfuillungen
stellt im Mam ¢ den bevorzugten Bildungsraum der Hornsteinféllung dar” (Binsteiner 1990, 4). Neben
knollenférmigen Hornsteinen wurden die fir die Frankenalb charakteristischen Plattenhornsteine gebildet (Moser
1978, 46f.). Eine Ubersicht iiber die wichtigsten Hornsteinvorkommen und Abbaureviere der siidlichen Frankenalb
gibt A. Binsteiner (1990, 4ff.). Danach sind Silexlagerstdtten besonders ausgeprégt in der Gegend um Kelheim,
Abensberg, Painten und Ingolstadt, wo sie teilweise bergmannisch in Pingen und Kuhlen abbaut wurden.
Plattenhornsteine der Frankischen Alb sind in fast allen Silexinventaren vertreten. Es kdnnen prinzipiell zwei Typen
unterschieden werden: gebanderte und ungebanderte Plattenhornsteine. Die gebanderten Plattenhornsteine zeigen
oftmals sehr gute Ubereinstimmung mit Plattensilex des Abbaureviers Arnhofen-Abensberg (Lkr. Kelheim).
Typisches Merkmal des Abensberger Silex ist sein homogener Aufbau sowie seine planparal lele feine Béanderung, die
in der Regel weil3graue, graue, blaugraue, dunkelblaue und violette Farbnuancen aufweisen. Die Plattendicke variiert
von 0,5cm bis 4,0cm (Binsteiner 1990, 10f.). Die im Vergleich zum Mittelneolithikum deutlich gesunkene
Attraktivitat des Abensberger Plattenhornsteins wird auf die Schiefrigkeit des Materials zuriickgeftihrt (Moser 1978,
48). Die im Jungneolithikum intensivierte bifazielle Bearbeitung war dadurch schwierig. In den Silexinventaren
kommen daneben gebanderte Plattenhornsteine vor, die dem Abensberger Typ weniger gut entsprechen. Fir diese
Stiicke miissen folglich andere Rohmaterialquellen in Betracht gezogen werden. Nach Rohmaterialvergleichen mit
Handstiicken aus der Lithothek der Bayerischen Denkmalpflege, AuRenstelle Ingolstadt sind gebénderte
Plattenhornsteine ahnlicher Auspragung von Buxheim, Nassenfels und Mdckenl ohe belegt.

Auch die vorliegenden ungebanderten Plattenhornsteine kommen aus verschiedenen Lagerstétten. Ein Teil
der vorliegenden Plattenhornsteinartefakte zeigt gute Entsprechungen zum Plattensilex von Baiersdorf (Lkr.
Kelheim) (Binsteiner 1987; ders. 1989). Die Grof3e und Homogenitét dieser Plattenhornsteine eignet sich sehr gut fir
die Herstellung von bifaziellen Gerdten (Moser 1978, 49). Beim Baiersdorfer Silex handelt es sich um einen Malm
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£3-Schwammrasen, der meist als Krustenhornstein ausgebildet ist. Es l&sst sich eine weil3grau-blaugraue Variante
von einer weildgrau-braunen Variante unterscheiden (Binsteiner 1987, 30). Ferner entsprechen einige Stiicke den
Plattenhornsteinen der L agerstétten von Painten und Lengfeld. SchlieRlich zeigen sich auch Ubereinstimmungen mit
Rohmaterialvergleichsproben aus dem Ingolstadier Becken und dem Raum Eichstétt. Ahnlichkeiten mit
Plattenhornsteinen von Buxheim, Mdockenlohe, Ochsenfeld-Tempelhof, Nassenfels und Hofstetten konnten
festgestellt werden. Die Rohmaterialvorkommen sind unter anderem bei J. Weinig (1993, 35ff.) und B. Cep (1998)
beschrieben. Aufgrund der Kleinstiickigkeit des Materials sowie der unzulénglichen Rohstoffkenntnisse aus dem
bayerischen Raum wurde von einer detaillierten Klassifizierung weitgehend abgesehen.

Neben den Plattenhornsteinen kommen auch fir die knollenférmigen Jurahornsteine Lagerstétten der
Frankischen Alb als potentielle Bezugsquellen in Frage (Binsteiner 1992). Vor allem im Raum Eichstatt sowie im
Ingolstadter Becken finden sich neben Plattenhornsteinen zahlreiche knollenférmige Jurahornsteine. Diese
Vorkommen muissen besonders fir die drei Michelsberger Erdwerke, die ale einen hohen Anteil an
Plattenhornsteinen aufweisen, als mogliche Herkunftsgebiete beriicksichtigt werden. Beim Silexinventar von
Heilbronn-Klingenberg  zeigen sich bei  einer Jurahornsteinvariante gute  Entsprechungen  mit
Rohmaterialvorkommen im Bereich des Nordlinger Rieses. In begrenztem Umfang wurden eventuell auch
Silexlagerstatten aus sudostbayerischen Juraaufschliissen fir die Herstellung der Steinartefakte verwendet. Die
dortigen Silexvorkommen gehoren zur Formation der Ortenburger Kieselnierenkalke und kédnnen mit dem Malm 8
des schwabi schfrankischen Jura korreliert werden. Die Juraaufschliisse , finden sich als isolierte, eng begrenzte Reste
entlang des sog. Donaurandbruches bei Straubing (Buchberg und Helmberg bei Miinster), Flintsbach und im Raum
Ortenburg” (Weissmiiller 1991, 14). Da eine Zuweisung von Einzelstiicken zu den verschiedenen Lagerstétten sehr
schwierig ist, schlagt W. Weissmilller al's generelle Kennzeichnung den Namen * Ortenburger Jurahornstein’ vor, ,,da
dieser den kleinsten gemeinsamen Nenner hinsichtlich Geologie und Lagerstattenherkunft beinhaltet” (1991, 35).
Die Jurahornsteine sind sowohl in primdrer Lagerung in den Kalken als auch sekundd& umgelagert in
oberflachennahen V erwitterungslehmen zu finden. Die Residuallagerstdtten weisen zum Teil Spuren prahistorischen

Bergbaus auf (Fober und Weisgerber 1999, 34; Moser 1999b, 450f.; Weissmiiller 1991, 26).

5.1.2 Muschelkalkhornstein

Steinartefakte aus Muschelkalkhornstein sind vor allem in den Inventaren des Neckarraumes vertreten. Sie sind in
der Regel durch eine schwarze bis graue Farbe sowie wolkig eingelagerte, fischrogenartige Ooide charakterisiert.
Ebenso typisch sind eingelagerte marine Schnecken und Muscheln. Meist sind die Hornsteine unruhig gebéndert bis
geschliert. Sie kénnen aber auch sehr homogen ausgebildet sein. Innerhalb der Muschelkakformation des
sudwestdeutschen Raumes kommen Kieselsdureausscheidungen im Mittleren und Oberen Muschelkalk
(Hauptmuschelkalk) vor (Miller u. Warth 1985, 16f.). Es handelt sich um Verkieselungen in karbonatischen
Sedimenten, die durch chemische Ausscheidung entstanden sind (Deecke 1933, 40). Neben den zumeist
bankférmigen Hornsteinen sind auch knollenférmige Hornsteine in die Dolomit- und Kalkschichten eingelagert.
Schwaérzliche bis weillliche Silexknollen sind in groRer Zahl in die oolithischen Banke des oberen Mittleren
Muschelkalks eingelagert (Vetter 1954, 8). Im unteren Bereich des Oberen Muschelkalks sind es vor alem lagige
Kieseloolithe von ca. 30 cm Méachtigkeit (Floss 1994, 107). In Siidwestdeutschland findet sich Muschelkalkhornstein
in der Baar, im Vorland der Schwabischen Alb sowie im Mittleren Neckargebiet. In primérer Lagerung stehen sie
unter anderem auf dem am Hochrhein gelegenen Dinkelberg an (Mahling 1994, 6ff.). Sekundér sind sie in
Feuersteinlehmen bei Oberndorf a. N. angereichert sowie in den Neckar-, Enz- und Glattschottern. Da die meisten
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vorliegenden Muschelkalkhornsteinartefakte abgerollt sind, kann von einer Herkunft aus sekundédren Lagerstétten

bzw. aus den Neckarschottern ausgegangen werden.

5.1.3 Keuperhornstein

Das Schwabisch-Frénkische Keuperbergland im nordéstlichen Baden-Wiirttemberg und nordwestlichen Bayern weist
in groRer Zahl Feuersteine auf, die durch die Verwitterung der umgebenden Kalke gréftenteils in Schuttdecken
angereichert sind. Einen Uberblick iiber diese Vorkommen geben H. Léhr und W. SchénweiR (1987, 126ff.). Im
frankischen Keupergebiet sind Hornsteine vor allem im mittleren Burgsandstein zu finden. Im Raum Coburg wurden
diese eingehend untersucht (Schonwei3 1987). Fir Nordwirttemberg konnte eine Zugehorigkeit der
Feuersteinknollen sowie feuersteinfiihrende Kakbanke zum Knollenmergelhorizont des oberen Mittleren Keupers
nachgewiesen werden (Seegis u. Goerigk 1992). Nach Untersuchungen bestehen die Knollenmergelfeuersteine aus
Mikro- oder Kryptoquarz und zum Teil aus Chalcedon-Sphérolithen. Als charakteristische Merkmale weisen die
Feuersteine pseudokonglomeratische Strukturen, Wurzelstrukturen, verkieselte, ehemalige karbonatische
Rundkérper, Mikroachate sowie Hohlformen von Karbonatrhomboedern auf. lhre Farbe variiert zwischen weil3,
hellblau, rot, honigfarben, braun und schwarz. Die Bildung des Knollenmergelfeuersteins erfolgte vermutlich in
extrem flachen Seen unter semiaridem Klima (ebd. 279f.). Erhohte Silikatverwitterung sowie mehrmalige
Austrocknungsphasen fihrten zu hoheren SiOp.-Konzentrationen bzw. SiO2-Ausscheidung in Kak- und
Tonsteinen. Das wichtigste Vorkommen in Nordwirttemberg ist der Mainhardter Wald (ebd. 252). Innerhalb dieses
Gebietes bilden der Flinsberg bei Oberrot und der Biihl Zentren der Feuersteinanhaufung. Als weitere VVorkommen
sind u.a. die Léwensteiner Berge, Obergréningen, Mittelbronn, Ellwangen, Schwabisch Gmiind, der Kieselberg bei
Gaildorf sowie die ltest- bis altpleistozanen Feuersteinlehme der Hohenloher Ebene anzufiihren (ebd. 290ff.). Diein
den Inventaren von llIsfeld-Ebene und Neckargartach-Hetzenberg vorkommenden weiflen und mehrfarbigen
Knollenmergelfeuersteinartefakte legen nach mikroskopischer Bestimmung durch D. Seegis eine Herkunft vom

Flintsberg bei Oberrot und der Hohenloher Ebene nahe.

5.1.4 Kreidefeuerstein

Aufgrund seiner hervorragenden Eigenschaften ist Kreidefeuerstein in vielen Regionen das wichtigste Rohmaterial
zur Herstellung von Steingerdten. Es lassen sich zahlreiche, in Farbe und Gesteinseinschliissen differierende
Kreidefeuersteinvarianten unterscheiden. Eine ausfihrliche Beschreibung der Genese und Petrographie von
Kreidefeuersteinen gibt H. Lohr u.a. (1977, 151ff.) sowie H. Floss (1994, 81ff.). Im siidwestdeutschen Raum ist fir
die Kreidezeit ein geologischer Hiatus zu konstatieren. Kreidefeuersteine sind im Silexspektrum der Schwabischen
deshalb nicht vertreten. Im Bereich der Frankischen Alb sind Kreidesedimente ebenfalls nur begrenzt vorhanden. Es
handelt sich vorwiegend um Kreidequarzite, die jedoch in keinem der untersuchten Silexinventare vorkommen. Die
vorhandenen Kreidefeuersteinartefakte weisen somit auf Fernbeziehungen nach Nord- und Westeuropa hin. Meist
sind nur wenige Stiicke in den Inventaren vorhanden. Eine etwas groRere Stiickzahl liegt lediglich im
michelsbergzeitlichen Inventar von llsfeld-Ebene vor. Nach Rohmaterialvergleichen mit Handstiicken aus den
verschiedenen Rohmaterialvergleichssammlungen sowie den von A. Zimmermann durchgefihrten Bestimmungen
koénnen fir die Kreidefeuersteinartefakte unterschiedliche Herkunftsgebiete festgestellt werden. Fir die meisten ist
eine Herkunft aus den feuersteinfiihrenden Kalken der niederlandisch-belgischen Maasregion anzunehmen. Davon
entsprechen viele in ihrem Erscheinungsbild dem Rijckholt-Kreidefeuerstein, der zu den Lanaye-Kreideschichten der

Oberen-Gulpen-Formation gehort (Grooth 1991, 156; Floss 1994, 83). Bei diesem knollenférmigen Feuerstein
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handelt es sich in der Regel um eine grau bis schwarz gefarbte Varietét, die as typische Merkmale weil3e bis
hellgraue, stecknadelkopfgroRe Einschlisse und Flecken sowie weillliche, diinne Rinde aufweist. Rijckholt-
Kreidefeuerstein wurde in grof3em Umfang im neolithischen Bergwerk Rijckholt St. Geertruid und dessen Umgebung
abgebaut (Felder 1999, 120ff., Felder u.a. 1998). Ob die hier vorliegenden Steinartefakte tatsachlich aus diesem
Abbaugebiet bzw. Bergwerk stammen, ist jedoch nicht sicher. Rijckholt-Kreidefeuerstein hat sehr groRe Ahnlichkeit
mit Kreidefeuersteinvarietdten westlich der Maas. Vor allem der Silex aus den belgischen Flintminen von Jandrain-
Jandrenouille (Orp-le-Grand, Prov. Liége) und Spiennes (Prov. Hainaut) ist nur schwer vom Rijckholt-
Kreidefeuerstein zu trennen (Grooth 1991, 161; Floss 1994, 89). Fur die hier as ‘Typ Rijckholt’ klassifizierten
Stiicke miissen somit auch diese Gebiete als Rohmaterialvorkommen in Betracht gezogen werden. Fir den in den
Michelsberger Siedlungen von Coesfeld-Harle und Osterwick vorhandenen westeuropéischen Importsilex nimmt C.
Willms (1982, 23) aufgrund von Rohmaterialvergleichen eine Herkunft aus der Gegend von Rijckholt an. Er sieht
seine Bestimmungen vor allem durch die von SJ. De Laet (1972, 206) durchgefiihrten Untersuchung zur
Verbreitung von Spiennes- und Rijckholt-Kreidefeuerstein in Belgien bestétigt. Danach ist Silex aus der Gegend von
Rijckholt vor allem nach Nordosten hin verbreitet. Kreidefeuerstein aus Spiennes hingegen mehr nach Stidwesten.

In einigen Inventaren finden sich daneben wenige Artefakte aus Rullen-Kreidefeuerstein, bei dem es sich
um einen aus sekunddren Residuallagerstétten stammenden Kreidefeuerstein handelt. Mikropal&onthologisch
unterscheidet sich Rullen-Kreidefeuerstein nicht vom Rijckholt-Kreidefeuerstein, da er z.T. as , sekundér veranderte
Varietét” aus diesem hervorgegangen ist (Floss 1994, 90). Durch Eisenoxidation und Ausbleichung hat sich seine
urspringlich graue bis schwarze Farbe in eine gelblichgraue bis graugriine Farbe verwandelt. Die bekanntesten
Vorkommen von Rullen-Kreidefeuersteinen befinden sich in Belgien in der Umgebung von Aubel. Hierzu gehort
auch die namengebende Abbaustelle in der N&he von Rullen selbst. H. Floss (1994, 92ff.) fand weitere entsprechende
Kreidefeuersteine in sekundéren Decklehmen sudlich, stddstlich und 6stlich der primédren Kreidekalke der
ni ederlandisch-belgischen Maasregion. Diese Gebiete kommen somit ebenfalls als potentielle Rohmaterialquellen in
Frage.

Weiterhin sind in den Inventaren Kreidefeuersteinartefakte vertreten, deren Rohmaterial als ‘so genannter
Baltischer Kreidefeuerstein’ angesprochen wurde. Es handelt sich hier um Silex, der urspriinglich in oberkreide- und
attertidrzeitlichen Schichten des Ostseeraumes anstand und wéhrend der pleistozénen Inlandvereisung als
Geschiebematerial nach Siiden transportiert wurde. Diese Kreidefeuersgeine haben ein sehr , heterogenes
Erscheinungsbild” (Floss 1994, 103). Neben glasigen, durchscheinenden Varianten, finden sich graue, braune und
schwarze, zum Teil opake Varietéten. In vielen Knollen zeigen sich aufRerdem Gesteinseinschliisse. Die Rinde ist
durch den Gletschertransport stark abgerollt und zeigt haufig BestoRungsmarken. Baltischer Kreidefeuerstein ist
heute in den Grund- und Endmoranen der gesamten nordeuropéischen Tiefebene zu finden. Als Verbreitungsgrenze
18Rt sich das suidliche Ende des maximalen Eisvorstof3es anfiihren, der im Stidwesten oberhalb des 51. Breitengrades
im Bereich des Ruhrgebietes liegt. Weiter 6stlich reicht diese bis in den Raum Erfurt und Dresden (ebd. 103). Eine
exakte Herkunftsbestimmung des ‘so genannten Baltischen Kreidefeuersteins' ist aufgrund der weiten Verbreitung
nicht gegeben. Zudem werden die Aussagen zur Rohmaterial herkunft durch die Existenz des Kreidefeuersteins vom
‘Typ Tétange' erschwert (Zimmermann 1995, 48). Tétange' Feuerstein hat die gleiche geologische Bildung wie der
Baltische Kreidefeuerstein und wurde wie dieser durch tertidre und quartére Umlagerungen aus dem urspriinglichen
Schichtverband gel6st. Tétange-Feuerstein findet sich in sekundéren Lagerstétten in der Stidwesteifel, in Luxemburg,
im Saarland, im Raum Pirmasens, in Lothringen und im Pariser Becken. Aufgrund der geringen GerdllgroRe ist

jedoch von einer nur geringen Verwendung fiir die Steinartefaktherstellung auszugehen (Floss 1994, 100).
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5.1.5 Romigny-Lhéry Silex

Im Michelsberger Silexinventar von llsfeld-Ebene sind wenige Steinartefakte vorhanden, die als franzdsische Silices
identifiziert werden konnten (mindl. Mitteilung A. Zimmermann 1997) und sehr wahrscheinlich zum ‘Typ
Romigny-Lhéry’ gehoéren. Dieses Rohmaterial ist in der Umgebung von Reims lokalisiert (Zimmermann 1995, 17).
Es handelt sich um einen tertiarzeitlichen verkieselten StiRwasserkalk, der relativ dicht ist, eine hellbraune bis
honiggelbe Farbe hat und weil3e, punkt- bis bandférmige Einschllisse aufweist. Er 1813t sich nicht immer eindeutig
von Silex vom Typ Mont-les-Estrelles (Haute-Sadne) differenzieren, da beide auf die gleiche Weise gebildet werden

(mindl. Mitteilung L 6hr 1997).

5.1.6 Sldalpiner Silex

In jingster Zeit werden in arch&ologischen Fundinventaren vermehrt Silexartefakte entdeckt, die eine Herkunft aus
suidal pinen Regionen vermuten lassen (Tillmann 1993b). Auch in den vorliegenden Inventaren finden sich wenige
Einzelstiicke, die eine norditalienische Herkunft nahe legen. Geologischen Prospektionen zufolge kénnen die
sudalpinen Lagerstdtten des Nonstales, Monte Baldo und der Monti Lessini (Provinzen Trient und Verona) als
Rohmaterialquellen in Betracht gezogen werden. Die dort anstehenden Silexaufschliisse gehdren den jurazeitlichen
Schichten der Calcari oodlitici di S. Vigilio und der Rosso ammonitico veronese sowie der jura bis kreidezeitlichen
Biancone-Fazies an. Eine Beschreibung dieser priméren Silexlagerstdtten sowie ihre genauen Vorkommen gibt A.
Binsteiner (1994, 255ff.). Bel Prospektionen in den Monti Lessini wurden vor allem sekundéare Silexlagerstatten
entdeckt (Barfield 1990, 150). Die Silexknollen sind aus den anstehenden Biancone Schichten ausgewittert und in
den Verwitterungslehmen angereichert. Vermutlich wurden vor allem diese sekundéren Rohmaterialquellen von den
damaligen Menschen genutzt. Von Uberregionaler Bedeutung war wahrscheinlich die neolithische bis
bronzezeitliche Silexabbaustelle von Ceredo. Hier wurden grofle Mengen Silex in einem solchen
Residualvorkommen durch Pingenbau geférdert. Das Gesteinsspektrum dieser Lagerstdtte ist sehr vielfédltig
(Binsteiner 1994, 260). Der knollen- und fladenférmige Silex weist honiggelbe, braune, graue und schwarze
Farbnuancen auf. Mikrofazielle Untersuchungen zeigen ein breites Spektrum an Fossileinschliissen. Im Nonstal
dominieren gelbe und schwarze Silices, und im Monte Baldo kommen hauptséchlich graue Varietéten vor. Fir die
vorliegenden Silexartefakte ist eine exakte Herkunftsbestimmung bisher nicht moglich, da keine mikrofaziellen
Untersuchungen durchgefiihrt wurden. Aufgrund der braungrauen Farbe sowie den charakteristischen weil3en

EinschlUssen ist eine Herkunft aus den Monti Lessini méglich.

5.1.7 Radiolarit und Lydit

In alen Silexinventaren Oberschwabens lassen sich in kleineren Mengen Radiolarite identifizieren. Radiolarit ist
~€iN opakes, biogenes, stark verfestigtes Sedimentgestein, das aus Kieselskeletten von Radiolarien aufgebaut ist” und
in der Regel eine rote Farbe aufweist (Floss 1994, 63). Ebenso kdnnen sie griin, grau oder schwarz geféarbt sein.
Charakteristisch sind weif3e oder dunkle Punktierung, Aderung sowie geringer Glanz (Deecke 1933, 28). Aufgrund
der Quarzadern und Kluftflachen sind die Schlageigenschaften des Radiolarits herabgesetzt. In typischer
Auspragung wurde er im Mesozoikum (Oberer Jura und Trias) der Alpen gebildet. Als primére Lagerstétte ist das
Vorkommen bei Bludenz/Vorarlberg anzufiihren (Floss 1994, 63). Als weitere Lagerstdtte ist der alpine
oberjurassische Ruhpoldinger Radiolarit zu nennen (Bremmer 1994, 194ff.). Im Tertidr und Quartar wurden die

Schichten zum Teil abgetragen und ins Alpenvorland verfrachtet. Ihr Vorkommen erstreckt sich iber die Morénen
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und Sandergebiete des Alpenvorlandes, u.a. sind sie in den jungrisszeitlichen ‘ Laupheimer Schottern’ (Kr. Biberach)
zu finden (Biedrowski 1994, 9). Bis zu kopfgroRen Radiolaritknollen mit wenigen Kluftflachen wurden hier bei
Begehungen von W. Burkert (miindl. Mitteilung 1997) aufgefunden.

Lydit findet sich in Einzelstiicken nur im Inventar von llsfeld-Ebene. Es handelt sich um eine stark kohlig
pigmentierte Variante des Kieselschiefers. Die ,, schwarze und graue Farbung resultiert aus ehemaligen organischen
Bestandteilen, die in fein verteilten Kohlenstoff umgewandelt wurden” (Floss 1994, 65). Gewdhnlich handelt es sich
um ein dunkles bis tiefschwarzes, plattiges Gestein, das meist von weif3en feinen Quarzadern durchzogen ist (Deecke
1933, 74). Nach petrographischen Untersuchungen sind Lydite ehemalige kieselsdurereiche Sedimentgesteine, die
durch Regionalmetamorphose verandert und tberpragt wurden (Krumm 1995, 55). Wie beim Radiolarit stammt die
Kieselsdure vor allem aus den Skelettresten von Radiolarien. Kieselschiefer wurde im Pal&ozoikum vom Kambrium
bis ins Unterkarbon (Kulm) gebildet und steht primédr in den Mittelgebirgen Mitteleuropas an, u.a. Vogesen,
Schwarzwald, Ardennen, Rheinisches Schiefergebirge und Fichtelgebirge (Deecke 1933, 74). Sekundar ist Lydit in
den FluRschottern, der durch diese Gebiete flielfenden Flisse und Nebenfliisse aufgeschlossen. Hier sind vor allem
die Rhein-, Main- und Lahnschotter zu nennen. Aber auch Vorkommen in den Neckarschottern werden erwahnt
(Deecke 1933, 77). Die in Mainschottern vorhandenen Lydite stammen aus dem Frankenwald und gelten als
wichtige Leitgerélle (Krumm 1995, 55). Sie kénnen noch in den Mainschottern des Frankfurter Raumes bis zu

K okosnuRgréfRe aufweisen.

5.1.8 Chalcedon

Silexartefakte aus Chalcedon sind in den vorliegenden Inventaren ebenfalls nur durch Einzelstiicke vertreten. Wiein
archéologischem Kontext tblich, wird auch hier Chalcedon ds Gestein aufgefasst (zur Begriffsproblematik siehe
Floss 1994, 34). Er ist aus feinen Quarznadeln und Quarzsphérolithen aufgebaut und geht unter Wasserverlust aus
Opal hervor. Chalcedon wird als Sekretion in Hohlrdaumen und Kliften durch Absatz von Kieselsaure gebildet
(Deecke 1933, 23). Daneben entsteht er bei Zersetzung von vulkanischen Gesteinen (Floss 1994, 35). Die Farbe ist
meist durchsichtig bis milchigweiR. Es kommen aber auch schwach blauliche, violette sowie bréunliche oder
gelbliche Farbungen vor. Zum Teil weisen sie geringe Einschliissen oder Banderung auf. Das Rohmaterial tritt in
den Anhydrit-Formationen des Muschelkalks auf, vereinzelt auch im oberen Hauptmuschelkalk (Deecke 1933, 24).
Im Zusammenhang mit Tertidrvulkanismus kommt Chalcedon im Siebengebirge, im Westerwald, in der Osteifel und
am Vogelsberg vor (Floss 1994, 45ff.). Als Ausféllung kieselsaurereicher Gewasser sind Chalcedone auRerdem im

Mainzer Becken sowie in Stidostrheinhessen im Raum Worms und Alzey zu finden.

5.1.9 Bergkristall

Bergkristall ist nur durch wenige Einzelstiicke in den bearbeiteten Inventaren présent. Er ist aus reinem Quarz
aufgebaut und zeichnet sich durch eine glasklare Textur aus. Typisch ist auRerdem sein muscheliger Bruch. Fiir den
siddeutschen Raum sind die nachstgelegenen primdren Vorkommen die Zentralalpen, z.B. im Aar- und
Gotthardmassiv (Schlichtherle 1995, 54). Im Schwarzwald ist Bergkristall nur in geringem Umfang vorhanden. Er
spielte fur die Herstellung von Steingerdten vermutlich keine Rolle (Deecke, 1933, 4). Sekundér ist Bergkristall im
gesamten Alpenvorland in Mordnen und Fluss-Schottern als ‘Rheinkiesel’ vorhanden (Schlichtherle 1995, 54). H.
Schlichtherle (ebd.) vermutet, dass die fur die Steinartefaktherstellung verwendeten Bergkristalle vorwiegend aus
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den priméren Lagerstétten importiert wurden, da der fur die Werkzeugproduktion geeignete Bergkristall in den

Moranen und Schottern des Alpenvorlandes nur selten zu finden ist.

5.1.10 Quarz und Quarzt
Fir die in einigen Fundorten Oberschwabens vorhandenen Quarze und Quarzite ist eine Herkunft aus den Fluss-
Schottern sowie Moranen des Alpenvorlandes sehr wahrscheinlich. Die nachsten priméren VVorkommen liegen auch

fir diese Gesteinsgruppe in den Alpen sowie im Schwarzwald.

5.2 Rohmaterialanteile und Herkunft

In den untersuchten Silexinventaren liegen die Rohmaterialien in ungleichméRiger Zusammensetzung und mit

unterschiedlichen Anteilen vor. Eine Auflistung und Beschreibung der verschiedenen Rohmaterialvarianten fir jedes

Inventar befindet sich im Anhang (Tab. 1A — 14A). Generell wird versucht in Bezug auf die Rohmaterial herkunft die

nachstgelegenen bekannten Silexvorkommen mit vergleichbarem Rohmaterial anzugeben. Da jedoch zumeist keine

exakten Angaben zur Herkunft gemacht werden kénnen und oftmals mehrere Vorkommen in Betracht zu ziehen

sind, erscheint es in Anlehnung an andere Arbeiten (Bakels 1978; Grooth 1994; Lining 1978) sinnvoll, drei

verschiedene Herkunftszonen zu unterscheiden:

e lokales Rohmaterial, fur das eine Herkunft aus einem Radius von ca. 30km Luftlinie um die Siedlung postuliert
wird,

e regionales Rohmaterial, das voraussichtlich aus einer Entfernung von bis zu 100km L uftlinie transportiert wurde
und

e (berregionales Rohmaterial, das aus einer Entfernung von tiber 100km L uftlinie stammt.

5.2.1 Aichbiihl

Von den insgesamt 212 Silexartefakten im Inventar von Aichbihl kénnen 17 Stiicke aufgrund Patinierung und
thermischer Veranderung keiner Rohmaterialgruppe zugewiesen werden. Unter den 195 Silices, die eine nahere
Beurteilung erlauben, dominiert mit insgesamt 36,9% ein hellbeiger bis beigegrauer Jurahornstein mit
Fossileinschllssen, der sich gut mit Jurahornsteinen aus der am Siidrand der Schwabischen Alb zwischen Ulm und
Ehingen zutage tretenden Graupensandrinne und der angrenzenden Blaubeurer Alb deckt (Tab. 5 u. Abb. 17). Auch
fur den Bohnerzhornstein sind die nachst gelegenen Rohmateriallagerstdtten im Bereich der ca. 25-30km Luftlinie
entfernten Graupensandrinne zu suchen. Die Silices aus diesen beiden Rohmaterialvarianten weisen zum Teil die
charakteristische Kortex mit Lackglanzpatina auf. Fir die wenigen Silices aus Quarz, Quarzit und Radiolarit sind die
nachsten Vorkommen in den lokalen Morénen und Schottern des oberschwabischen Alpenvorlandes zu finden. Trotz
unmittelbarer Herkunft sind diese Rohmaterialien in allen steinzeitlichen Stationen des Federseebeckens lediglich in
geringem Umfang genutzt worden (Eberhardt u.a. 1987; Beutelspacher 2000), was vermutlich auf ihre eher
schlechten Schlageigenschaften zuriickzufiihren ist.

Die weiRen bis hellgrauen, grauen, graubeigen und hellgraugelben Jurahornsteinvarianten stammen
vorwiegend aus regionalen Lagerstétten der stidlichen Mittleren Schwabischen Alb. Innerhalb der mit 23,6% relativ
haufig vertretenen weiRen bis hellgrauen Jurahornsteinvariante sind die meisten Stiicke aus einem feinkérnigen,
homogenen Jaspis hergestellt. Nach den Rohmaterialvergleichen zeigt diese, aber auch die hellgraugelbe
Jurahornsteinvariante gute Ubereinstimmung mit Vorkommen auf der Blaubeurer Alb, die ca. 40km Luftlinie
entfernt liegt. Allerdings korrespondieren einige der hellgraugelben Jurahornsteinartefakte auch mit Rohmaterial der
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Wittlinger Trimmerkalke bei Bad Urach (Lkr. Reutlingen), so dass eine Herkunft aus weiter nordwestlichen
Regionen der Mittleren Schwabischen Alb nicht auszuschlief3en ist.

Fernimporte liegen in Aichbiihl mit wenigen gebanderten und ungebénderten Plattenhornsteinen von der
Frénkischen Alb vor. Neben dem Kelheimer Raum kommen fir die Stiicke Lagerstétten im Ingolstédter Becken und
aus dem Raum Eichstétt al's potentielle Rohmaterialquellen in Frage, so dass eine Transportstrecke von bis zu 200km
Luftlinie einkalkuliert werden muss. Schliefilich weist eine im Inventar vorliegende Spitzklinge aus Kreidefeuerstein
auf eine westeuropdische Herkunft hin. Der Kreidefeuerstein deckt sich makroskopisch gut mit Rijckholt-

Kreidefeuerstein aus der ca. 300km L uftlinie entfernten niederlandischen Maasregion.

RM-Quelle Rohmateria gruppen/-varianten n % g
beigebrauner Jurahornstein mit Fossileinschliissen, Typ Graupensandrinne 46 23,6
hellbeiger Jurahornstein mit Fossileinschlissen, Typ Graupensandrinne 26 133
lokal Bohnerzhornstein 31 159
Radiolarit 10 51 | 7438
Quarzit 3 1,5
Quarz 1 0,5
weiBer-hellgrauer Jurajaspis 33 16,9
regional sonstiger weiRer-hellgrauer Jurahornstein 13 6,7
grauer Jurahornstein 4 2,1 450,8
graubeiger Jurahornstein mit Fossileinschliissen 5 2,6
hellgraugelber Jurahornstein mit Fossileinschliissen 12 6,1
ungebanderter Plattenhornstein 5 2,6
gebanderter Plattenhornstein, Typ Abensberg 2 1,1 | 118,7
Uberregional | sonstige gebanderte Plattenhornsteine 3 15
westeuropdischer Kreidefeuerstein, Typ Rijckholt 1 0,5
Gesamt 195 100 | 1313,3

Tab. 5 Aichbihl. Rohmaterialanteile

---- Baltischer Kreidefeugrstein
- * ¥ LY ».

.....

Abb. 17 Aichbiihl. Rohmateriaeinzugsgebiete

5.2.2 Taubried |
In Taubried | l&sst sich bel acht der insgesamt 121 Silexartefakte keine Rohmaterialbestimmung durchfiihren. Bei
den bestimmbaren Silices dominieren mit 89,4% hellbeige und beigegraue Jurahornsteine mit Fossileinschliissen

sowie Bohnerzhornsteine, die aus der nahe gelegenen Graupensandrinne und der angrenzenden Blaubeurer Alb
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stammen dirften (Tab. 6 u. Abb. 18). Der in direkter Umgebung vorhandene Radiolarit tritt mit 5,3% wieder
deutlich in den Hintergrund.

Aus regionalen Rohmaterialquellen kommen vermutlich der weil3e bis hellgraue Juragjaspis und der graue
Jurahornstein, deren nachste Vorkommen auf der ca. 40km entfernten Blaubeurer Alb liegen.

Silices, die auf eine Uberregionale Herkunft schlielen lassen, sind im Inventar von Taubried | nicht
vertreten. Allerdings erwdhnt M. Strobel (2000, 168 u. Taf. 12, 255) ein nicht mehr auffindbares mdgliches

Plattensilexmesser, das in die vorliegende Auswertung nicht miteinbezogen wurde.

RM-Quelle Rohmaterialgruppen/varianten n % g

beigegrauer Jurahornstein mit Fossileinschlissen, Typ Graupensandrinne 65 57,5

lokal hellbeiger Jurahornstein mit Fossileinschliissen, Typ Graupensandrinne 13 11,5 | 818,0
Bohnerzhornstein 23 20,4
Radiolarit 6 53

regional weiBer bis hellgrauer Jurajaspis 4 35 36,5
grauer Jurahornstein 2 1,8

gesamt 113 100 | 854,5

Tab. 6 Taubried |. Rohmateridanteile

Abb. 18 Taubried |. Rohmaterid einzugsgebiete

5.2.3 Alleshausen-Hartoschle

Entsprechend den Silexinventaren von Aichbiihl und Taubried | sind auch in Alleshausen-Hartéschle von den 60
bestimmbaren Stiicken der insgesamt 64 Silexartefakten die meisten (86,6%) aus hellbeigen und graubeigen
Jurahornsteinen mit Fossileinschliissen sowie Bohnerzhornsteinen hergestellt, die aus lokalen Rohmaterialquellen
vom siidlichen Randsaum der Mittleren Schwabischen Alb stammen diirften (Tab. 7 u. Abb. 19). Daneben liegen aus
lokalen, glaziofluviatilen Schottern und Moranen des Alpenvorlandes wenige Radiolarite und Quarze vor.

Fir das Einzelstiick aus hellgrauem Juragjaspis befinden sich die néchstgelegenen Rohmaterialquellen
vermutlich im Bereich der ca 40km entfernten Blaubeurer Alb. Ein weiteres Einzelstick aus Jurahornstein
entspricht aufgrund seines charakteristischen zottenférmigen gelben Bandes unter der Kortex sehr gut dem
Jurahornstein der Wittlinger Trimmerkalke bei Bad Urach (Lkr. Reutlingen). Eine Herkunft aus ca. 45km Luftlinie
in nordwestlicher Richtung kann demnach postuliert werden.

In Alleshausen-Hartdschle sind ferner zwei Silexartefakte aus Rohmaterial Uberregionaler Herkunft

vertreten. So liegen ein aus gebandertem Plattenhornstein der Frankischen Alb hergestelltes Messer und eine

Spitzklinge aus Rijckholt-Kreidefeuerstein vor.
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RM-Quelle Rohmateria gruppen/-varianten N % | g

graubeiger Jurahornstein mit Fossileinschliissen, Typ Graupensandrinne 39 65,0

Lokal hellbeiger Jurahornstein mit wenig Fossileinschliissen, Typ Graupensandrinne 10 16,6 | 332,0
Bohnerzhornstein 3 5,0
Radiolarit 2 3,3
Quarz 2 3,3

Regional hellgrauer Jurajaspis 1 1,7 | 14,3
hellgrauer Jurahornstein, Typ Wittlingen 1 1,7

Uberregional | gebénderter Plattenhornstein 1 1,7 | 51,2
westeuropdischer Kreidefeuerstein, Typ Rijckholt 1 1,7

gesamt 60 100 | 397,5

Tab. 7 Alleshausen-Hartdschle. Rohmateridanteile

.....

---- Baltischer Kreidgfeugrstein
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Abb. 19 Alleshausen-Harttschle. Rohmateria einzugsgebiete

5.2.4 Ehrenstein
Fir Ehrenstein werden die Angaben zu den Rohmaterialhéufigkeiten und Rohmaterialquellen aus der Literatur
Ubernommen (Waiblinger 1997, 256f.). Von den insgesamt 2004 untersuchten Silexartefakten konnte lediglich bei
903 Stiicken das Rohmaterial naher beurteilt werden (Tab. 8 u. Abb. 20). Nach den Rohmaterialvergleichen von J.
Waiblinger stammt mit den verschiedenen weiRen bis hellgrauen, grauen, beigegrauen und braunen
Jurahornsteinvarianten ein grofler Anteil (92,8%) der Silexartefakte aus den Decklehmen am Siudrand der
Schwabischen Alb. Die verwendeten Rohmaterialquellen dirften im Bereich der Graupensandrinne, Blaubeurer Alb
und der anschlielenden Lonetalflachenalb liegen. Ebenfalls aus der lokalen Umgebung kommen vermutlich die
beiden Artefakte aus Radiolarit sowie das Einzelstiick aus Quarz, die in den nahe gelegenen Donauschottern
aufgeschlossen sind.

Silexvarietdten aus regionalen und Uberregionalen Lagerstdtten wurden in Ehrenstein nur in geringem
Umfang verwendet: 1,6% der Silices haben gute Entsprechungen mit Rohmaterial der Wittlinger Trimmerkalke, das
ca. 40km nordwestlich der Siedlung vorkommt. Fir das singuldre Stiick aus Keuperhornstein ist sowohl eine

Herkunft aus den Primarlagerstatten des ca. 60km nérdlich gelegenen Keupergebietes in Nordwiirttemberg als auch
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aus sekunddren Lagerstétten der Ostalb zu erwégen, wo Keuperhornsteine im Bereich der Brenzschotter
aufgeschlossen sind (miindl. Mitteilung W. Burkert 1997).

Auf einen Uberregionalen Kontakt weisen die beiden Silexartefakte aus Muschelkakhornstein hin, fir die
eine Herkunft aus den ca. 100km in westlicher und nordwestlicher Richtung gelegenen priméren
Muschelkalkgebieten postuliert werden kann. Fernimporte tiber 100 bis 150km aus L agerstétten der Frankischen Alb
sind fur die Plattenhornsteine anzunehmen. Auf einen Import aus mindestens 300km Luftlinie l&sst ferner das
Einzelstiick aus braunem (Kreide?)Feuerstein schlie3en, fir das J. Waiblinger (1997, 257) eine Herkunft aus der

Westschweiz oder Ostfrankreich vermutet.

Rohmateriagruppen/-varianten
RM-Quelle (nach J. Waiblinger 1997, Tab.3) n %
hellgrauer Jurahornstein 276 30,6
grau/weil3 gebanderter Jurahornstein 56 6,2
grauer Jurahornstein 105 11,6
blaugrauer Jurahornstein 7 0,8
dunkelgrauer Jurahornstein 9 1,0
lokal graubeiger Jurahornstein mit Einschlissen 270 29,9
beige/grau gebanderter Jurahornstein 15 1,7
grau/beige gebanderter Jurahornstein 31 3,4
brauner Jurahornstein 13 1,4
beige honigfarbener Jurahornstein 56 6,2
Radiolarit 2 0,2
Quarz 1 0,1
regional Malm zeta Hornstein, Typ Wittlingen 14 1,6
Keuperhornstein 1 0,1
ungebanderter Plattenhornstein 41 4,6
Uberregional | gebanderter Plattenhornstein, Typ Abensberg 3 0,3
glasig brauner (Kreide?)Feuerstein 1 0,1
Muschel kalkhornstein 2 0,2
Gesamt 903 100

Tab. 8 Ehrenstein. Rohmaterialanteile

Keupekr. |
& < hornstein I,v

Abb. 20 Ehrenstein. Rohmateria einzugsgebiete

5.2.5 Leonberg-Hdéfingen
Von den 205 Silexartefakten aus Leonberg-Hofingen kénnen 171 Stiicke beziglich ihres Rohmaterials naher
beurteilt werden (Tab. 9 u. Abb. 21). Lokales Rohmaterial, das in einem Umkreis von ca. 30km um die Siedlung

vorkommt, ist durch wenige Muschelka k- und Keuperhornsteinartefakte reprasentiert. Der Muschelkalkhornstein ist

72



in den nahe gelegenen Neckarschottern aufgeschlossen. Die Keuperhornsteine stammen nach den mikroskopischen
Bestimmungen von D. Seegis wahrscheinlich von der norddstlich gelegenen Hohenloher Ebene.

Der GrofXeil der Silexartefakte (91,8%) ist aus verschiedenen Jurahornsteinvarianten hergestellt, die aus
regionalen Residuallagerstétten der Schwabischen Alb (vorzugsweise Mittlere Alb und Ostalb) stammen dirften. Die
weillen bis hellgrauen Jurahornsteine verteilen sich aufgrund Ubereinstimmender Merkmalauspragungen
vornehmlich auf zwei Varianten, die jeweils eine Herkunft aus einer Lokalitét, eventuell sogar einer Knolle nahe
legen. Ebenso zeigen die mit 65% am haufigsten vertretenen hellbeigen und beigen Jurahornsteine vom Typ
Wittlingen beziglich ihrer Feinkdrnigkeit und Einschliisse drei verschiedene Auspragungen, die jedoch alle an der
Aufschluss-Stelle bei Wittlingen belegt sind und somit nicht zwangsléufig eine unterschiedliche Herkunft
implizieren. Rohmaterialquellen, die sidlich der Klifflinie im Bereich der Flachenalb liegen, sind besonders furr den
hellbraunen Jurahornstein und Bohnerzhornstein in Betracht zu ziehen. Insgesamt miissen fir die Beschaffung der
Jurahornsteine Transportstrecken von bis zu 80km L uftlinie einkalkuliert werden.

Uberregionale Rohmaterialien sind mit 5,3% selten. Die wenigen identifizierten Plattenhornsteine der
Frénkischen Alb stehen dem Baiersdorfer und Abensberger Typus nahe, so dass ein Import Gber 200km L uftlinie aus
ostlicher Richtung anzunehmen ist. Von den Kreidefeuersteinen entsprechen drei Stiicke dem Typ Rijckholt, ein
weiteres ist dem Rullen-Kreidefeuerstein adhnlich. Eine Einfuhr aus der ca 300km Luftlinie entfernten
niederlandisch-belgischen Maasregion ist fur diese Stiicke zu vermuten. Ebenso ist bei dem as so genannter
Baltischer Kreidefeuerstein bestimmten Einzelstiick eine Herkunft aus Uberregionaler Rohmaterialquelle in

nordlicher oder westlicher Richtung zu erwarten®.

RM-Quelle Rohmaterialgruppen/-varianten n %| g
lokal Muschelkalkhornstein 2 1,2
Keuperhornstein, Typ Hohenloher Ebene 3 1,7 | 12,7
hellgrauer Jurahornstein 13 7,6

weiler Jurajaspis

sonstiger weilRer bis hellgrauer Jurahornstein 1,7
grau gefleckter Jurahornstein; 2,3

regional sonstiger grauer Jurahornstein 0,6
hellbrauner Jurahornstein mit Fossileinschltissen 58 | 678,5
Bohnerzhornstein 53

beiger Jurahornstein, Typ Wittlingen

hellbeiger Jurahornstein, Typ Wittlingen

beiger, rauher Jurahornstein, Typ Wittlingen
ungebénderter Plattenhornstein, Typ Baiersdorf
sonstiger ungebanderter Plattenhornstein
Uberregional | gebanderter Plattenhornstein, Typ Abensberg
sonstiger gebanderter Plattenhornstein
westeuropdischer Kreidefeuerstein, Typ Rijckholt
westeuropéischer Kreidefeuerstein, Typ Rullen
sog. Baltischer Kreidefeuerstein

gesamt 171 100 | 728,0

0,6 | 36,8
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Tab. 9 Leonberg-Hdfingen. Rohmateridanteile

3 Alle vier Plattenhornsteine kommen aus Gruben mit Schwieberdinger und/oder Schussenrieder Keramik. Ein
Kreidefeuerstein vom Typ Rijckholt sowie der baltische Kreidefeuerstein stammen aus Bef. 396, der ausschliefflich
Keramikformen der Stufe MK 1V enthédlt. Die beiden anderen Rijckholt-Kreidefeuersteine sind aus Gruben mit
Michelsberger und Schussenrieder Keramik sowie Schwieberdinger und Schussenrieder Keramik. Der Rullen-
Kreidefeuerstein stammt aus unklarem Fundzusammenhang.
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Abb. 21 Leonberg-Héfingen. Rohmateriaeinzugsgebiete

5.2.6 Ludwigsburg-Schlésslesfeld

Im Silexinventar von Ludwigsburg-SchioRlesfeld lielen sich 31 von insgesamt 142 Silices hinsichtlich ihres
Rohmaterials nicht identifizieren. Von den 111 bestimmbaren Silexartefakten bilden die in der lokalen Umgebung
der Siedlung vorkommenden Muschelkalkhornsteine und Keuperhornsteine mit knapp 11% nur einen geringen
Anteil (Tab. 10 u. Abb. 22). Sie liegen aber deutlich Uber dem betreffenden Anteil von Leonberg-Héfingen.
Allerdings handelt es sich bei den meisten Muschelkalkhornsteinartefakten um Klopfer.

Die Mehrzahl der Silexartefakte sind aus verschiedenen knollenférmigen Jurahornsteinvarianten hergestellt,
die aus regionalen Lagerstdtten der Schwabischen Alb stammen diirften. Davon zeigen die meisten Jurahornsteine
(36,6%) gute Ubereinstimmung mit Rohmaterial der ca. 50km Luftlinie in siidlicher Richtung entfernten
Residuallagerstétte bei Wittlingen. Er liegt in einer rauen und einer feinkdrnigen Auspragungen vor. Wie bereits
erwahnt, ist mit Wittlinger Jurahornstein vergleichbares Material auch von der mittleren und éstlichen Flachenalb
bekannt, was eine Eingrenzung der potentiellen Lagerstétte fir diese Jurahornsteinvariante erschwert. Die weif3en bis
hellgrauen Jurahornsteine lassen sich bis auf wenige Einzelstiicke in zwei dichte, jaspisartige Varianten aufgliedern.
Die Rohmaterialvergleiche zeigen, dass fir diese Jurahornsteinvarianten verschiedene Vorkommen im Bereich der
Mittleren Alb und Ostalb in Betracht zu ziehen sind. Gleichermallen ist dies fir die grauen und hellgelb bis
gelbbraunen Jurahornsteine sowie Bohnerzhornsteine zu konstatieren. Rechnet man die stidliche Flachenalb als
potentielles Rohmaterial einzugsgebiet hinzu, so missen fir die Beschaffung der Jurahornsteine Transportstrecken
von bis zu 80km Luftlinie veranschlagt werden. Gegen die von J. Lining (1978) postulierte Herkunft der
Jurahornsteinen aus einem Umkreis von 35km um die Siedlung spricht die Tatsache, dass bis auf ein Exemplar alle
Jurahornsteinartefakte eine weitgehend intakte Kortex besitzen. Da die im mittleren Neckarraum vorhandenen
Jurahornsteine vorwiegend in den Schottern des Neckars und seiner Nebenfliisse zu finden sind, wére die fir
fluviatilen Transport charakteristische abgerollte Kortex zu erwarten.

Mit 9,9% weisen die Materialgruppen aus Uberregionalen Rohmaterialquellen ebenfalls ein hoheres

Kontingent auf als in Leonberg-Hoéfingen. Den grofiten Anteil haben davon Plattenhornsteinartefakte von der
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Frankischen Alb, wobei es sich hauptsdchlich um gebanderte Plattenhornsteine vom Typ Abensberg handelt. Aus

Kreidefeuerstein liegt nur ein Artefakt vor, das al's sog. Baltischer Kreidefeuerstein identifiziert wurde.

RM-Quelle Rohmateria gruppen/-varianten n % G
lokal Muschelkalkhornstein 10 9,1
Keuperhornstein 2 1,8 1973,8
hellgrauer Jurajaspis 6 54
weil3er bis hellgrauer Jurajaspis 20 18,0
sonstiger weiRer-hellgrauer Jurahornstein 3 2,7
grauer bis graugel ber Jurahornstein 4 3,6
regional grauer Jurahornstein 2 1,8 1118,7
hellgelb bis gelbbrauner Jurahornstein 4 3,6
hellgelb bis gelbbrauner Jurahornstein mit Fossileinschl iissen 2 1,8
Bohnerzhornstein 3 2,7
hellbeiger Jurahornstein, Typ Wittlingen; 37 33,3
beigebrauner Jurahornstein, Typ Wittlingen 7 6,3
ungebanderter Plattenhornstein, Typ Baiersdorf 1 0,9
Uberregional | gebanderter Plattenhornstein, Typ Abensberg 7 6,3 38,6
sonstiger gebanderter Plattenhornstein 2 1,8
sog. Baltischer Kreidefeuerstein 1 0,9
gesamt 111 100 | 3131,1

Tab. 10 Ludwigsburg-SchitRlesfeld. Rohmateridanteile

Baltischer Kreidefengrstein
. 2w, . L
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Abb. 22 Ludwigsburg-Schldfdesfeld. Rohmateria einzugsgebiete

5.2.7 Eberdingen-Hochdorf

Im Inventar von Eberdingen-Hochdorf konnten von insgesamt 113 Silexartefakten 88 hinsichtlich ihres
Rohmaterials naher beurteilt werden (Tab. 11 u. Abb. 23) Lokales Rohmaterial liegt wiederum nur mit wenigen
Muschelkalkhornstein- und Keuperhornsteinartefakten vor.

Mit Uber 70% haben Jurahornsteinvarianten aus regionalen Rohmaterialquellen der Schwabischen Alb den
groften Anteil. Es dominiert hellbeiger und beigebrauner Jurahornstein vom Typ Wittlingen, der in zwel
Auspragungen vorliegt und fur den eine Transportstrecke von mindestens 50km L uftlinie einkalkuliert werden kann.
Drei Silexartefakte korrespondieren gut mit Rohmaterial aus der ca. 80 bis 90km Luftlinie entfernten
Graupensandrinne am Sidrand der Schwabischen Alb. Auch der Bohnerzhornstein kénnte potentiell von dort
stammen. Allerdings sind fir diesen, ebenso wie fir die weilen bis hellgrauen, grauen und graugelben

Jurahornsteinvarianten, mehrere Rohmaterialquellen im Bereich der Schwabischen Alb, vor allem der Mittleren Alb
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und Ostalb in Betracht zu ziehen. Bei der graugelben Jurahornsteinvariante handelt es sich um ein sehr dichtes,
feinkdrniges Rohmaterial, fir das in der Vergleichssammlung des Instituts fir Ur- und Friihgeschichte und
Archéologie des Mittelalters, Abteilung fiir Altere Urgeschichte und Quartérokologie der Universitét Tibingen aus
dem Bereich der Schwabischen Alb kein adaquates Rohmaterial vorliegt. Eventuell missen fur diese knollenférmige
Jurahornsteinvariante Rohmaterial quellen der Fréankischen Alb in Betracht gezogen werden.

Eine Einfuhr von der Frankischen Alb l&sst sich zumindest fiir den gebanderten Plattenhornstein vom Typ
Abensberg sowie den ungebanderten Plattensilex, der dem Baiersdorfer Material nahe steht, postulieren. Fernimporte
liegen ferner mit den Kreidefeuersteinen vor, die mit 15,9% einen relativ hohen Anteil besitzen. Sie weisen zum Teil
gute Ubereinstimmung mit dem Typ Rijckholt auf. Fiinf Silices konnten als so genannte Baltische Kreidefeuersteine
bestimmt werden. Im Inventar liegt auRerdem ein Artefakt vor, dessen Rohmaterial sich mit siidalpinem Silex der
Monti Lessini vergleichen lasst. Da sich unter den botanischen Resten unter anderem Petersilie befindet, fir die eine
mediterrane Herkunft postuliert werden kann, ist eine Herkunft aus slidalpinen Lagerstétten fir das Silexartefakt
durchaus denkbar. Importstiicke aus norditalienischem Silex lassen sich mehrfach in jungneolithischen Siedlungen
Oberschwabens nachweisen, bisher allerdings primér im Kontext der Pfyn-Altheimer Gruppe (s.u.). Aber auch im
Silexinventar von Hornstaad-Hornle IA liegen zwei Klingenbruchstiicke aus stidalpinem Silex vor (Hoffstadt 1997,
212). Ebenso ist ein Kratzer aus diesem Rohmaterial in der mittel neolithischen Station M Gihlhausen im Hegau bel egt
(ebd. 201). Aus sudlicher Richtung stammt vermutlich auch der griine Radiolarit, fir den die nachsten Vorkommen

in den Moranen und Schottern des Alpenvorlandes liegen. Ein Transport von Uber 100km ist demnach zu

kalkulieren.
RM-Quelle Rohmateria gruppen/-varianten % | g

lokal grau bis dunkelgrauer Muschelkalkhornstein 2,3
sonstiger Muschelkalkhornstein 2,3 | 16,7

Keuperhornstein 1,1

weiRer bis hellgrauer Jurahornstein mit FossileinschlGissen 5,6

weiRer bis hellgrauer Jurajaspis 2,3

sonstiger weilRer bis hellgrauer Jurahornstein 4,6
grauer bis graugelber Jurahornstein 56 | 251,2

regional sonstiger grauer Jurahornstein 4,6

Bohnerzhornstein

hellgraubraun bis gelbbrauner Jurahornstein, Typ Graupensandrinne
hellbeiger Jurahornstein, Typ Wittlingen
beigebrauner Jurahornstein, Typ Wittlingen
ungebanderter Plattenhornstein, Typ Baiersdorf
gebanderter Plattenhornstein, Typ Abensberg
Uberregional | westeuropéischer Kreidefeuerstein, Typ Rijckholt
sog. Baltischer Kreidefeuerstein

sonstiger Kreidefeuerstein

sudalpiner Silex, Typ Monti Lessini?

Radiolarit

56 | 46,7

Bvrovmwrn~NBoBE soasnaoalnnfs
w
~

gesamt 100 | 314,6

Tab. 11 Eberdingen-Hochdorf. Rohmateridanteile
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Abb. 23 Eberdingen-Hochdorf. Rohmaterialeinzugsgebiete

5.2.8 Remseck-Aldingen, Halden I1
Im Inventar von Remseck-Aldingen konnte bei 19 der 123 Silexartefakte keine Rohmaterialbestimmung erfolgen.
Lokales Rohmaterial ist wiederum nur durch wenige Muschelkalkhornstein- und ein Keuperhornsteinartefakt im
Inventar belegt (Tab. 12 u. Abb. 24).

Es dominieren mit Gber 75% Jurahornsteinvarianten aus regionalen Rohmaterialquellen der Schwabischen
Alb. Die meisten Jurahornsteinartefakte sind aus einem Rohmaterial gefertigt, das dem Jurahornstein der Wittlinger
Trimmerkalke entspricht. Einen ebenfalls grofRen Anteil haben weilRe bis hellgraue sowie graue bis graugelbe
Jurahornsteine, die nach ihrer Merkmalausprégung in verschiedene Varianten unterteilt werden kénnen. Die durch
zahlreiche Fossileinschliisse charakterisierte graugelbe Jurahornsteinvariante entspricht Rohmaterial, wie es
vornehmlich am Stdrand der Mittleren Schwabischen Alb vorkommt. Danach kénnte sich das Einzugsgebiet der
verschiedenen knollenférmigen Jurahornsteinvarianten ebenfalls bis an den ca. 80km entfernten Siidrand der
Schwabischen Alb erstreckt haben.

Im Vergleich zu den Silexinventaren Oberschwabens und den anderen Silexinventaren des Neckarraumes
ist der Anteil an Plattenhornsteinen mit Uber 15% in Remseck-Aldingen sehr hoch. Allerdings befinden sich
darunter Stuicke, die aufgrund fehlender Kortex nicht absolut eindeutig als solche zu identifizieren waren. Die
meisten der potentiellen Plattensilices sind ungebéandert und stimmen gut mit dem Plattenhornstein der Abbaustelle

von Baiersdorf tiberein. Daneben kommt eine grauschwarz geférbte Variante vor, die vermutlich von einer anderen
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Lagerstatte stammt. Bei den wenigen gebanderten Plattensilices korrespondiert zumindest ein Stiick mit jenem aus
dem Abbaurevier von Abensberg. Fiur die Plattenhornsteinvarianten ware demnach eine Transportstrecke von ca.
200km Luftlinie aus 6stlicher Richtung zu veranschlagen. Bei drei weiteren Steinartefakten ist eine Uberregionae
Herkunft zu diskutieren. Es handelt sich dabei um patinierte Stiicke, die eventuell aus westeuropdischem

Kreidefeuerstein gefertigt sind. Ein Transport von tiber 300km L uftlinie wéare danach zu kalkulieren.

RM-Quelle Rohmateria gruppen/-varianten n % G

lokal Muschel kalkhornstein 1 1,0

Keuperhornstein, Typ Hohenloher Ebene 1 1,0 13,2
weiBer-hellgrauer Jurajaspis 4 3,8
weiBer-hellgrauer Jurahornstein mit wenigen Fossileinschl iissen 6 58
sonstiger weilRer bis hellgrauer Jurahornstein 7 6,7
regional grauer homogener Jurahornstein 9 8,6
grauer Jurahornstein mit Fossileinschliissen 2 1,9

graugelber Jurahornstein (Typ Graupensandrinne?) 5 4,8 500,6
sonstiger grauer Jurahornstein 6 58
gelbbrauner Jurahornstein 5 4,8
Bohnerzhornstein 3 2,9
graubrauner Jurahornstein, Typ Wittlingen 34 32,7
ungebanderter Plattenhornstein, Typ Baiersdorf grauschwarzer 7 6,7
ungebanderter Plattenhornstein 3 2,9

Uberregional | sonstiger ungebanderter Plattenhornstein 4 3,8 129,9
gebanderter Plattenhornstein, Typ Abensberg 1 1,0
sonstiger gebanderter Plattenhornstein 3 2,9
westeuropdischer Kreidefeuerstein ? 3 2,9

gesamt 104 100 | 643,7

Tab. 12 Remseck-Aldingen. Rohmateridanteile

Baltischer Kreidefengrstein
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Abb. 24 Remseck-Aldingen. Rohmateriaeinzugsgebiete

5.2.9 Neckargartach-Hetzenberg

Im Inventar des Michelsberger Erdwerks von Neckargartach-Hetzenberg sind 138 der insgesamt 152 Silexartefakte
bezlglich ihres Rohmaterials ndher ansprechbar (Tab. 13 u. Abb. 25). Im Gegensatz zu den Aichbihler,
Schwieberdinger und Schussenrieder Silexinventaren Oberschwabens und des Neckarraumes dominieren in

Neckargartach-Hetzenberg mit Uber 50 % Plattenhornsteine der Frankischen Alb. Die gebanderte Variante tritt
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deutlich weniger haufig auf als die ungebanderte Variante. Letztere deckt sich gut mit Plattensilex von der
Abbaustelle Baiersdorf. Aus dem Bereich der Frankischen Alb stammt mdoglicherweise auch der graue,
knollenférmige Jurahornstein. Bis zu 60 % des Rohmaterials waren demnach aus bayerischen Lagerstatten
importiert. Auf einen tiberregionalen Import aus nérdlicher Richtung deuten die beiden Kreidefeuersteinartefakte, die
al's so genannte Baltische Kreidefeuersteine identifiziert wurden.

Regionales Rohmaterial aus den Malmschichten bzw. Residuallehmen der Schwabischen Alb ist
vornehmlich durch Jurahornsteine vertreten, die nach ihrer Ausprdgung dem Jurahornstein der Wittlinger
Trimmerkalke entsprechen. Aus nicht ndher lokalisierbaren Lagerstétten der Schwabischen Alb dirften ferner die
wenigen Bohnerzhornsteinartefakte sowie die Silices aus weif3em bis hellgrauem Jurahornstein stammen.

Lokales Rohmaterial ist nur durch wenige Muschelkalkhornsteine reprasentiert. Sie legen aufgrund ihrer

vollig abgerollten Kortex eine Herkunft aus den Neckarschottern nahe.

RM-Quelle Rohmaterialgruppen/-varianten
lokal grauer homogener Muschelkalkhornstein

sonstiger Muschelkalkhornstein

weiRer bis hellgrauer Jurahornstein

3,7 42,9

w B Hlan||z
[
[
[«2]

regional grauer Jurahornstein 7,2 603,1
Bohnerzhornstein 2,2
beiger Jurahornstein, Typ Wittlingen 28 20,3
ungebanderter Plattenhornstein, Typ Baiersdorf 70 50,7

Uberregional gebanderter Plattenhornstein 2 1,4 | 1354,4
sog. Baltischer Kreidefeuerstein 2 1,4

gesamt 138 100 | 2000,4

Tab. 13 Neckargartach-Hetzenberg. Rohmateria anteile

Baltischer Kreidgfengrstein
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Abb. 25 Neckargartach-Hetzenberg. Rohmaterialeinzugsgebiete

5.2.10 IIsfeld-Ebene

In IIsfeld-Ebene sind 1752 von insgesamt 2444 Silices hinsichtlich ihres Rohmaterials bestimmbar (Tab. 14 u. Abb.
26). Lokales Rohmaterial ist mit verschiedenen Varianten des Muschelkalkhornsteins und Keuperhornsteins
vertreten. Fir Ersteren ist aufgrund der stark abgerollten Kortex eine Herkunft aus den Schottern des Neckars sowie
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dessen Nebenfllissen anzunehmen. Bei Letzterem konnen eine bunte Variante, die im Bereich der Hohenloher Ebene
zu finden ist, und ein milchigweiRer Typ, wie er am Flintsberg bei Oberrot vorkommt, unterschieden werden.

Eine Herkunft aus regionalen Lagerstdtten der Schwabischen Alb I8sst sich fir den Jurahornstein vom Typ
Wittlingen postulieren, der in verschiedenen Auspréagungen vorliegt und mit 25,7% einen relativ groen Anteil im
Inventar aufweist. Ebenso sind fir den Bohnerzhornstein sowie die verschiedenen Varianten des weiffen bis
hellgrauen Jurahornsteins die néchsten Lagerstétten in den Malmschichten bzw. Residuallehmen der Albhochflache
(Mittlere Alb und Ostalb) zu vermuten. Fir vier Jurahornsteine vom Typ Wittlingen sowie einem Bohnerzhornstein
ist aufgrund ihrer vollig abgerollten Kortex allerdings auch eine lokale Herkunft aus den Neckarschottern zu
erwdgen. Aus regionalen Rohmaterialquellen stammen vermutlich auch die wenigen Stiicke aus Lydit und
Chalcedon. Die néchsten gréfieren Chalcedonvorkommen sind im Mainzer Becken sowie bei Worms lokalisiert, was
einer Entfernung von 70 bzw. 130km in nordwestlicher Richtung entsprechen wiirde. Lydite sind in gréRerer Menge
vor alem in den Mainschottern aufgeschlossen.

Die aus Uberregionalen Rohmaterialquellen importierten Plattenhornsteine der Frankischen Alb haben mit
29,7% den groRten Anteil im Inventar. Ein Rohmaterialvergleich deutet fir den ungebanderten Plattensilex neben
einer moglichen Herkunft aus Baiersdorfer auch auf Lagerstétten aus der Gegend um Eichstatt und Ingolstadt hin.
Ahnliches Rohmaterial findet sich in den Residuallehmen bei Nassenfels, Buxheim, Ochsenfels und Méckenlohe.
Von den gebanderten Plattenhornsteinen zeigen zumindest 13 (0,7%) Artefakte gute Entsprechungen zum
Abensberger Typus. Rechnet man die grauen, knollenférmigen Jurahornsteine hinzu, die sich ebenfalls mit den
Jurahornsteinvorkommen des Eichstétter Raumes decken, so wurden ca. 36% der Silices aus bayerischem
Rohmaterial hergestellt. Fur llsfeld-Ebene lasst sich daneben ein Fernimport aus dem belgisch-niederlandischen
Raum belegen. Von den Kreidefeuersteinartefakten entsprechen die meisten dem Typ Rijckholt. Zwei Stiicke liefRen

sich hingegen dem Rullen-Kreidefeuerstein zuweisen. Ferner wurden 1,8% der Kreidefeuersteine al's so genannte

RM-Quelle Rohmateria gruppen/-varianten n % G
hellgrau bis grauer Muschelkalkhornstein 3 0,2
grauer bis dunkelgrauer Muschelkalkhornstein mit Einschl iissen 8 0,5
hellbraun bis dunkelgrau gefleckter Muschelkalkhornstein 16 1,9
lokal weif3 bis hellgrauer Muschelkalkhornstein mit Einschlissen 5 0,3 969,2
grauer, homogener Muschelkalkhornstein 2 0,1
Keuperhornstein, Typ Hohenloher Ebene 63 3,6
Keuperhornstein, Typ Flintsherg 14 0,8
weilRer bis hellgraublauer Jurahornstein 5 0,3
weilRer bis beiger Jurahornstein 72 4,1
sonstiger weiRer bis hellgrauer Jurahornstein 331 18,9
regional grauer, rauer Jurahornstein (Plattenhornstein ?) 18 1,2
sonstiger grauer Jurahornstein 90 51 | 2273,6
Bohnerzhornstein 18 1,0
beiger Jurahornstein, Typ Wittlingen 451 25,7
Lydit 3 0,2
Chalcedon 4 0,2
ungebanderter Plattenhornstein 495 28,3
gebanderter Plattenhornstein, Typ Abensberg 13 0,7
Uberregional | sonstiger gebénderter Plattenhornstein 12 0,7
westeuropdischer Kreidefeuerstein, Typ Rijckholt 63 3,6 | 3142,1
westeuropéischer Kreidefeuerstein, Typ Rullen 2 0,1
sog. Baltischer Kreidefeuerstein 32 1,8
sonstiger Kreidefeuerstein 12 0,7
Romigny Lhéry-Silex 20 1,1
Gesamt 1752 100 | 6384,9

Tab. 14 lIfeld-Ebene. Ronmaterid anteile

Baltische Kreidefeuersteine identifiziert, fir die sowohl die norddeutsche Tiefebene als Herkunftsraum in Frage

kommt als auch das Verbreitungsgebiet des identischen westeuropéischen Tétange Kreidefeuersteins, der nach Osten
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bis in den Raum Pirmasens belegt ist. 1,1% der Silexartefakte wurden von A. Zimmermann als Typ Romigny Lhéry

bestimmt, der in der ca. 400km L uftlinie entfernten Gegend von Reims lokalisiert ist.

Baltischer Kreidefengrstein
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\

Abb. 26 IIsfeld-Ebene. Rohmaterid einzugsgebiet

5.2.11 Heilbronn-Klingenberg

Die 243 bestimmbaren Stiicke der insgesamt 303 Silexartefakte aus dem Erdwerk von Heilbronn-Klingenberg sind
ebenfalls zu einem grof3en Teil aus Importmaterial der Frénkischen Alb hergestellt (Tab. 15 u. Abb. 27). Neben den
ungebanderten und gebanderten Plattenhornsteinen dirften auch hier die grauen, knollenférmigen Jurahornsteine
aus bayerischen Lagerstétten stammen. Letztere sind vornehmlich einer grau gefleckten Variante zuzuordnen, die
gute Entsprechungen im ca. 100 km entfernten Rohmaterialvorkommen bei Holheim im Nordlinger Ries findet. Der
zunéchst als ‘Typ Flintsbach-Hardt’ angesprochene beige bis graue Jurahornstein mit Fossileinschliissen, fir den
eine entsprechende Herkunft aus siidostbayerischen Aufschliissen in Erwégung gezogen wurde (Kieselbach 1998,
106), ist nach Einsichtnahme von W. Weissmiiller (mindl. Mitteilung 1998) nicht dieser Rohmaterialquelle
zuzuordnen. Fir Heilbronn-Klingenberg kdnnen dennoch gut ausgebaute Austauschbeziehungen mit dem
bayerischen Raum postuliert werden. Schlief3t man die grauen Jurahornsteine mit ein, so stammt das Rohmaterial
von Uber 70 % der Silexartefakte eventuell aus diesem Gebiet. Der Import von westeuropéischem Kreidefeuerstein
spielt hingegen nur eine untergeordnete Rolle. Auf eine Uberregionale Herkunft deutet ferner ein Einzelstiick aus
Bergkristall, der in primarer Lagerung im Alpenraum zu finden ist. Die geringe Gréfe des Triimmerstiickes spricht
jedoch eher fir einen versprengten Rheinkiesel aus sekundaren VVorkommen des Alpenvorlandes.

Regionale Rohmaterialien, deren néchste Vorkommen im Bereich der Schwabischen Alb liegen dirften,
insbesondere der Jurahornstein vom Typ Wittlingen, der Bohnerzhornstein, der hellbraune Jurahornstein, der weil3e
bis hellgraue Jurahornstein sowie eventuell der beige bis graue Jurahornstein sind nur in geringen Mengen vertreten.
Eine Herkunft aus regionalen Quellen ist ferner fir das mégliche Chalcedonartefakt anzunehmen. Lokales

Rohmaterial ist nur mit wenigen Muschelkalkhornsteinartefakten belegt.
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RM-Quelle Rohmateria gruppen/-varianten n % G

lokal Muschel kalkhornstein 6 2,5 58,1
weiRer bis hellgrauer Jurahornstein 7 2,9
beige-hellgrauer Jurahornstein, Typ Wittlingen (?) 8 33
beiger bis grauer Jurahornstein mit Fossileinschl issen 15 6,2

regional beigebrauner Jurahornstein 2 0,8 348,4
Bohnerzhornstein 8 3,3
Chalcedon 1 0,4
grau gefleckter Jurahornstein, Typ Holheim 61 251
sonstiger grauer Jurahornstein 21 8,6
ungebanderter Plattenhornstein, Typ Baiersdorf 30 123
grauer ungebanderter Plattenhornstein 6 2,5
sonstiger ungebanderter Plattenhornstein 65 26,7

Uiberregional gebanderter Plattenhornstein 7 2,5 1278,6
westeuropdischer Kreidefeuerstein, Typ Rijckholt 1 0,4
westeuropéischer Kreidefeuerstein, Typ Rullen 1 0,4
sog. Baltischer Kreidefeuerstein 1 0,4
sonstiger Kreidefeuerstein 2 0,8
Bergkristall 1 0,4

gesamt 243 100 [ 1685,1

Tab. 15 Heilbronn-Klingenberg. Rohmateridanteile

Baltischer Kreidgfeugrstein
s # 2

Abb. 27 Heilbronn-Klingenberg. Rohmaterialeinzugsgebiete

5.2.12 Wangen-Hinterhorn

Im Silexinventar von Wangen-Hinterhorn sind 118 Silexartefakte aufgrund starker thermischer Veranderung bzw.
Patinierung hinsichtlich ihres Rohmaterials nicht beurteilbar. Bei den restlichen 212 Silices ist eine
Rohmaterialansprache moglich (Tab. 16 u. Abb. 28). Es kénnen ausschliefflich verschiedene Varianten des
Jurahornsteins sowie einige Bohnerzhornsteinartefakte identifiziert werden, fir die eine lokale Herkunft aus den
Malmschichten und Residuallehmen der nahe gelegenen Hegaualb sowie aus dem zum Alpenvorland gehérenden
nordlichen Bodensee- und Hegaubecken anzunehmen ist. D. Neubauer (1989, 6), der im Hegaugebiet
Geléndebegehungen durchgefihrt hat, konnte Jurahornsteinvorkommen im Donautal bei Immendingen (Lkr.
Tuttlingen), im Korbel- und Bibertal, in den Télern um das Kefllerloch bei Thayngen (CH) sowie bei Aach und bei

Duchtlingen lokalisieren. Der hellgraue bis gelblichgraue Jurahornstein, der in einer feinkérnigen und rauen
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Ausprdgung im Inventar von Wangen-Hinterhorn vorliegt und mit 50% den grofRten Anteil im Silexinventar
aufweist, deckt sich gut mit dem Rohmaterialvorkommen bei Immendingen, das 30 bis 35 km Luftlinie in
nordwestlicher Richtung von Wangen entfernt liegt. Vergleichsproben sind in der Rohmaterialsammlung des
Landesdenkmalamts Baden-Wiirttemberg, Arbeitsstelle Hemmenhofen magaziniert (RV 1.2.6). Die in ihrer Farbe
variantenreichere und zum Teil mit schwammartigen weif3en Fossileinschliissen gekennzeichnete hellgelbgraue bis
dunkelgraue Jurahornsteinvariante, zu der eventuell auch der hellgraue bis grauolive Jurahornstein sowie der weil3e
bis hellgraue Jurajaspis zéhlen, grenzt sich etwas vom Jurahornsteinvorkommen bei Immendingen ab, gehort aber
nach makroskopischer Betrachtung zum gleichen Rohmaterialspektrum und ist sicherlich nicht weit entfernt zu
finden. Fur die beiden Bohnerzhornsteine ist eine Herkunft aus Bohnerzlehmen wahrscheinlich. B. Fritsch und D.
Neubauer (1987, 163) konnten Bohnerzlehme mit eingelagerten Hornsteinen in der Gegend um Hilzingen
(Anselfingen) nachweisen, ca. 15 km Luftlinie nordwestlich von Wangen-Hinterhorn. In etwas groRerer Distanz, bei
Liptingen und Biesendorf (Lkr. Tuttlingen), kommen weitere ausgedehnte Bohnerzlehme vor, die den hangenden
Bankkalken des WeiRjura { auflagern (Geyer und Gwinner 1991, 349f.). Die hellgelbgraue bis dunkelgraue
Jurahornsteinvariante sowie der gelbbraune Jurahornstein kénnten ebenfalls aus Bohnerzlehmen stammen, allerdings
weisen sie nicht die charakteristische ockerbraune Farbe des Bohnerzhornsteins auf, so dass sie nicht zu Letzterem
gezdhlt wurden. Drei Silices entsprechen nach ihrer Auspragung dem Jurahornstein aus der am Sidrand der
Mittleren Alb gelegenen Graupensandrinne. Da sich diese bisin den Hegau erstreckt (Geyer u. Gwinner 1991, 206f.)
und W. Deecke (1933, 38) auch fur die ,sog. Graupensande und Austernagelfluh der Hegau- und
Klettgauhochflache® Hornsteinvorkommen nennt, ist fir die drei Sticke eine Herkunft aus der westlichen
Graupensandrinne somit durchaus denkbar. Allerdings liegen keine entsprechenden V ergleichsproben vor, so dass
diese Vermutung spekulativ bleiben muss. Im Rohmaterialspektrum kommt kein dem Jurahornstein bei Engen
vergleichbares Rohmaterial vor, der sich durch seine charakteristische Glanzpatina auf der Kortex relativ leicht zu
erkennen gibt. Ebenso fehlen die feinkdrnigen und konzentrisch gebéanderten Jurajaspisse aus Stidwestbaden. Diein
Wangen-Hinterhorn verwendeten Rohmaterialien scheinen alle innerhalb eines Radius von 30 bis max. 35 km
Luftlinie vorzukommen und sind folglich als |okale Rohmaterialien einzustufen.

Rohmaterialien aus Uberregionalen Lagerstatten sind unter den hier vorliegenden Silices, die ale aus
gegrabenem Schichtverband stammen, nicht auszumachen. Allerdings befindet sich unter den unstratifizierten
Altfunden, die nicht in die Auswertung mit eingingen, eine Spitzklinge aus Kreidefeuerstein vom Typ Rijckholt, die

H. Schlichtherle (1994, 50) in den Kontext der Pfyner Kultur stellt.

RM-Quelle Rohmaterialgruppen/-varianten n % g

weil3er bis hellgelbgrauer Jurajaspis; 5 3,4
weiRer bis hellgrauer Jurahornstein mit Einschlissen 14 6,6
graubrauner Jurajaspis 3 14
hellgrauer bis gelblichgrauer, Jurahornstein mit Einschlissen, Typ Immendingen 95 4438
lokal gelblichgrauer rauher Jurahornstein mit Einschliissen, Typ Immendingen 11 52

hellgelbgrauer bis dunkelgrauer Jurahornstein mit Einschliissen 54 255 919,1
hellgrauer bis grauoliver Jurahornstein mit Fossileinschliissen 17 8,0
Bohnerzhornstein 2 0,9
hellgrauer bis gelbbrauner Jurahornstein mit Fossileinschliissen, Typ Graupensandrinne 3 14
gelbbrauner Jurahornstein mit Fossileinschliissen 1 0,5
hellbrauner bis graubrauner Jurahornstein 7 3,3

Gesamt 212 100 | 919,1

Tab. 16 Wangen-Hinterhorn. Rohmateriaanteile
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Abb. 28 Wangen-Hinterhorn. Rohmateria einzugsgebiete

5.2.13 Odenahlen

Von den 533 Silexartefakten von Odenahlen konnte bei 518 eine Rohmaterialansprache erfolgen (Tab. 17 u. Abb.
29). 84% der Stiicke kénnen einem durch schwammartige weil3e Fossileinschlisse gekennzeichneten, hellgraugelben
bis hellgraubraunen Jurahornstein zugewiesen werden, der sehr gut mit Rohmaterialvorkommen aus der
Graupensandrinne Ubereinstimmt. Sehr wahrscheinlich stammt auch der Bohnerzhornstein aus denselben
Lagerstatten. Beide Rohmaterialvarianten sind somit in einer Entfernung von 20 bis 30km Luftlinie von Odenahlen
zu finden und konnen als lokal bezeichnet werden. Als ebenfalls lokales Rohmaterial kann der Radiolarit aus den
Moranen und Schottern des Alpenvorlands gelten.

Die weif3en bis hellgrauen sowie grauen und graubraunen Jurahornsteinvarianten stammen aus nicht naher
lokalisierbaren Lagerstatten. Nach Rohmaterialvergleichen kommen &hnliche Jurahornsteinvarianten im Bereich der
Mittleren Alb und Ostalb vor.

Mit dem Bergkristall, dem slidalpinen Silex sowie dem gebanderten und ungebanderten Plattenhornstein
sind jeweils wenige Stiicke umfassende Varianten vorhanden, die aus Uberregionalen Lagerstatten stammen. Die
beiden Stiicke aus siidalpinem Silex zeigen grofRe Affinitdt mit Silex aus Lagerstétten der Monti Lessini. Kontakte
nach Norditalien lassen sich fir die oberschwabischen Pfyn-Altheimer Stationen auch durch andere Fundgattungen
wie Keramik, Webgewichte oder Tonstempel belegen. Ebenfalls aus siidlicher Richtung wurde vermutlich der
Abschlag aus Bergkristall transportiert, der im Alpeninnern z.B. im St. Gotthard-Massiv, ca. 150km Luftlinie von
der Fundstelle entfernt, ansteht (Schlichtherle 1995, 54). Eine Herkunft aus sekunddren Lagerstétten des
Alpenvorlandes ist aufgrund seiner GroRRe eher unwahrscheinlich. Neben den Plattenhornsteinen stammen
moglicherweise auch die graugelben Jurahornsteine mit Fossileinschliissen aus bayerischen Rohmateriallagerstatten.
Fiir die vorliegenden Stiicke lassen sich Ahnlichkeiten mit Ortenburger Jurahornsteinen aus dem Bereich des

Donaurandbruchs in Siidostbayern feststellen.
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RM-Quelle Rohmaterial gruppen/-varianten n % g
Radiolarit 8 1,5
lokal hellgraubrauner Jurahornstein mit Fossileinschliissen, Typ Graupensandrinne 422 81,4 | 2743,3
hellgraugelber Jurahornstein mit wenig Fossileinschliissen, Typ Graupensandrinne 10 19
Bohnerzhornstein 29 5,6
weilRer Juragjaspis 5 1,0
regional hellgrauer Jurajaspis 3 0,6
weiBer-hellgrauer Jurahornstein 9 1,7 127,8
graubrauner, gefleckter Jurajaspis 11 2,1
grauer Jurahornstein 2 0,4
hellgrauer Jurahornstein Typ Wittlingen 3 0,6
graugelber Jurahornstein mit Fossileinschliissen, Typ Ortenburg ? 3 0,6
ungebanderter Plattenhornstein, Typ Baiersdorf 4 0,8
Uberregional | sonstiger ungebanderter Plattenhornstein 5 1,0 59,2
gebanderter Plattenhornstein 1 0,2
sudalpiner Silex, Typ Lessini 2 0,4
Bergkristall 1 0,2
gesamt 518 100 | 2930,3

Tab. 17 Odenahlen. Rohmateriadanteile
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Abb. 29 Odenahlen. Rohmateriaeinzugsgebiete

5.2.14 Reute-Schorrenried

Die verschiedenen Rohmaterialanteile von Reute-Schorrenried sind bereits anderenorts ausfuhrlich beschrieben
worden (Kieselbach u. Schlichtherle 1998, 153ff.), so dass hier nur ein kurzes Resiimee erfolgt: Von den insgesamt
298 Silexartefakte sind 257 Silexartefakte beziiglich ihres Rohmaterials ndher ansprechbar (Tab. 18 u. Abb. 30).
Lokales Rohmaterial ist lediglich durch wenige Stiicke aus Radiolarit vertreten. Die vermutlich aus dem Bereich der
Graupensandrinne stammenden hellgelbbraunen Jurahornsteine mit Fossileinschliissen und Bohnerzhornsteine
haben mit 36,2% einen deutlich geringeren Anteil als in Odenahlen. Hier macht sich eventuell die iiber 40km
groRere Distanz zu den Rohmaterialquellen am Stidrand der Schwabischen Alb bemerkbar. Fir die verschiedenen
weillen bis hellgrauen, griingrauen sowie hellgelb bis gelbbraunen Jurahornsteinvarianten kommen sowohl
Lagerstétten aus dem Bereich der Schwabischen und Frankischen Alb als auch aus dem Hegaugebiet in Frage. Fir
die grauen Jurahornsteinartefakte mit Fossileinschliissen ist nach den Rohmaterialvergleichen eine (berregionale

Herkunft aus slidostbayerischen Lagerstétten im Bereich des Donaurandbruches denkbar. Rohmaterialien aus
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Uberregionalen Lagerstédtten sind ferner durch Bergkristall, norditalienischen Kreidefeuerstein sowie gebanderten
Plattenhornstein vom Typ Abensberg vertreten. Der Anteil an Fernimporten ist im Vergleich zu Odenahlen deutlich

groRer, vor allem beim Plattenhornstein.

RM-Quelle Rohmateria gruppen/-varianten n % g

lokal Radiolarit 15 58 | 54,5
weiRer bis hellgrauer Jurajaspis 28 10,8
hellgrauoliver Jurahornstein 4 1,6
grungrauer Jurahornstein 5 1,9
olivgraubrauner Jurahornstein 12 4,7

regional olivblaugrauer Jurahornstein 4 1,6 | 207,7
dunkelgrauer Jurahornstein 1 0,4
gelbgraubrauner Jurahornstein 12 4,7
hellgelb bis gelbbrauner Jurahornstein mit Fossileinschliissen 8 31
Bohnerzhornstein 21 8,2
hellgelbbrauner Jurahornstein mit Fossileinschliissen, Typ Graupensandrinne 72 28,0

grauer Jurahorstein mit Fossileinschllssen, Typ Ortenburg? 11 43 | 121,7
Uberregional | gebanderter Plattenhornstein, Typ Abensberg 60 23,3
sudalpiner Silex 3 1,2
Bergkristall 1 0,4

Gesamt 257 100 | 383,9

Tab. 18 Reute-Schorrenried. Rohmaterid anteile

Abb. 30 Reute-Schorrenried. Rohmateriaeinzugsgebiete

5.3 Zusammenfassender Vergleich der verwendeten Rohmaterialien

Die Zusammenfassung der Rohmaterialanteile nach lokalen, regionalen und tberregionalen Quellen (Abb. 31) lasst
ein unterschiedliches Verhalten bei der Rohmaterialbeschaffung fur die verschiedenen Siedlungen erkennen. Es war
offensichtlich weniger an eine bestimmte Kulturtradition gebunden, als vielmehr von der geographischen Lage der
Siedlungen und der Rohmaterialverfiigbarkeit beeinflusst. Bei allen Siedlungen zeigt sich, dass die raumliche
Distanz zu den jeweiligen Rohstoffvorkommen einen direkten Niederschlag im Silexmaterial findet. So haben sich
die Einwohner der Siedlungen des Federseebeckens, des Bodenseeufers und aus Ehrenstein aufgrund ihrer Néhe zu
den reichlich vorhandenen Rohmaterialquellen im Bereich der stidlichen Flachenalb und der daran anschlief3enden
subjurassischen Molasse des Albslidrandes groftenteils mit lokalem Silexmaterial versorgt. Auch in der am

Bodenseeufer gelegenen Siedlung Hornstaad-Hérnle |A sind von den etwa 120.000 Silexartefakten die meisten aus
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lokalem Jurahornstein der nahe gelegenen Hegaualb und dessen Vorland hergestellt. Es konnten dort lediglich 27
(0,02%) Fernimporte nachgewiesen werden (Hoffstadt und Maier 1999, 21). Die Bewohner der Siedlungen des
Heilbronner Raumes, des Neckarraumes und aus Reute-Schorrenried, die alle in groRerer Distanz zur Schwabischen
Alb angesiedelt sind, haben hingegen verstarkt regionale und tberregionale Rohmaterial quellen genutzt. Die lokalen
Rohmaterialien, im Neckarraum und Heilbronner Raum der Muschelkalkhornstein und Keuperhornstein sowie im
Alpenvorland der Radiolarit, waren aufgrund ihrer schlechteren Rohmaterialeigenschaften offensichtlich kein
attraktives Rohmaterial zur Herstellung der Steingerédte. Insbesondere fiir die Schwieberdinger und Schussenrieder
Siedlungen des Neckarraumes ist analog zu den bandkeramischen Siedlungen der Fildern, anzunehmen, dass
.Offenbar alle Siedlungen direkt oder indirekt zu der dominierenden Quelle in Wittlingen [und vermutlich zu
weiteren Quellen in der Umgebung] Zugang hatten, so dass die (...) [Siedlungen] (...) recht gut versorgt war[en]”
(Strien 1990, 41).

Die Sileximporte aus Uberregionalen Lagerstétten lassen ein sehr weit reichendes Beziehungsgeflecht
wahrend des Jungneolithikums erkennen. Insbesondere die Frankische Alb hat mit ihren qualitativ hochwertigen
Plattenhornsteinvorkommen anziehend gewirkt. RegelmaRige und gut ausgebaute Austausch- und
Handels(?)beziehungen koénnen vor allem fir die Michelsberger Erdwerke konstatiert werden, sie deuten sich in
geringerem Umfang aber auch fir die Siedlungen der Aichbihler, Schwieberdinger und Schussenrieder sowie Pfyn-
Altheimer Gruppen an. Es ist einerseits denkbar, dass insbesondere bei den Siedlungen der Schwieberdinger und
Schussenrieder Gruppe des Neckarraumes die Versorgung mit Plattenhornsteinen, &hnlich wie dies fir den
niederlandisch/belgischen Maaskreidefeuerstein postuliert wird (s.u.), Uber das Austauschnetz der Trager der
Michelsberger Kultur funktionierte. Andererseits sprechen aber auch einige Fakten fir eine unabhangige
Silexversorgung der Kulturgruppen. So liegt in Bayern nicht nur eine gro3e Zahl an Michelsberger Keramikfunden
vor, die einen Kontakt und Austausch fiir diese Gruppe belegen (Matuschik 1992). Ebenso scheint ,,die Streuung von
Fundstellen mit Schussenrieder Keramik entlang der Donau bis nach Mittelfranken und die Gegend von Ingolstadt
(...) auf die Bergbaureviere der Frankenalb Bezug zu nehmen und kdnnte mit dem ‘Plattensilexhandel’ in einem
ursdchlichen Zusammenhang stehen“ (Strobel 1994, 90). Ferner weisen die in zahlreichen alt- und
mittelneolithischen Siedlungen sowie paldolithischen und mesolithischen Lagerplétzen Sidwestdeutschlands
vorhandenen gebénderten Plattenhornsteine auf bereits lange wahrende Ost-West Verbindungen hin (Auffermann
1996; Spatz 1996, 499ff.). Es ist somit ebenfalls denkbar, daR die bereits bestehenden Ost — West Kontakte von der
expandierenden Michelsberger Bevélkerung genutzt wurden.

Im Gegensatz zu den Beziehungen in dstlicher Richtung scheinen die Verbindungsféden nach Siiden, Westen
und Norden erheblich diinner gewesen zu sein. Dabei lassen die Rohmaterialien aus Norditalien, dem Alpeninnern
und der Westschweiz (?) vor allem Kontakte zu den Siedlungen sudlich der Schwabischen Alb erkennen,
Rohmaterialien aus dem niederlandisch-belgischen Raum und Nordostfrankreich hingegen Uberwiegend zu den
Siedlungen nordlich der Schwabischen Alb. Beziiglich der Austauschbeziehungen scheint die Schwébische Alb
demnach ein natirliches Hindernis dargestellt zu haben. Gleichwohl belegen wenige Silices in den vorliegenden
Inventaren Verbindungen Uber die Schwabische Alb hinweg. Dies sind die Muschelkalkhornstein- und eventuell
Keuperhornsteinartefakte im Inventar von Ehrenstein, das Einzelstiick aus Bergkristall im Inventar von Heilbronn-
Klingenberg sowie die drei Jurahornsteinartefakte vom Typ Graupensandrinne, die beiden Silexartefakte aus
Radiolarit und das Einzelstiick aus mdglichem siidalpinem Silex im Inventar von Eberdingen-Hochdorf. Weiterhin
weisen die Kreidefeuersteine, die vornehmlich aus der niederlandisch-belgischen Maasregion stammen,

Verbindungen bis in den Raum sidlich der Schwabische Alb auf. Der Import der Kreidefeuersteine wird auf die
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expandierende Michelsberger Kultur zuriickgefihrt (Schlichtherle 1998, 170; Strobel 1994, 90ff.). Nach J. Liining
(1967, 70) sind die Silexartefakte der Michelsberger Kultur in erster Linie durch verschiedene Varianten von
Klingengeréten aus ‘westischem’ Kreidefeuerstein charakterisiert. Sie finden sich vor allem in den Siedlungen der
Stufen MK 1l bis IV (ebd. 107ff.). Die in llsfeld-Ebene relativ zahlreich vorhandenen nord- und westeuropaischen
Kreidefeuersteinartefakte, insbesondere die Stiicke vom Typ Rijckholt, aber auch die Silexartefakte aus
franzésischem Romigny-Lhéry-Silex koénnen als Indiz fir ein gut ausgebautes Austauschnetz der Michelsberger
Kultur gewertet werden, in das der Heilbronner Raum nach der typologischen Einordnung der Keramik von
Neckargartach-Hetzenberg und llsfeld-Ebene ab der Stufe MK II integriert war. Es ist méglich, dass auch die
Kreidefeuersteinartefakte in den Siedlungen der Schussenrieder Nord- und Sidgruppe Uber das Michelsberger
Austauschnetz dorthin gelangten. In den Schussenrieder Siedlungen Oberschwabens ist ihre Zahl jedoch gering.
Neben dem erwéhnten Kreidefeuersteinartefakt vom Typ Rijckholt im Inventar von Alleshausen-Hartéschle liegen
Klingen aus Rijckholt-Kreidefeuerstein in Ehrenstein vor. Sie gehoren allerdings in den Fundus der Ausgrabung O.
Paret von 1952, der in die vorliegende Untersuchung nicht mit einbezogen wurde. M. Strobel (2000, 397f.) nennt
auch fir Riedschachen und Taubried Il entsprechende Artefakte, alerdings stammen diese nicht sicher aus
Schussenrieder Kontext. Ebenso ist fir die in Aichblhl aufgefundene Rijckholt-Spitzklinge eine eindeutige
Kulturgruppenzuweisung nicht méglich, da sie aus dem von H. Forschner untersuchten Spilsaumbereich stammt.
Ein Vorliegen von Maas-Kreidefeuerstein bereits zur Zeit der Aichbihler Gruppe am Federsee schlief3t M. Strobel
(2000, 395) nicht aus, da auch in der Schwieberdinger Siedlung Sindelfingen-Hinterweil (Rademacher 1991, 20)
Spitzklingen aus diesem Material vorkommen. In der Tat sind Maaskreidefeuersteine bereits wahrend der
Bandkeramik in den stidwestdeutschen Raum importiert worden (Strien 1990, 21). Sie belegen somit eine lange
wahrende Kulturtradition, die nicht ausschlieflich mit der Michelsberger Kultur in Zusammenhang stehen muss. Im
Bodenseeraum sind Kreidefeuersteine vom Typ Rijckholt im Kontext der Hornstaader Gruppe nachgewiesen (J.
Hoffstadt 1997, 161f.). Ferner finden sich Rijckholt-Spitzklingen als Einzelfunde in den Siedlungen Bodman-Weiler
und Wangen-Hinterhorn (Schlichtherle 1994, 50). Sie werden hier in den Kontext der &@teren Pfyner Kultur gestellt
und ebenfalls auf Verbindungen zur Michelsberger Kultur zuriickgefuhrt. Der nur geringe Kreidefeuersteinanteil im
Inventar von Heilbronn-Klingenberg deutet eventuell darauf hin, dass die Kontakte zum niederléndisch-belgischen
Raum in der jiingeren Phase der Michelsberger Kultur zuriickgehen. Ebenso finden sich auch weiter siidlich keine
Hinweise mehr fir dieses Rohmaterial. In den dort folgenden Stationen der Pfyn-Altheimer Gruppe zeigen sich

Fernbeziehungen in &stlicher Richtung in den bayerischen Raum sowie in slidlicher Richtung bis nach Norditalien.
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Abb. 31 Rohmaterialanteile der lokalen, regionalen und iberregionalen Rohmateridien

Insgesamt geben die identifizierten Rohmaterialien der vorliegenden Silexinventare zu erkennen, dass das
Versorgungsnetz der siidwestdeutschen Bevolkerung wahrend des Jungneolithikums nicht auf ortliche Vorkommen
beschrankt war, sondern sich Uber weite Gebiete spannte. Das zum Teil hohe Kontingent an regionalen und

Uberregionalen Rohmaterialien zeigt, dass das Versorgungsdenken allgemein grof3raumiger war und die Versorgung
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offenbar keinen ausgedehnten Zugangsrestriktionen sowie Austausch- und Handelsbeschrankungen unterlag.
Grundsétzlich spiegelt sich ein eher opportunistisches Verhalten bei der Rohmaterialversorgung wider, das
maf3geblich von den natiirlichen Gegebenheiten der Umgebung bestimmt war.

Es stellt sich nun die Frage, wie die Faden des Versorgungsnetzes verwoben sind bzw. welche interaktiven Prozesse
hinter diesem Kommunikationssystem stehen. Wie, auf welchem Wege und in welcher Form ist das Rohmaterial in
die Siedlungen gelangt? Lassen sich fir die Beschaffung und Verarbeitung von lokalen, regionalen und
Uberregionalen Rohmaterialien unterschiedliche Mechanismen feststellen? Es gilt also zu ermitteln, wie die
Silexversorgung fir die verschiedenen Siedlungen funktionierte. Hierfiir ist eine Analyse des Produktionssystems

erforderlich.
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6. Analyse des Produktionssystems

6.1 Vorbemerkung

Im folgenden Kapitel werden die einzelnen Phasen des Produktionssystems analysiert. Es wird zuerst eine
allgemeine Grundformanalyse durchgefihrt, um die verschiedenen in den Siedlungen belegten Umformungsphasen
des Produktionssystems zu ermitteln. Im Anschlul? daran erfolgen spezifische Untersuchungen der unmodifizierten
und modifizierten Silexartefakte, die ndhere Informationen zu den einzelnen Umformungsphasen geben und Riick-

schlisse auf das Produktionssystem erlauben.

6.2 Grundformanalyse - Untersuchung der Umfor mungsphasen des Produktionssystems

Bel jeder Umformungsphase des Produktionssystems (s. Kap. 4.1, Tab. 4) entstehen spezifische Produkte, die
entweder als Abfall Gbrigbleiben oder in einer nachfolgenden Phase weiter umgeformt oder benutzt werden (Geneste
1985, 171). Jedes Silexartefakt typisiert folglich anhand seiner Grundform eine bestimmte Reduktionssequenz
innerhalb der ‘chaine opératoire’ und kann danach der entsprechenden Phase seiner Entstehung zugewiesen werden
(Tab. 19). In der Regel fallen Grundformen nur in den Phasen 0-3 an. Allerdings kénnen auch in Phase 4 beim

Umarbeiten oder Nacharbeiten der Werkzeuge spezifische Abfallprodukte entstehen.

Phase Umformungsprozesse Grundformtypen
(nach J.-M. Geneste 1985)
0 Beschaffung vollsténdige oder angeschlagene Rohknollen
Vollkerne
1 primare Préparation und Kortexabschl age/-klingen > 2/3,
Zurichtung primére Préparationsgrundformen
Kortexabschlage/-klingen < 2/3,
2 Herstellung der Abschlage/Klingen ohne Kortex,
Grundprodukte sekundére Praparationsgrundformen,
Kerne, Kerntrimmer, Schlagtrimmer,
Absplisse
3 Werkzeugherstellung Modifikationsabfalle wie Kerbreste, Stichelabfélle, Retuschierabféalle
4 Benutzung, Nach- Abféalle von Ausgesplitterten Stiicken,
retuschierung Retuschierabfélle mit facettiertem Schlagfldchenrest

Tab. 19 Umformungsphasen der Abschlag- und Klingenproduktion und die dabei anfalenden Grundformen

Den Beginn des Umformungsprozesses — Phase 0 des Produktionssystems — dokumentieren vollsténdige oder
angeschlagene Rohknollen, die noch keine Préparation aufweisen und allenfalls in bezug auf ihre Qualitét getestet
wurden. Die eigentliche Produktion, bei der es sich wohl vorwiegend um eine Klingenproduktion handelt, kann in
drei verschiedene Phasen untergliedert werden: In Phase 1 wird die Silexknolle fir den Abbau prapariert, indem man
sie entrindet bzw. eine Schlagfléache und Kernkante anlegt. Die Phase 2 beinhaltet den Abbau der Zielprodukte, bei
dem in der Regel Nachpréparationen dazwischengeschaltet sind, um einen optimalen Kernabbau zu garantieren. In
Phase 3 erfolgt die Weiterverarbeitung der Grundprodukte zu Werkzeugen.

Als Indiz fur eine Grundproduktion (Phase 1 und 2) gelten primé& Kerne und Préparationsgrundformen. Bei
letzteren handelt es sich gewohnlich um Kernkantenklingen, -abschlége, Kernscheiben oder Préparationsabschlége,
die bei der Zurichtung des Kerns wéahrend des Abbaus anfallen (Hahn 1993, 104 f.). Als weitere Belege fir eine
Grundproduktion sind Kortexabschldge und Abschldge zu werten, die bei der Entrindung der Knolle respektive der
Zurichtung des Kerns zur Herstellung der Zielprodukte (vorwiegend Klingen) als Abfallmaterial anfallen, sowie
Kern- und Schlagtrimmer. Letztere sind durch unvollsténdige Negative gekennzeichnet und fallen haufig bei
schlechter Rohmaterialqualitét an, z. B. wenn das Silexmaterial stark zerkluftet ist (Strien 1990, 26). Sie kdnnen aber
auch , Restprodukte stark abgearbeiteter Kerne* darstellen (H6hn 1984, 15). Schliedlich signalisieren Klingen als
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Zielprodukte der Klingentechnologie eine Grundproduktion. Nach dem technischen Umformungsschema der
Klingenproduktion, das F. Adouze u.a. (1988, 80f.) anhand magdal énienzeitlicher Silexinventare des Pariser Beckens
entwickelt haben, bildet die primére Kernkantenklinge das erste Zielprodukt des Kernabbaus. Sie wére danach in die
Phase 2 zu stellen. Beim hier benutzten Umformungsschema wird dieser Grundformtyp jedoch zu Phase 1 gezéhlt,
daer die primére Kernpraparation belegt. Ebenso werden Klingen mit tiber 2/3 Kortexbedeckung zu Phase 1 gezahlt,
da sie den Beginn des Kernabbaus dokumentieren.

Absplisse fallen nicht nur bei der Grundproduktion an, sondern genauso beim Retuschieren von
Werkzeugen. Sie kénnen somit gleichermal3en eine Weiterverarbeitung zum Werkzeug (Phase 3) anzeigen. Der bis
auf das Silexinventar von Reute-Schorrenried geringe Absplissanteil spiegelt sicher nicht ihre urspriingliche Quote
wider, da ihr Auffinden weitgehend von der Grabungsmethodik bzw. dem Einsetzen von Schldmmsieben abhangt.
Entsprechendes gilt fir Modifikationsabfélle wie Retuschierabfélle, Stichelabfélle oder Kerbreste, die eine Her-
stellung von Werkzeugen dokumentieren. Es ist davon auszugehen, dass sie aufgrund ihrer geringen Grofe im
Silexspektrum ebenfalls unterreprésentiert sind.

Die Nutzung und Instandhaltung von Grundformen und Werkzeugen (Phase 4) lasst sich auRer an den
benutzten Objekten selbst auch durch verschiedene Abfallprodukte belegen. Anzufiihren sind Abfélle von
Ausgesplitterten  Stiicken, die bei der Benutzung dieses Werkzeugtyps entstehen. Ebenso bestétigen
Retuschierabfélle mit facettierten Schlagflachen ein Nachretuschieren von Werkzeugen.

In alen Inventaren finden sich ferner natiirliche Triimmer, Hitzetriummer oder Frostausspriinge sowie
unbestimmte Grundformen, die durch Temperatureinflul3, Bruch oder Retuschierung so stark verandert sind, dass sie

beziiglich ihrer Grundform keiner Umformungsphase zugewiesen werden kénnen.

Wie aus der Rohmaterialanalyse hervorgeht, sind in den meisten Silexinventaren neben knollenférmigen auch
plattenférmige Rohmaterialien vorhanden. Ein grofler Teil dieser Plattensilices wurde nicht nach dem oben
beschriebenen Abbaukonzept, der sogenannten ‘chaine opératoire débitage’ (Boéda u.a. 1990, 45) verarbeitet,
sondern direkt zu Plattengerdten umgeformt. Sie unterliegen daher einem von der Abschlag- bzw. Klingenproduktion
abweichenden Umformungsprozef3, der analog zur Biface-Herstellung als ‘ Formgebender Umformungsprozess bzw.
‘chaine opératoire fagonnage' bezeichnet wird (ebd.). Das technische Konzept ist hierbei véllig anders. Es zielt
darauf ab, Silexplatten durch Materialwegnahme in ihrem Volumen und ihrer Form so zu verdndern, bis das
gewiinschte Werkzeug daraus hervorgeht. Ausgehend vom Produktionssystem nach J.-M. Geneste unterscheidet sich
der ‘Formgebende Umformungsprozess' vom ‘Umformungsprozess der Abschlag- bzw. Klingenproduktion’ durch
das Fehlen von Phase 2, der Herstellung der Grundprodukte (Tab. 20).

Phase Umformungsprozesse Grundform- und Gerétetypen
(nach J.-M. Geneste 1985)
0 Beschaffung Silexrohplatte
primére Préparation Abschlage > 2/3 Kortex
1 und Zurichtung Plattenkantenabschl ége

praparierte Platten
Abschléage < 2/3 Kortex
Zuformung zum Werkzeug | Abschlage ohne Kortex

3 Absplisse
zugeformte Plattengeréte
4 Benutzung und mogliche Retuschierabfélle mit
Umgestaltung facettiertem Schlagflachenrest

Tab. 20 Umformungsphasen des formgebenden Umformungsprozesses und die dabel
anfallenden Grundformen und Geréte

92



Die Umformungsphasen sind ebenfalls durch spezifische Abfallprodukte gekennzeichnet: Phase O ist durch

unpraparierte Silexplatten charakterisiert. In Phase 1 entstehen Préparationsprodukte, wohl vorwiegend Abschlége,

die einen hohen Grad an Kortexbedeckung oder Kluft tragen. Ebenso fallen hier Plattenkantenabschlége an. Ferner

gehoren in dieses Stadium die Plattenhal bfabrikate. In Phase 3 entstehen vornehmlich Abschldge und Absplisse, die

nicht oder nur gering mit Kortex bedeckt und eher klein dimensioniert sind sowie fertig zugeformte,

kantenretuschierte Plattengeréte.

Streng genommen sollte die Grundformanalyse getrennt nach dem formgebenden Umformungsprozess bzw. dem

Umformungsprozess der Abschlag- bzw. Klingenproduktion erfolgen. Aus verschiedenen Griinden wird hier anders

verfahren:

1. Die Plattenhornsteine sind nach beiden Konzepten bearbeitet. Eine Trennung der angefallenen
Plattensilexartefakte ist ohne Zusammenpassungen nicht konsequent durchfiihrbar.

2. Bei Grundformen mit geringer GréRe oder fehlender Kortex konnte nicht immer eindeutig entschieden werden,
ob es sich um plattenférmige oder knollenférmige Jurahornsteinartefakte handelt. Da fragliche Stiicke in der
Regel nach ihrer Merkmalauspragung zu einer knollenférmigen Jurahornsteinvariante gezdhlt wurden, handelt es

sich bei einer unbestimmten Zahl an Jurahornsteinartefakten um mdgliche Plattensilexartefakte.

Phase Typnummer Grundformtypen

0 1 vollsténdige oder angeschlagene Rohknollen
2 unpréaparierte Silexplatten

3 Kortexabschlage > 2/3

4 Kortexklingen > 2/3,

5 Kortexabschldge oder-klingen > 2/3

6

7

8

9

primare Kernkantenklingen oder -abschlége, Plattenkantenabschlége
préaparierte Silexplatten

Kortexabschlage < 2/3

Kortexklingen < 2/3

10 Kortexabschldge oder -klingen < 2/3
11 Abschlage ohne Kortex
12 Klingen ohne Kortex
13 Abschlage oder Klingen ohne Kortex
2 14 sekundére Préparationsgrundformen (sekundére Kernkantenklingen oder -abschlége sowie
Préaparationsabschlége und Kernscheiben < 2/3 Kortex)
15 Kerne, Kerne an Abschlégen, Kerntrimmer
16 Schlagtrimmer
17 Siretbriiche
3 19 Retuschierabféalle mit glattem Schlagflachenrest oder Schlagfléchenrest auf Kortex, Kerbreste, Stichelabfélle
20 Silexplattengeréte
4 21 Abféalle von Ausgesplitterten Stiicken, Retuschierabfélle mit facettiertem Schlagflachenrest
Diverse 22 Hitzetrimmer, Frostausspriinge, nattrliche Trimmer, Plattenhitzetrimmer
23 unbestimmte Grundformen

Tab. 21 Aufgliederung der Grundformen und Plattengeréte auf die verschiedenen Umformungsphasen des Produktionssystems.
Da die Grundformen der Phase 2 nicht ausschliedich dem Umformungsprozess der Abschlag- und Klingenproduktion
zuzuweisen sind, sondern ebenso aus Phase 3 des formgebenden Umformungsprozesses ssammen kdnnen, sind diese beiden
Umformungsphasen mit gestrichelter Linie unterteilt. (Es snd nur Grundformen berlicksichtigt, die in den vorliegenden
Silexinventaren vorkommen. Die verschiedenen Préparationsgrundformen, Modifikationsabfélle, Kernt und Trimmerformen sind
jewells unter einer Typnummer erfasst.)

6.2.1 Aufgliederung der Grundformen in die Phasen des Umformungsprozesses

Das hier benutzte Umformungsschema (Tab. 21) beinhaltet sowohl das Umformungskonzept der Abschlag- und
Klingenproduktion as auch das Umformungskonzept der formgebenden Geréteproduktion. Die Aufgliederung der
Silexartefakte in die vorhandenen Grundformen und Plattengerdte anhand dieses Umformungsschemas bietet die
Maoglichkeit, die verschiedenen Phasen des Umformungsprozesses zu ermitteln. Es I&sst sich danach der Grad der
ortlichen Produktion beurteilen und ermitteln, in welchem Umfang Halbfabrikate oder Fertigprodukte direkt

importiert wurden.
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6.2.1.1 Die Slexinventare der Aichbiihler und Schussenrieder Gruppe Ober schwabens

Die Phase 0 ist auRer in Alleshausen-Hartéschle in allen Inventaren durch wenige Rohknollen (Typ 1) belegt (Abb.
32, siehe auch Tab. 15A - 18A im Anhang). Allerdings zeigt der hohe Anteil an modifizierten Stiicken in Ehrenstein,
dass diese weniger fur die Produktion beschafft wurden, als vielmehr fiir eine direkte Verwendung als Klopfsteine. In
Aichbihl und Ehrenstein liegen daneben unbearbeitete Silexplatten vor, die in letzterer zu einem Depot in Haus 8
gehoren (Waiblinger 1997, 258).

In keinem der Silexinventare von Aichbiihl, Taubried I, Alleshausen-Hartdschle und Ehrenstein fehlen die
charakteristischen Grundformen der Produktionphasen 1 und 2. Kerne (Typ 15), Prgparationsgrundformen (Typ 6,
14) und Schlagtrimmer (Typ 16), die vornehmlich eine lokale Grundproduktion dokumentieren, liegen in Aichbuhl
bei 9,9 %, in Taubried bei 5,8 % und in Alleshausen-Hartoschle bei 7,8 %. In der unmittelbar am Sidrand der
Schwabischen Alb liegenden Schussenrieder Siedlung Ehrenstein haben diese Grundformen mit 18,6 % einen
deutlich héheren Anteil. In Aichbiihl und Ehrenstein belegen davon mehrere primére Kernkantenklingen (Typ 6) das
Anlegen eines ersten Leitgrates. Im Inventar von Ehrenstein liegen ferner ca. 1 % Siretbriiche vor, die durch
Keilbruch verursacht sind und als Schlagunfalle angesehen werden kénnen (Hahn 1993, 35 f.). Abschlége (Typ 3, 8,
11) bilden in allen vier Stationen die haufigste Grundformklasse und erreichen in Ehrenstein mit insgesamt 62,5 %
die hochste Quote. Der in der Station Alleshausen-Hartdschle unter 40 % liegende Abschlaganteil hangt vermutlich
mit dem relativ hohen Anteil der Grundformklasse ‘Abschlage oder Klingen' (Typ 5, 10, 13) zusammen. Diese
Kategorie beinhaltet fragmentierte oder modifizierte Stiicke, die nicht eindeutig als Abschldge oder Klingen
klassifiziert werden konnten. In allen vier Siedlungen sind die Abschldge groftenteils mit Kortex bedeckt. Sie
erreichen in Taubried | und Ehrenstein mit 36,4 % und 34,4 % die héchste Quote. In Aichbihl liegt ihr Anteil bei 26
% und in Alleshausen-Hartéschle lediglich bei 18,8 %. Davon sind Abschldge mit mehr as zwei Dritteln
Kortexbedeckung nur in Taubried | mit 9,1 % relativ zahlreich. Der Klingenanteil (Typ 4, 9, 12) weicht in Ehrenstein
mit weniger as 10 % deutlich von den drei Federseestationen ab, die durchschnittlich 26 % aufweisen. In Aichbihl
Uberwiegen Klingen mit Kortexbedeckung gegeniiber Klingen ohne Kortexbedeckung (17,5 % : 11,4 %). In
Alleshausen-Hartdschle, Taubried | und Ehrenstein dominieren Klingen ohne Kortexreste (12,5 % : 14,1 %, 6,6 % :
18,1 %, 3,4 % : 5,3 %). Diein Phase 1 zu stellenden Klingen mit Uber 2/3 Kortexbedeckung erreichen dabei nie tiber
5 %.

Insgesamt deutet sich vor alem in Ehrenstein eine umfangreiche Grundproduktion an. In den drei Federsee
Stationen war diese weniger ausgepragt. Hierbei muss natlrlich die unzureichende Funddokumentation der
Altfundmaterialien verbunden mit starkem Materialverlust berticksichtigt werden, welche die Grundformanteile
zweifellos verféschen. Dessen ungeachtet sind die Ergebnisse in den drei Federsee-Stationen, trotz zeitlicher
Differenzen und unterschiedlicher Funddokumentation von Alt- und Neufunden, auffallend dhnlich. Die wenig
reprasentativen Daten von Alleshausen-Hartdschle passen sich im Allgemeinen dem Trend der beiden anderen
Silexinventare an.

Indizien fir eine Werkzeugproduktion (Phase 3) liegen lediglich in Ehrenstein und Aichbuhl mit wenigen
Stichelabfdllen und Kerbresten (Typ 19) vor. Ferner weisen der in Aichbihl vorhandene Abfall eines
Ausgesplitterten Stiickes sowie der Retuschierabfall mit facettiertem Schlagflachenrest (Typ 21) auf ein Benutzen
bzw. Nachretuschieren von Werkzeugen (Phase 4) hin. Trotz fehlender Modifikationsabfélle lassen die vorhandenen
Werkzeuge sowie die belegte Grundproduktion auch bei den Stationen Taubried | und Alleshausen-Hartdschle eine

Herstellung von Werkzeugen annehmen.
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Abb. 32 Grundformanteile der unmodifizierten und modifizierten Silexartefakte der Aichbihler
Kultur und Schussenrieder Gruppe Oberschwabens

Dariliber hinaus dokumentieren die in den Inventaren von Aichbthl, Alleshausen-Hartdschle und Ehrenstein
vorliegenden préparierten und modifizierten Silexplatten, dass Plattenhornsteine verarbeitet und/oder benutzt
wurden. Der Werkzeuganteil ist in allen vier Siedlungen relativ hoch. In Aichbihl und Taubried | sind die hohen
Quoten von 48,1 % und 44,6 % sicherlich auf das selektierte Fundmaterial zuriickzufiihren, das durch ungeniigende
Grabungsmethodik, nachtrégliches Auslesen der Funde und nachsiedlungszeitliche Seetransgressionen verursacht
wurde. Auch in Ehrenstein liegt der Anteil mit 38,9 %' vermutlich zu hoch, da kleine Grundformfraktionen durch
das Arbeiten ohne Schlammsieb nicht erfalt werden konnten (Waiblinger 1997, 264). Ahnlich problematisch ist
schliefllich auch der Werkzeuganteil von 39,1 % in Alleshausen-Hart6schle. Hier liegt zwar kein Materialverlust
durch eine unzulangliche Grabungsmethodik vor. Es muRl aber aufgrund der nachsiedlungszeitlichen Seetrans
gression(en) mit Verlusten von vor allem kleinen Objekten gerechnet werden. Ohnehin sind die Angaben fir diese

Station aufgrund der geringen Fundmenge vage.

6.2.1.2 Die Slexinventare der Schwieberdinger und Schussenrieder Gruppe des Neckarraum

Bel den Inventaren der Schwieberdinger und Schussenrieder Gruppe des Neckarraumes (Abb. 33, siehe auch Tab.
19A - 22A im Anhang) ist die Phase O nur fir Remseck-Aldingen und Leonberg-Héfingen anhand weniger
Rohknollen oder Silexplatten (Typ 1, 2) belegt. In Ludwigsburg-SchiéRlesfeld sind die vorhandenen Rohknollen

ausschliellich al's Klopfer benutzt worden. Sie signalisieren somit keinen beginnenden Kernabbau.

! Der hier angegebene Werkzeuganteil, der auf dem Datenkatalog von J. Waiblinger basiert, liegt um 1,4 % tber dem
Anteil, den J. Waiblinger (1997, 276) angibt. Es sind hier vermutlich Artefakte mit Gebrauchsretuschen darunter, die
J. Waiblinger bei seiner Auswertung letztlich nicht als Werkzeuge erachtet hat. Da sich die fraglichen Stiicke aus den
Rohdaten nicht eindeutig erschlie3en lassen, konnten sie hier nicht ausgeschlossen werden.
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Bei alen vier Inventaren stammen die Grundprodukte in erster Linie aus Phase 2. Kortexabschldge und -
klingen sowie primdre Kernkantenklingen, die eine erste Phase der Kernpréparation dokumentieren, fehlen
weitestgehend. Die charakteristischen Abfélle der Grundproduktion, wie Kerne (Typ 15), Préaparartionsgrundformen
(Typ 6, 14) und Schlagtrimmer (Typ 16) erreichen zusammen nie Gber 5 %. In Ludwigsburg-Schléflesfeld und
Eberdingen-Hochdorf liegt ihr Anteil bei 3,5 %, in Remseck-Aldingen bei 4,9 % und in Leonberg-Hoéfingen, wo
Kerne nicht belegt sind, bei 3,4 %. Abschlége (Typ 3, 8, 11) haben in allen vier Inventaren im Durchschnitt einen
Anteil von ca. 35 %. Abgesehen von Remseck-Aldingen Uberwiegen stets Abschldge ohne Kortexbedeckung. Das
Verhdltnis von Kortexabschlagen (Typ 3, 8) zu Abschlagen ohne Kortex (Typ 11) liegt in Remseck-Aldingen bei
17,9 % : 17,1 %, in Ludwigsburg-Schlolesfeld bei 14,1 % : 16,2 %, in Leonberg-Hofingen bei 11,2 % : 24,4 % und
in Eberdingen-Hochdorf bel 15,9 % : 24,8 %. Auch die Klingengrundformen (Typ 4, 9, 12) erreichen stets Quoten
von Uber 30 % und Ubertreffen bis auf Eberdingen-Hochdorf den Abschlaganteil. In Leonberg-Hofingen ist der
Klingenanteil mit Gber 40 % am héchsten. Es dominieren jeweils Klingen ohne Kortexbedeckung. Das Verhdltnis
von Kortexklingen zu Klingen ohne Kortex liegt in Remseck-Aldingen bei 13,0 % : 23,6 %, in Ludwigsburg-
SchidRlesfeld bei 9,2 % : 24,6 %, in Leonberg-Hofingen bei 6,8 % : 30,7 % und in Eberdingen-Hochdorf bei 8,8 % :
25,7 %.

Eine Herstellung von Werkzeugen (Phase 3) |8sst sich fiir keine Siedlung anhand spezifischer Grundformen
dokumentieren. Lediglich in Eberdingen-Hochdorf kénnen die wenigen Absplisse (Typ 18) vom Retuschieren der
Werkzeuge resultieren. Allerdings ist gerade das Modifizieren von Werkzeugen, bei dem in der Regel kleine
Grundformen anfallen, schwer nachzuweisen, da nur in Eberdingen-Hochdorf teilweise geschlammt wurde. In
Ludwigsburg-Schlélesfeld und Leonberg-Hofingen belegen spezifische Abfélle (Typ 21), dass Ausgesplitterte
Stiicke benutzt wurden. Eberdingen-Hochdorf, Leonberg-Hofingen und vor allem Remseck-Aldingen weisen
aulBerdem wenige unpraparierte sowie modifizierte Silexplatten (Typ 7, 20) auf, die eventuell eine ortliche
Produktion dokumentieren.

Insgesamt deutet der geringe Anteil an Kernen, Préparationsgrundformen, Schlagtrimmer und Abschlége
auf eine nur begrenzte Grundproduktion in den schwieberdinger- und schussenriedzeitlichen Siedlungen des
Neckarraumes hin. Der hohe Klingenanteil sowie das groRe Werkzeugkontingent, das jeweils Giber 50 % betragt und
in Leonberg-Hdofingen eine Quote von 65,8 % erreicht, lasst eine Uiberwiegende Einfuhr von Halbfabrikaten und
Werkzeugen vermuten. Ohne Frage sind aber auch hier die Grundformanteile nur bedingt aussagekréftig. Da
lediglich in Eberdingen-Hochdorf teilweise mit Schlammsieben gearbeitet wurde, ist mit dem Verlust kleiner
Grundformen zu rechnen. Zudem hat sich aufgrund der Erosionsvorgange bei keiner Siedlung der urspriingliche
Laufhorizont erhalten. Es sind also nur die Funde, die in die Vorrats bzw. Abfallgruben gelangten, Uberliefert.
Mdogliche Schlagplétze konnten nicht erfasst werden. Allerdings wiirde man bei umfangreicher Vorortproduktion
gerade in den Abfallgruben hohere Anteile an Abfallprodukten wie Kerne, Triimmer und Abschléage erwarten. In der
zur Bischheimer Gruppe gehdrenden Siedlung Schernau (Unterfranken), in der sich der Laufhorizont in
Teilbereichen des Siedlungsareals erhalten hat, liegen der Neckargruppe vergleichbare Daten vor (LUning 1981,
142). Unter den dort aufgefundenen 92 Silexartefakten kommen lediglich 22 (23,9 %) unmodifizierte Abschlage und
Absplisse vor. Die restlichen Stiicke sind modifiziert oder stellen Klingengrundformen dar. Kerne sind nicht belegt.
Es ist somit anzunehmen, dass auch in dieser Siedlung Silexartefakte nur sehr begrenzt vor Ort produziert wurden.
Lediglich fur die Plattenhornsteine lief3 sich nachweisen, dass sie als Rohform in die Siedlung eingebracht und dort

zugerichtet wurden.
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Abb. 33 Grundformanteile der unmodifizierten und modifizierten Silexartefakte der Schwieberdinger
und Schussenrieder Gruppe des Neckarraumes

6.2.1.3 Die Michelsherger Erdwerke des Heilbronner Raumes

In den drei Michelsberger Erdwerken des Heilbronner Raumes ist die Phase O jeweils durch geringe Mengen an
unbearbeiteten Silexplatten (Typ 2) belegt (Abb. 34, siehe auch Tab. 23A - 25A im Anhang). Sie weisen in
Neckargartach-Hetzenberg mit 5,3 % den hdchsten Anteil auf. In Iisfeld-Ebene liegen auBerdem zwei Rohknollen
(Typ 1) vor, die alerdings direkt as Klopfer benutzt wurden.

Die Phase 1 ist ebenfalls nur durch wenige Grundformen dokumentiert, davon bilden Kortexabschlage mit maximal
2,6 % in Neckargartach-Hetzenberg den héchsten Anteil. In IIsfeld-Ebene belegen drei primére Kernkantenklingen
das Anlegen eines Leitgrates.

Die Mehrzahl der Grundformen gehéren zur Phase 2. Kerne (Typ 15), Praparationsgrundformen (Typ 6, 14)
und Schlagtrimmer (Typ 16), die vorrangig auf ortliche Grundproduktion hinweisen, liegen in Neckargartach-
Hetzenberg bei 11,8 %, in llsfeld-Ebene bei 9,8 % und in Heilbronn-Klingenberg bei 6,6 %. In den beiden
letztgenannten Inventaren sind diese Anteile in erster Linie auf die zahlreichen Schlagtrimmer zuriickzufhren.
Kerne und Préparationsgrundformen liegen jeweils unter 1 %. Abschléage (Typ 3, 8, 11) erreichen in llsfeld-Ebene
einen Anteil von 36,2 %. In Neckargartach-Hetzenberg und Heilbronn-Klingenberg ist ihr Anteil mit 25 % und 27,1
% deutlich geringer. In llsfeld-Ebene Gberwiegen dabei Abschldge ohne Kortexreste mit 28,8 % deutlich gegeniiber
den Kortexabschlagen mit 7,4 %. In Neckargartach-Hetzenberg ist dieses Verhaltnis mit jeweils 12,5 % ausgeglichen
und in Heilbronn-Klingenberg Uberwiegen Kortexabschlage mit 17,2 % : 9,9 %. Bei allen drei Inventaren sind ferner
auffallend niedrige Klingenanteile (Typ 4, 9, 12) zu vermerken, wobei Heilbronn-Klingenberg mit 12,9 % den
hochsten Wert aufweist. In llsfeld-Ebene und in Neckargartach-Hetzenberg dominieren Klingen ohne Kortexbe-
deckung gegeniiber Kortexklingen mit 6,5 % : 1,7 % und 4,6 % : 2 %. In Heilbronn-Klingenberg ist das Verhaltnis
mit 6,2 % : 6,6 % nahezu ausgeglichen.
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Eine Herstellung von Werkzeugen (Phase 3) ist lediglich in llsfeld-Ebene mit einem Kerbrest und
Stichelabfall sowie einigen Retuschierabféllen (Typ 19) belegt. Ferner I8sst sich eine Nutzung von Werkzeugen (Typ
21) in llsfeld-Ebene und Heilbronn-Klingenberg durch wenige Abfélle von Ausgesplitterten Stiicken sowie
Retuschierabfélle mit facettiertem Schlagflachenrest nachweisen. Bei den drei Inventaren sind unterschiedliche
Werkzeugmengen zu konstatieren. So liegt der Anteil in Heilbronn-Klingenberg bei 41,3 %, in Neckargartach-
Hetzenberg bei 32,2 % und in lisfeld-Ebene lediglich bei 21,4 %. Neben den Silexplatten ohne Bearbeitungsspuren
kommen zahlreiche préparierte und modifizierte Silexplatten (Typ 7, 20) vor, die eine uni- oder bifazielle
Bearbeitung aufweisen. Ihr Anteil liegt in Neckargartach-Hetzenberg bei 36,2 %, in lisfeld-Ebene bei 12,9 % und in
Heilbronn-Klingenberg bei 15,2 %. In allen drei Inventaren sind auRerdem gebrannte Plattentrimmer vorhanden, die

in Heilbronn-Klingenberg 13,9 % ausmachen (Typ 22).
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Abb. 34 Grundformanteile der unmoadifizierten und modifizierten Silexartefakte der Michelsherger
Kultur des Heilbronner Beckens

Alles in alem deutet sich firr die drei Erdwerke eine nur begrenzte Verarbeitung von knollenférmigem Rohmaterial
an. Lediglich das Inventar von lisfeld-Ebene lasst aufgrund des hohen Abschlaganteils sowie der geringen
Werkzeug- und Klingenanteile auf eine etwas umfangreichere Grundproduktion und Weiterverarbeitung zu
Werkzeugen schlief3en. Hierbei muf3 jedoch berticksichtigt werden, dass insbesondere in Neckargartach-Hetzenberg
vermutlich ein groRBer Teil des Fundmaterials aberodiert ist. Der relativ hohe Werkzeuganteil im Inventar von
Heilbronn-Klingenberg deutet auf eine teilweise Einfuhr von fertigen Werkzeugen hin. Die Verarbeitung von
Silexplatten scheint in allen drei Erdwerken eine wichtige Rolle zu spielen. Der trotz Einsatz von Schldammsieben
geringe Anteil an Abschldgen und Absplissen legt zumindest in Heilbronn-Klingenberg neben einer Einfuhr von

Rohplatten auch Importe von vorpraparierten bzw. fertigen Plattenwerkzeugen nahe.
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6.2.1.4 Die Sedlungen der Pfyner Kultur des Bodenseeraumes und der Pfyn-Altheimer Gruppe Oberschwabens

Im Inventar der Pfyner Siedlung Wangen-Hinterhorn ist die Phase 0 durch keine Grundform direkt dokumentiert. Die
beiden Silexinventare der Pfyn-Altheimer Gruppe weisen wenige unbearbeitete Plattensilextrimmer auf und belegen
somit einen Import von Rohplatten (Abb. 35, siehe auch Tab. 26A - 28A im Anhang).

Bei den Produktionsphasen 1 und 2 zeigt sich eine klare Zweiteilung der drei Inventare. So weisen die
Inventare von Wangen-Hinterhorn und Odenahlen dhnliche prozentuale Anteile der verschiedenen Grundformtypen
auf. Merklich anders verhdlt sich diesbeziiglich die Siedlung Reute-Schorrenried. Allerdings sind in letztgenannter
Siedlung die unterschiedlichen prozentualen Grundformanteile mitunter durch den hohen Absplissanteil verursacht,
der durch das teilweise Schlammen des Sediments bedingt ist. Um vergleichbare Daten zu erhalten, werden deshalb

fir Reute-Schorrenried die Grundformanteile zusétzlich ohne Grundformen < 10mm (n=128) angegeben.
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Abb. 35 Grundformanteile der unmodifizierten und modifizierten Silexartefakte der Pfyner Kultur
des Bodensees und der Pfyn-Altheimer Gruppe Oberschwabens

Der Gesamtanteil von Kernen (Typ 15), Praparationsgrundformen (Typ 6, 14) und Schlagtrimmer (Typ 16) betrégt
in Wangen-Hinterhorn 13,9 %, in Odenahlen 12,9 % und in Reute-Schorrenried 8,7 % (bzw. 12,4 % ohne
Grundformen < 10mm). In den beiden letzteren dokumentiert jeweils eine primére Kernkantenklinge das Anlegen
eines ersten Leitgrates. Der Abschlaganteil (Typ 3, 8, 11) ist in Wangen-Hinterhorn und Odenahlen mit insgesamt
49,1 % und 61,9 % sehr hoch, wobei Kortexabschlage (Typ 3, 8) mit 30 % und 39,2 % dominieren. Auffallend hohe
Werte zeigen hierbei Kortexabschldge mit tber 2/3 Kortexbedeckung (9,1 % und 8,6 %). In Reute-Schorrenried
weisen Abschlage mit 26,5 % eine deutlich niedrigere Quote auf. Bei Abzug der Grundformen < 10 mm liegt der
Abschlaganteil allerdings mit 45,3 % nur noch wenig unter dem von Wangen-Hinterhorn. Abschlége ohne Kortex
sind in Reute-Schorrenried mit 14,4 % (bzw. 24,1 %) haufiger vorhanden als K ortexabschlége, wobei Abschlage mit
mehr als 2/3 Kortexbedeckung (2,3 % bzw. 4,1 %) klar unterreprésentiert sind. Der Klingenanteil (Typ 4, 9, 12) istin
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allen drei Inventaren relativ niedrig. Er liegt in Wangen-Hinterhorn bei 10,9 %, in Odenahlen bei 4,9 % und in Reute
bei 9,7 % (bzw. 15,3 %). Es Uberwiegen jeweils Klingen ohne Kortexbedeckung gegeniiber Kortexklingen (Wangen-
Hinterhorn 6,4 % : 4,5 %, Odenahlen 2,8 %: 2,1 %, Reute-Schorrenried 5,4 % : 4,3 % bzw. 8,2 % : 7,1 %).

Eine Weiterverarbeitung zum Werkzeug (Phase 3) ist in Odenahlen und Wangen-Hinterhorn durch wenige
Retuschierabfélle (Typ 19) belegt. Ferner zeigen Retuschierabfélle mit facettierten Schlagflédchen sowie ein Abfall
von einem Ausgesplitterten Stiick (Typ 21), dass in allen drei Stationen Werkzeuge benutzt und nachgearbeitet
wurden. Das Werkzeugkontingent liegt in Wangen-Hinterhorn bei 22,7 %, in Odenahlen bei 22,9 % und in Reute-
Schorrenried bei 18,4 % (bzw. 31,8 %). Es ist anzunehmen, dass der hohe Absplissanteil (Typ 18) im Inventar von
Reute-Schorrenried zumindest teilweise auf das Retuschieren von Werkzeugen zurlickzufiihren ist. Unter dem
Gesichtspunkt, dassin der Station Wangen-Hinterhorn ebenfalls geschlammt wurde, ist der Anteil an Absplissen mit
2,7 % erstaunlich gering. Die plausibelste Erklarung konnte hierfiir die mehrfache Uberspillung durch den
Seespielgelanstieg sein. Kleine bzw. leichte Artefakte werden dabei am ehesten abgespiilt. Allerdings ist diese
Deutung einzuschranken, da sich in der nur wenige Kilometer entfernten Station Hornstaad-Hornle | trotz
Seetransgressionen in den Horizonten AH 1-3 eine grof3e Zahl an Absplissen erhalten haben, diein einigen Schnitten
45 % aller unmodifizierten Silices ausmachen (Schlichtherle 1990, 103 f.; Hoffstadt 1997, 15 f.). In Odenahlen und
Reute-Schorrenried |&sst sich ferner eine Verarbeitung von Silexplatten belegen. Der Anteil an préparierten und
modifizierten Silexplatten liegt in Ersterer bei 1,3 % und in letzterer bei 4,7 % (bzw. 6,5 %).

Insgesamt lassen die Grundformanteile in alen drei Siedlungen auf eine ortliche Produktion von
Grundformen und Werkzeugen schlief}en. In Reute-Schorrenried wurden Grundprodukte vermutlich in etwas
geringerem Umfang hergestellt. Diese Annahme wird nach Abzug des Absplissanteils noch eindeutiger. Danach lasst
sich aufgrund des htéheren Klingen- und Werkzeuganteils eine teilweise Einfuhr von zumindest Halbfabrikaten
mutmalen. Grundsatzlich muf® aber auch bei diesen drei Inventaren beachtet werden, dass nur ein Teil des
urspriinglich hinterlassenen Inventarumfangs Uberliefert ist, da keine der Stationen vollstdndig ausgegraben wurde,
durch Seetransgressionen Material abgeschwemmt wurde und ferner zahlreiche Funde - vor allem in Wangen-
Hinterhorn - in 6ffentliche und private Sammlungen gewandert sind. Besonders in Wangen-Hinterhorn ist infolge der

jahrzehntelangen Ausbeute und Stérung der Siedlungsschichten mit verfalschten Grundformanteilen zu rechnen.

6.2.2 Zum Vergleich: Grundformanalyse eines Schlagexperiments
Um objektiver beurteilen zu kdnnen, in welchem Male die vorhandenen Grundformanteile der verschiedenen
Silexinventare eine ortliche Silexverarbeitung widerspiegeln, soll ein von E. Cziesla (1990, 295 ff.) ausgewertetes
Schlagexperiment, bei dem eine 1,25 kg schwere Quarzitknolle mittels Klingentechnik zerlegt wurde, vergleichend
herangezogen werden (Tab. 22). Bel dem Schlagexperiment fielen neben den 140 Grundformen > 10 mm, 83
Absplisse mit einer Gréf3e von 5-10 mm sowie ca. 600 Absplisse < 5 mm an. Die Absplisse bleiben bei der Auswer-
tung der Grundformhaufigkeiten unberiicksichtigt, um eine den Silexinventaren vergleichbare Datengrundlage zu
erhalten. Es zeigt sich, dass Kerne und Préparationsgrundformen mit 0,7 % und 1,4 % nur in geringem Umfang
vorliegen und zusammen mit den etwas zahlreicheren Schlagtriimmern knapp 8 % erreichen. Abschlage kommen auf
eine Quote von insgesamt 67,8 %. Davon haben Kortexabschlage mit 42,1 % den gréften Anteil. Mit 17,1 % sind
Abschldge mit mehr als 2/3 Kortexbedeckung auffallend héufig vorhanden. Klingen haben dagegen lediglich einen
Anteil von 24,3 %. Darunter dominieren Klingen ohne Kortexbedeckung mit 20 %.

Beim Vergleich der Grundformanteile des Schlagexperiments mit den entsprechenden Grund-
formh&ufigkeiten von Phase 1 und 2 der verschiedenen Silexinventare unter Ausschluf® der Plattensilices und der

nicht eindeutig als Abschlage oder Klingen einzuordnenden Grundformen bestétigt sich die Vermutung, dass in
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nahezu allen Siedlungen in groRerem oder kleinerem Umfang ortlich produziert wurde. Kerne, die Restprodukte des
Abbaus, kommen aufler in Leonberg-Héfingen in allen Silexinventaren vor, zum Teil mit deutlich héheren Werten
als beim Schlagexperiment. Entsprechendes gilt fir die Schlagtrimmer, die vor allem in den Inventaren des Heil-
bronner Raumes sowie in Wangen-Hinterhorn und Reute-Schorrenried in grof3erer Zahl vorhanden sind. Der Anteil
an Prdparationsgrundformen entspricht mal mehr, mal weniger dem des Schlagexperiments. Das Fehlen solcher
Grundformen in Alleshausen-Hartdschle, Neckargartach-Hetzenberg und Heilbronn-Klingenberg kann durch die
Unvollstandigkeit der drei Inventare bedingt sein. Allerdings zeigen andere experimentell zerlegte Knollen, dass
Praparationsgrundformen nicht bei jedem Abbau anfallen miissen (Cziesla 1990, 289; Pasda 1998, 20). Der in allen
Silexinventaren im Vergleich zum Schlagexperiment deutlich geringere Anteil an Abschlagen mit Gber 2/3
Kortexbedeckung, der lediglich in Wangen-Hinterhorn, Taubried | und Odenahlen iber 10 % erreicht, koénnte
einerseits eine Einbringung von bereits weitgehend entrindeten Knollen belegen, andererseits eine technische
Abbauweise dokumentieren, die nur wenige Kortexgrundformen mit iber 2/3 Kortexbedeckung liefert. Besondersin
der Siedlung Ehrenstein, in der vorwiegend lokales Material verarbeitet wurde, wére ein hoherer Anteil an
Abschlégen mit Uber 2/3 Kortexbedeckung zu erwarten gewesen. Es ist daher durchaus mdéglich, dass die Entrindung
der Knollen in einem nicht ausgegrabenen Bereich der Siedlung stattgefunden hat. Die im Vergleich zum
Schlagexperiment grofen Abweichungen der Abschlag- und Klingenanteile bei den Schwieberdinger und
Schussenrieder Silexinventaren des Neckarraumes bekréftigen die Annahme einer nur geringen oder fehlenden
Vorortproduktion bzw. einer vorherrschenden Einfuhr von Klingen. Auch bei den Inventaren Aichbihl und
Alleshausen-Hartdschle kénnten die divergierenden Abschlag- und Klingenanteile von zusétzlichen Klingenimporten
herriihren. Allerdings ist bei diesen Silexinventaren aufgrund der schlechten Datengrundlage eine solche Hypothese
sehr unsicher. Insbesondere in Aichbiihl muf3 aufgrund der unterschiedlichen Klingenanteile des Altfundmaterials
(30,8 %) und der Silexfunde aus jiingeren Untersuchungen (22,4 %) mit selektierten Klingen gerechnet werden. Die
auffallend geringen Klingenanteile in Odenahlen und Ehrenstein lassen hingegen an eine Ausfuhr von Klingen
denken. Uberraschend sind die niedrigen Klingenanteile in den Michelsberger Erdwerken Neckargartach-Hetzenberg
und lIsfeld-Ebene. Da beide Erdwerke in einer noch groReren Distanz zu den Rohmaterialquellen der Schwabischen
Alb liegen as die Siedlungen der Schwieberdinger und Schussenrieder Neckargruppe, wére ebenfalls ein verstarkter
Import von Klingen zu erwarten gewesen. In beiden Erdwerken wurden anscheinend stattdessen Plattenhornsteine
importiert.

Beim Vergleich mit Schlagexperimenten ist zu beachten, dass die Grundformhaufigkeit pro Kern je nach
KnollengroRe, Rohmaterialqualitét, Rohmaterialverfigbarkeit, Talent des Steinschldgers sowie den schlag- und
arbeitstechnischen Abléufen stark variieren kann (Cziesla 1990, 288). So lieferte ein von H. Paulsen und S. Hartz
durchgefiihrtes Schlagexperiment, bei dem mehrere gleiche Rohknollen in derselben Klingenproduktionstechnik
abgebaut wurden, jeweils unterschiedliche Zahlen an Abschldgen und Klingen (Cziesla 1990, 289). Ebenso bemerkt
J. Pelegrin (1982, 155 zitiert nach Cziesla 1990, 288), dass bei in gleicher Klingentechnik abgebauten Knollen die
Zahl an Klingen zwischen 30 und 150 Stiicken schwankt. Ferner stellt C. Pasda (1998, 20) hinsichtlich verschiedener
von W. Migal 1989 am Institut fir Ur- und Frithgeschichte und Archdologie des Mittelalters der Universitét
Tibingen durchgefiihrten Schlagexperimente fest, dass der Klingenanteil bei guter Rohmaterialqualitét ansteigt. Der
durchgefiihrte Vergleich ist somit nur begrenzt aussagekraftig. Um zuverlassige Aussagen machen zu kénnen,
missten mehrere Schlagexperimente herangezogen werden. Weitere entsprechend gut dokumentierte

Schlagexperimente liegen jedoch nicht vor.
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Abschlage Klingen Préparations Kerne | Schlag-

> 2/3 <2/3 Ohne >2/3 <2/3 ohne grundformen trimmer
Silexinventare n Kortex Kortex Kortex gesamt | Kortex Kortex Kortex gesamt gesamt gesamt | gesamt
Schlagexperiment | 140 | 17,1% 25,0% 25,7% [ 67,8% | 0,7% 3,6% 20% | 24,3% 1,4% 0,7% 5,7%
Aichbanl | 179 | 67%  24,0% 23,5% | 542% | 5,0% 156% 134% | 34,1% |  1,1% 56% | 50%
Taubried I~ | 102 | 10,8% 324% 20,6% | 63,7% | 1,0% 69% 216% | 294% |  2,0% 39% | 1,0%
Alleshausen- 46 8,7% 17,4% 26,1% | 52,2% | 4,3% 13,0 19,6% | 36,9% - 6,5% 3,1%
Hartoschle I T
Ehrenstein 1793 | 7,0% 315% 31,2% | 69,7% | 0,3% 35%  6,0% 9,8% 1,7% 10,4% 8,4%
Leonberg- 164 12% 12,8% 30,5% | 445% | 1,2% 11,6% 38,4% | 51,2% 2,4% - 1,9%
Hofingen B P TR R
Ludwigsburg- 97 4,1% 16,5% 23,7% | 44,3% | 1,0% 12,4% 36,1% | 49,5% 2,1% 2,1 2,1%
SchioRlesfeld I N
Eberdingen- 89 1,1% 19,1% 31,5% | 51,7% - 11,2% 32,6% | 43,8% 1,1% 1,1 2,3%
Remseck- 95 2,1% 18,9% 22,1% | 43,1% | 3,2% 12,6% 30,5% | 46,3% 1,0% 4,2% 2,1%
Aldingen
Neckargartach- 66 6,1% 22,7% 21,4% | 57,6% - 4,6% 10,6 15,2% - 13,6% 13,6%
Hetzenberg [ PR ST A
lsfeld-Ebene | 1327 | 2,3%  11,3% 53,0% | 66,7% | 0,3%  2,9% 12,0% | 152% |  0,9% 08% | 16,5%
Heilbronn- 140 36% 336% 21,3% | 585% [ 0,7% 12,9% 13,6% | 27,1% - 0,7% 13,6%
Klingenberg
Wangen- 246 | 122% 28,0% 25,7% | 65,9% | 0,8% 53% 85% | 14,6% 1,6% 3,7% 14,2%
Hinterhorn
Odenahlen | 425 | 10,8% 38,4% 284% | 77,6% | 0,2% 24%  35% | 61% |  1,6% 7% | 7,6%
Reute- 134 52% 21,7% 32,1% | 59,0% | 2,2% 7,5% 11,9% | 21,6% 3,0% 0,7% 15,7%
Schorrenried

Tab. 22 Veglech der be einem Schlagexperiment produzierten Grundformanteile mit den entsprechenden Grund-
fomhaufigkeiten der verschiedenen Silexinventare

Insgesamt lassen die anhand der Grundformanalyse ermittelten Umformungsphasen fir die verschiedenen
Silexinventare auf ein unterschiedliches Verhalten bei der Silexversorgung schliefRen. In welchem Umfang ortlich
produziert wurde bzw. Halbfabrikate und fertige Werkzeuge importiert wurden, scheint dabei weitgehend
unabhangig von Kulturguppen spezifischen Merkmalen, sondern in erster Linie von der Siedlungslage bzw. der
Distanz zu den Rohmateriallagerstatten bestimmt zu sein. Dariber hinaus deuten die hohen Anteile an Plattensilices
in den Michelsberger Erdwerken sowie die hohen Klingen- und Werkzeuganteile in den Siedlungen der Schwieber-

dinger und Schussenrieder Neckargruppe eventuell auf spezielle Versorgungssysteme hin.

6.2.3 Das Silexmaterial von Hornstaad-Hornle 1 A - Ein weiterer Vergleich

Hornstaad-Hoérnle A stellt die bisher am besten untersuchte und dokumentierte jungneolithische Siedlung im
suidwestdeutschen Raum dar (Dieckmann 1985; ders. 1991; Schlichtherle 1990; Hoffstadt 1997). Die Verteilung der
Silexartefakte innerhalb des Grabungsareals sowie die Grundform- und Gerdtezusammensetzung bietet die
Moglichkeit, die vorliegenden Silexinventare hinsichtlich ihres Produktionssystems besser zu beurteilen und
einzuschétzen. In der Siedlung Hornstaad-Hornle A wurden insgesamt etwa 120.000 Silexartefakte geborgen
(Hoffstadt und Maier 1999, 21). J. Hoffstadt konnte bei der Auswertung der Silexartefakte feststellen, dass diese
unterschiedlich verteilt sind. So streuen einerseits ca. ein bis funf Silexartefakte pro ¥ Quadrat regelméfiig tber die
gesamte gegrabene Flache. Andererseits sind in einigen Bereichen des Grabungsareals Silexartefakt-Konzentration
vorhanden, die bis zu 950 Stiicke enthalten kénnen (Hoffstadt 1997, 15 ff.). Diese setzten sich unterschiedlich
zusammen: So weisen manche Silexartefakt-Konzentrationen das gesamte Artefaktspektrum  des
Umformungsprozesses auf und besitzen GroRRen zwischen 3 mm und 40 mm. Andere beinhalten hingegen
selektiertes Material und bestehen zum Beispiel nur aus dekortierten Abschldgen und Klingen einer bestimmten
GroRe. Weiterhin lassen manche Konzentrationen eine Bevorzugung eines bestimmten Rohmaterials erkennen.
Generell scheint es sich im AH1 und AH3 vorwiegend um ,intentionell entsorgte Herstellungsabfalle® zu handeln,

wohingegen die Artefakt-Konzentrationen im AH2 ,eine zum Zeitpunkt des Brandereignisses aktive
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Silexbearbeitung, z.B. einen Schlagplatz reprasentieren; oder auch beiseite gelegte, fur spatere Zwecke aufgehobene
Grundform- und Grétedepots darstellen* (Hoffstadt 1997, 26). Letztere wurden zumindest teilweise in Keramik-
gefélRen aufbewahrt.

Die in Hornstaad-Hornle 1A gewonnenen Erkenntnisse veranschaulichen, dass je nach Ausschnitt und
GroRe des gegrabenen Siedlungsareals eine unterschiedliche Zusammensetzung des Silexinventars resultieren kann.
Geht man davon aus, dass dhnlich wie in Hornstaad-Hornle teilweise spezielle Aktivitdten wie die Produktion von
Perlen in den Hausern stattfanden, so ist auch fir die hier untersuchten Siedlungen ein unterschiedliches Verhalten
bei der Deponierung und Entsorgung der Silexartefakte zu erwarten. Eine Selektion bestimmter Grundform- oder
Gerétetypen ist daher nicht auszuschlief3en. Rickschliisse kdnnen sich letztlich nur auf die ergrabenen Bereiche der

Siedlungen beziehen.

6.3 Hinweise zur Silexbeschaffung

Wie bereits in Kapitel 2 ausgefiihrt wird die Silexbeschaffung von verschiedenen Faktoren beeinflusst. Hierbel
spielen vor allem die Distanz und der Zugang zur Rohmaterialquelle sowie der Transportweg bzw. die
Transportmdglichkeit eine Rolle. In gleicher Weise beeinflussen diese Faktoren die Rohmaterialverfiigbarkeit. Die
Analyse der Rohmaterialverfugbarkeit bietet somit die Méglichkeit, Hinweise zum Beschaffungsmodus zu erhalten.

Ferner lasst sich anhand des K ortexanteils feststellen, in welcher Form das Rohmaterial beschafft wurde.

6.3.1 Untersuchungen zur Rohmaterialverfiigbarkeit

Eine gute Rohmaterialverfiigbarkeit setzt einerseits voraus, dass die Beschaffung des Rohmaterials ohne grofRen

Aufwand erfolgt, da ein schneller und uneingeschrénkter Zugang zur Rohmaterialquelle méglich ist, und bewirkt

andererseits, dass ein sparsamer Umgang mit dem Rohmaterial nicht nétig ist, da jederzeit Nachschub besorgt

werden kann. Hiernach ist anzunehmen, dass sich gut verfliigbares Rohmaterial vor alem innerhalb des

Heimatgebietes (< 30 km Radius) einer Siedlung befand und die Menschen sich das Silexmaterial direkt aus lokalen

Lagerstétten, die entweder in ihrem Besitz oder fur ale zuganglich waren, beschaffen konnten. Weiterhin ist

aufgrund der geringen Distanz zwischen Siedlung und Silexressource zu erwarten, dass das Rohmaterial

Uberwiegend als ganze Rohknollen in die Siedlung eingebracht und dort verarbeitet wurde. Weniger gut verfligbares

Rohmaterial ist demgegentber aus grofRerer Distanz transportiert bzw. Uber Tausch oder Handel beschafft worden.

Ein vorwiegender Import von Halbfabrikaten und Werkzeugen ist zu vermuten.

Die Rohmaterialverfiigbarkeit kann anhand verschiedener Analysen Uberpriift werden:

e Produktionsstufen des Umformungsprozesses fiir die verschiedenen Rohmaterialien: Gemaf oben gemachter
Annahme sollte lokales, gut verfiigbares Rohmaterial, das als ganze Rohknollen in die Station eingebracht und
ortlich verarbeitet wird, eine hohe Stiickzahl aufweisen und alle Phasen des Umformungsprozesses im
Artefaktspektrum belegen. Im Gegensatz dazu sollte weniger gut verfligbares regionales und iberregional es Roh-
material nicht den gesamten Umformungsproze3 dokumentieren und vornehmlich durch hohe Klingen- und
Werkzeuganteile gekennzeichnet sein. Ferner sollte eine geringere Stiickzahl vorliegen.

e Variationskoeffizient der Artefaktgewichte Es ist von der Hypothese auszugehen, dass gut verfligbares
Rohmaterial, das in der Siedlung verarbeitetet wird, eine breite Streuung der Artefaktgewichte aufweist, da
sowohl grofRe, noch nicht vollsténdig abgebaute Stiicke vorkommen, als auch zahireiche kleine Abfallprodukte.
Weniger gut verfligbares Rohmaterial, das vornehmlich als Fertig- oder Halbfabrikate importiert ist, ist hingegen
starker normiert und besitzt durch eine intensivere Ausnutzung bzw. Umarbeitung vor alem mittlere bis kleine
GroRen (Zimmermann 1988, 642). Die Variabilitdt der Artefaktgewichte kann anhand des
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Variationskoeffizienten (Standardabweichung / Mittelwert) ermittelt werden (Sachs 1997, 139 f.). Da bei den
vorliegenden Silexinventaren zumeist keine normalverteilte Grundgesamtheit vorliegt (Tab. 29A im Anhang),
wird der Variationskoeffizient aus der mittleren absoluten Abweichung vom Median und dem Median berechnet
(Sachs 1997, 337). Der Variationskoeffizient sollte bei groRer Streuung entsprechend grofe Werte aufzeigen,
hingegen bei geringer Streuung eher klein sein.

e Verhdltnis Werkzeug zu Kern: Bei guter Rohmaterialverfiigbarkeit sollte die Zahl der Kerne infolge der
geringeren Materialausnutzung gegeniiber der Zahl der Geréte relativ hoch sein (Strien 1990, 41). Da beim
vorliegenden Material die Kernanzahl teilweise O betragt, wird hier nicht die Zahl der Gerdte pro Kern
herangezogen, sondern die prozentuale Haufigkeit von Kernen gegen die prozentuale Haufigkeit von

Werkzeugen aufgetragen.

Rohmaterial- direkte Beschaffung aus lokalen direkte Beschaffung aus entfernten Rohmaterial quellen oder
verfugbarkeit Rohmaterialquellen indirekte Beschaffung durch Austausch/Handel
hohe Stuickzahl, alle Stufen des Umfor- hoher Klingen- und Werkzeuganteil, unvollsténdiger
mungsprozesses liegen vor, viele Kerne, Trimmer Umformungsprozess, wenig Grundformen mit > 2/3Kortex, wenig
gut und Abschlage, wenig Klingen und Werkzeuge, Kerne und Trimmer, niedriger Variationskoeffizient der
hoher Variationskoeffizient der Artefaktgewichte Artefaktgewichte
geringe Stiickzahl, vor allem Phase 0 bis 2 des einzelne Klingen und fertige Werkzeuge, Hinweise auf
schlecht Umformungsprozess belegt, wenig Klingen und Sekundarnutzung, niedriger Variationskoeffizient der
Werkzeuge, hoher Variationskoeffizient der Artefaktgewichte
Artefaktgewichte, Hinweis auf Sekundarnutzung

Tab. 23 Kriterien der Rohmateriaverfligbarkeit in Bezug auf die Herkunftsdistanz der Rohmateridien und der Beschaffungsart

Bel der Rohmaterialanalyse (Kap. 5.2) hat sich bereits herauskristallisiert, dass bei einigen Silexinventaren die
lokalen Rohmaterialien nur geringe prozentuale Anteile aufweisen und im Gegensatz zu oben gemachter Annahme
eine eher schlechte Verfuigbarkeit erwarten lassen. Verschiedene Ursachen kommen hierfir in Betracht:

= die lokalen Rohmaterialien standen nicht in ausreichender Menge zur Verfiigung,

= die Zuganglichkeit zu den lokalen Rohmaterialquellen war beschrénkt

= die Qualitét der lokalen Rohmaterialien war nicht gut genug,

Insbesondere bei nicht verfiigbaren lokalen Silexressourcen stellt sich die Frage, ob die Prasenz der
regionalen und Uberregionalen Rohmaterialien durch ein effektives Austausch- oder Transportsystem gesteigert
wurde, um eine kontinuierliche Silexversorgung zu garantieren. In Tabelle 23 sind die unterschiedlichen Kriterien
herausgestellt, die je nach Herkunftsdistanz und Beschaffungsart bei guter oder schlechter Rohmaterialverfigbarkeit

erwartet werden.

6.3.1.1 Produktionsstufen des Umfor mungsprozesses der lokalen, regionalen und iiberregionalen Rohmaterialien
Bei den vier Siedlungen der Aichbiihler und Schussenrieder Gruppe Oberschwabens (Abb. 36, siehe auch Tab. 30A -

32A im Anhang) waren die lokalen Rohmaterialien von der sidlichen Flachenalb und dem voralpinen

Molassebecken offenbar gut verfiigbar. Sie zeichnen sich jeweils durch hohe Stiickzahlen aus und belegen anhand
ihrer Grundformanteile die Grundproduktion vor Ort (Phase 1 und 2). In Aichbiihl und Ehrengtein ist zudem anhand
weniger Modifikationsabfélle belegt, dass Werkzeuge hergestellt und benutzt (Phase 3 und 4) wurden. Insbesondere
in Ehrenstein spricht der hohe Trimmer-, Kern- und Abschlaganteil sowie der geringe Klingenanteil fir eine gute
Verfligbarkeit des lokalen Rohmaterials. Sieht man von der diffizilen Datengrundlage ab, so ist fir Aichbihl,
Taubried | und Alleshausen-Hartoschle aufgrund der hoheren Klingen- und Werkzeuganteile eine zusétzliche
Einbringung des lokalen Rohmaterials in Form von Klingen und Werkzeugen zu erwégen. Die lokalen

Rohmaterialien wéaren somit nicht ausschliefflich in den Siedlungen verarbeitet worden.
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Abb. 36 Grundformanteile der unmodifizierten und modifizierten Silexartefakte der lokalen, regionden
und Uberregionalen Rohmateriaien von Aichbihl, Taubried |, Alleshausen-Hartéschle und Ehrenstein

Rohmaterialien aus regionalen L agerstétten der Schwabischen Alb stehen nur in Aichbihl in gréf3erer Menge zur
Verfigung. Die belegten Umformungsphasen weisen hier auf eine ortliche Produktion und Nutzung von
Grundformen und Werkzeugen hin. In Taubried I, Ehrenstein und Alleshausen-Hartéschle wurden regionale
Silexressourcen hingegen selten genutzt. Es liegen jeweils nur wenige Stiicke vor. Eine Produktion vor Ort I&sst sich
anhand der vorliegenden Grundformen nicht bestétigen, obschon diese in Taubried | und Ehrenstein aufgrund der
modifizierten Kerne und des Praparati onsabschlags nicht auszuschlieRen ist.

Ebenfalls nur in geringem Umfang wurden liberregionale Rohmaterialien genutzt. Sie sind in den Inventaren

von Aichbiihl und Alleshausen-Hart6schle mit wenigen Stiicken, in Ehrenstein in etwas groRRerer Zahl belegt. Es
handelt sich in der Regel in allen drei Inventaren um unmodifizierte und modifizierte Silexplatten und Klingen aus
ungebandertem oder gebéndertem Plattenhornstein sowie um Klingen aus Kreidefeuerstein. Lediglich in Ehrenstein
liegen auch wenige Abschldge aus Plattenhornstein vor. In Aichbihl und Ehrenstein weisen unpréparierte

Silexplatten auf einen Import von Rohplatten hin. Ferner lasst der im Inventar von Aichbihl vorhandene Kern aus
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unbestimmtem gebandertem Plattenhornstein auf eine értliche Grundproduktion schlieen. Méglicherweise war
Plattensilex fir beide Siedlungen etwas ginstiger erhéltlich. Allerdings deuten eine unmodifizierte und modifizierte
Klinge aus Plattenhornstein vom Typ Abensberg im Inventar von Aichbihl sowie das einzelne formiberarbeitete
Plattengerét im Inventar von Alleshausen-Hartdschle auch auf eine Einfuhr von einzelnen Halbfabrikaten bzw.
Werkzeugen hin. Ebenso scheint es sich bei den in Aichbihl und Alleshausen-Hartéschle vorliegenden Rijckholt-
Spitzklingen sowie bei der in Ehrenstein vorhandenen Klinge aus ostfranzdsischem/Westschweizer Kreidefeuerstein

um singulédre Importstiicke zu handeln.
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Abb. 37 Grundformanteile der unmodifizierten und modifizierten Silexartefakte der lokalen,
regionalen und Uberregionalen Rohmaterialien von Leonberg-Héfingen, Ludwigsburg-
Schlolesfeld, Eberdingen-Hochdorf und Remseck-Aldingen

In den vier Inventaren der Schwieberdinger und Schussenrieder Gruppe des Neckarraumes sind die lokalen
Rohmaterialien aus Muschelkalkhornstein und Keuperhornstein jeweils durch wenige Stiicke reprasentiert (Abb. 37,

siehe auch Tab. 33A — 36A im Anhang). Eine 6rtliche Produktion ist aufgrund der geringen Grundformanteile eher
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unwahrscheinlich. Lediglich in Eberdingen. Hochdorf kénnte der vorhandene Kern aus einer Grundproduktion vor
Ort resultieren. In alen vier Siedlungen verfigte man somit tber wenige lokale Silexressourcen.

Die regionalen Rohmaterialien aus Lagerstétten der Schwabischen Alb standen hingegen in deutlich groReren

Mengen zur Verfiigung und wurden in Remseck-Aldingen, Leonberg-Héfingen und Ludwigsburg-SchléRlesfeld
ortlich verarbeitet. Fir Eberdingen-Hochdorf ist eine ¢rtliche Produktion aufgrund der fehlenden Kerne,
Praparationsgrundformen und Trimmer eher unwahrscheinlich. Von einem Import von Klingen und Werkzeugen ist
demnach auszugehen. Auch bei den anderen drei Silexinventaren ist aufgrund des hohen Klingen- und
Werkzeuganteils anzunehmen, dass Klingen und Werkzeuge zusétzlich bzw. Giberwiegend eingefiihrt wurden. Eine
Weiterverarbeitung zum Werkzeug kann in keiner Siedlung direkt nachgewiesen werden. Einen Hinweis auf
Werkzeugnutzung findet sich lediglich in Leonberg-Héfingen.

Im Vergleich zu den regionalen Rohmaterialien waren die Uberregionalen Rohmaterialien weniger gut

erhdltlich. Hierauf deuten die geringen Stiickzahlen und die nur liickenhaft belegten Umformungsprozesse. Eine
Einfuhr von Halbfabrikaten und Werkzeugen kann fir diein allen vier Silexinventaren vorliegenden unmodifizierten
und modifizierten Abschldge und Klingen aus nord- und westeuropdischem Kreidefeuerstein postuliert werden. In
Eberdingen-Hochdorf scheinen auch die wenigen Abschldge und Klingen aus Jurahornstein vom Sidrand der
Schwabischen Alb, apinem Radiolarit und mdglichem siidal pinem Silex a's Einzelstlicke importiert worden zu sein.
Ungebanderte Plattenhornsteine der frankischen Alb sind nach Leonberg-Hofingen, Eberdingen-Hochdorf und
Remseck-Aldingen unter anderem als unbearbeitete bzw. gering préparierte Silexplatten importiert worden.
Zumindest in Remseck-Aldingen ist eine Verarbeitung des ungebéanderten Plattenhornsteins aufgrund der belegten
Produktionsstadien zu diskutieren. Gebanderte Plattenhornsteine scheinen hingegen vorwiegend als Halbfabrikate
und fertige Werkzeuge in die Siedlungen gelangt zu sein. Lediglich in Ludwigsburg-SchioRlesfeld ist aufgrund der
etwas groReren Zahl an unmodifizierten und modifizierten Klingen und Abschldge aus gebandertem
Plattenhornstein, unter denen sich auch ein Kernkantenabschlag befindet, eine ortliche Verarbeitung eines geban
derten Plattenhornsteins zu spekulieren. Allerdings fehlt der Kern als wichtigstes Beweisstiick. Prinzipiell ist zu
Uberlegen, ob die Uberregionalen Rohmaterialien, ebenso wie die regionalen Rohmaterialien, Uber ein gut

funktionierendes Austauschnetz in die Siedlungen gelangten.

In den Silexinventaren der Michelsberger Erdwerke von Neckargartach-Hetzenberg und Heilbronn-Klingenberg

liegen die lokalen Rohmaterialien in relativ geringen Anteilen vor (Abb. 38, siehe auch Tab. 37A - 39A im Anhang).

Fir Neckargartach-Hetzenberg ist aufgrund der wenigen Kerne, Triimmer und Abschlége eine begrenzte ortliche
Verarbeitung anzunehmen. In lIsfeld-Ebene waren die lokalen Rohmaterialien relativ gut verfiigbar. Sie weisen einen
hohen Anteil auf und belegen anhand der vorhandenen Kerne, Trimmer und Abschldge eine Verarbeitung im
Erdwerk. Der relativ geringe Anteil an Werkzeugen spricht ebenfalls fir eine ortliche Verarbeitung des lokalen
Rohmaterials. Eine Herstellung und Nutzung von Werkzeugen ist jedoch nicht direkt belegt.

Regionale Rohmaterialien sind in Neckargartach-Hetzenberg und llsfeld-Ebene gut vertreten. Die

vorliegenden Grundformen von Phase 1 und 2 sprechen fir eine &rtliche Grundproduktion. Der Werkzeug- und
Klingenanteil ist bei beiden Silexinventaren gering, so dass kein zusétzlicher Import von Halbfabrikaten oder fertiger
Werkzeuge anzunehmen ist. Belege fiir eine Werkzeugproduktion und Nutzung liegen nur beim Inventar von |lsfeld-
Ebene vor. Auch in Heilbronn-Klingenberg sind regionale Rohmaterialien etwas haufiger vorhanden. Die belegten
Grundformen liefern aber keinen direkten Nachweis fiir eine ortliche Produktion, obschon sich unter den vor-

handenen Schlagtrimmern auch abgearbeitete Kerne befinden kdnnten.
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Uberregionales Rohmaterial ist in allen drei Siedlungen gut vertreten. In Neckargartach-Hetzenberg und
I1sfeld-Ebene handelt es sich vornehmlich um Plattenhornsteine, die vermutlich in der Siedlung verarbeitet wurden.
In Heilbronn-Klingenberg wurde daneben knollenférmiges Rohmaterial verarbeitet. In allen drei Erdwerken waren
die Uberregionalen Rohmaterialien somit relativ gut verfiigbar, wobe sich dies in Neckargartach-Hetzenberg und

lIsfeld-Ebene im wesentlichen auf den Plattenhornstein bezieht.
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Abb. 38 Grundformanteile der unmodifizierten und modifizierten Silexartefakte bei den lokalen, regionden
und Uberregionalen Rohmateriaien von Neckargartach-Hetzenberg, 11sfeld-Ebene und Heilbronn-Klingenberg

Im Silexinventar der Pfyner Station Wangen-Hinterhorn liegt ausschlielich Rohmaterial aus lokalen L agerstétten

vor (Abb. 39, siehe auch Tab. 40A im Anhang). Der Umformungsprozess ist bis auf Phase 0 komplett belegt, so dass
die Grundformen und Werkzeuge vermutlich ortlich hergestellt und benutzt wurden. Das vorhandene Kontingent an
Kernen, Trimmern und Abschlégen sowie der geringe Anteil an Klingen und Werkzeugen deuten auf eine gute Ver-
fugbarkeit des lokalen Rohmaterials hin. Entsprechendes ist beim Silexinventar der Pfyn-Altheimer Station
Odenahlen festzustellen (siehe auch Tab. 41A im Anhang). Auch in Odenahlen sind Rohmaterialien aus lokalen
Quellen in groRer Zahl vorhanden. Sie wurden vermutlich ebenfalls komplett in der Siedlung verarbeitet. Der
Klingenanteil ist sehr gering, ebenso ist der Werkzeuganteil im Verhdtnis zum Grundformanteil relativ niedrig. In
Reute-Schorrenried ist aufgrund der geringen Stiickzahl eine nur begrenzte Verfiigbarkeit des lokalen Rohmaterials
zu vermuten (siehe auch Tab. 42A im Anhang). Gleichwohl zeigen die Trimmer, Praparationsgrundformen und

Abschl&ge eine értliche Verarbeitung an.
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Rohmaterialien aus regionalen Lagerstdtten sind in Reute-Schorrenried haufiger verwendet worden.

Allerdings handelt es sich bei 45 % der Silices um Absplisse. Eine ortliche Verarbeitung ist trotz fehlender Kerne
wahrscheinlich und wird zumindest fir den weiRen bis hellgrauen Jurgjaspis durch Zusammenpassungen (s.u.)
belegt. Zudem unterstiitzt der hohe Anteil an Absplissen die Annahme einer lokalen Produktion von Grundformen
und Werkzeugen. In Odenahlen liegt regionales Rohmaterial nur in geringen Mengen vor. Die belegten Grund-
formanteile weisen auf ortlich verarbeitete Kerne hin. Ein direkter Nachweis fur eine Werkzeugproduktion und
Nutzung liegt zwar nicht vor, andererseits macht der niedrige Werkzeuganteil eine zusétzliche Einfuhr eher

unwahrscheinlich.

Eine nur begrenzte Verfugbarkeit ist in Odenahlen auch fir die Uberregionalen Rohmaterialien zu
konstatieren. Sie liegen nur in geringer Zahl vor. Bei fast der Halfte der Stiicke handelt es sich um Plattensilices, die
auch unprépariert in die Siedlung gelangten und, wie der vorliegende Retuschierabfall belegt, ortlich zu Werkzeugen
weiter verarbeitet wurden. In Reute-Schorrenried scheint Uberregionales Rohmaterial hingegen relativ gut verflgbar
gewesen zu sein. Allerdings betrifft das vornehmlich den gebanderten Plattensilex. Auf seine ortliche Verarbeitung
weisen die Grundformen hin, die alle Phasen des Umformungsprozesses dokumentieren. Vor alem die hohe Zahl an
Absplissen |asst darauf schlielen, dass Grundformen und Werkzeuge aus diesem Material produziert wurden. Alle
anderen Uberregionalen Rohmaterialien liegen in Reute meist nur als Einzelstiicke vor und wurden wahrscheinlich

nicht lokal verarbeitet.
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Abb. 39 Grundformanteile der unmodifizierten und modifizierten Silexartefakte bei denlokalen, regionaen und tiber-
regionaen Rohmaterialien von Wangen+Hinterhorn, Odenahlen und Reute-Schorrenried
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6.3.1.2 Vvariationskoeffizient der Artefaktgewichte

Die Variationskoeffizienten der Artefaktgewichte der lokalen, regionalen und Uberregionalen Rohmaterialien der
verschiedenen  Silexinventare bestédtigen im  Wesentlichen die zuvor erzielten Ergebnisse zur
Rohmaterialverfigbarkeit (Tab. 24). So weist der Variationskoeffizient der Artefaktgewichte bei den lokalen
Rohmaterialien der Schussenrieder Neckargruppe (Silexinventare 4-7) die niedrigsten Werte auf und bekréftigt eine
nur geringe oder fehlende ortliche Produktion. Allerdings sind die Stiickzahlen bis auf Ludwigsburg-Schloflesfeld so
niedrig, dass keine zuverléssigen Aussagen gemacht werden konnen. Bei allen anderen Silexinventaren liegen die
V ariationskoeffizienten hoher und sprechen somit dafir, dass das lokale Rohmaterial in groRerem Umfang ortlich
verarbeitet wurde. Vor allem die Silexinventare von Neckargartach-Hetzenberg, 1lsfeld-Ebene, Wangen-Hinterhorn,
Odenahlen und Reute-Schorrenried dokumentieren eine gute Rohmaterialverfiigbarkeit. Die groRe MalRzahl in
llsfeld-Ebeneist vor allem auf die hohen Gewichte der vorhandenen Klopfer zuriickzuf Gihren.

Die Variationskoeffizienten der regionalen Rohmaterialien haben aufler in Taubried |, Neckargartach-

Hetzenberg und Ilsfeld-Ebene jeweils hohere Werte als die lokalen Rohmaterialien. Gut verfiigbare Rohmaterialien
sind demnach fir fast alle Silexinventare anzunehmen. Auffallig ist der hohe Variationskoeffizient in Ludwigsburg-
Schiolesfeld, der ebenfalls auf den groRen Gewichten der vorhandenen Klopfer beruht. Beim Silexinventar von
Reute-Schorrenried ist der hohe Variationskoeffizient hingegen auf die zahlreichen Absplisse zuriickzufiihren, die
eine hohe Variabilitéat der Artefaktgewichte verursachen.

Die Uberregionalen Rohmaterialien weisen bis auf Reute-Schorrenried, Heilbronn-Klingenberg und

L eonberg-Haofingen wieder niedrigere V ariationskoeffizienten auf, was fir eine geringe o6rtliche Produktion bzw. fir
eine vorwiegende Einfuhr von Halbfabrikaten und fertigen Werkzeugen spricht. In Reute-Schorrenried ist der hohe
Variationskoeffizient auf die ortlich verarbeiteten gebanderten Plattenhornsteine zurtickzufihren. Ebenso beruhen
die relativ hohen Variationskoeffizienten bei den drei Silexinventaren des Heilbronner Raumes (8-10) auf die 6rt-

liche Bearbeitung von vor allem ungebanderten Plattensilices.

Silexinventare
Rohmaterial 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
lokal 1,24 1,47 1,38 0.78 0,54 0,26 - 2,30 3,06 0,84 2,77 1,93 2,79
regional 1,64 0,57 - 1,03 3,34 1,20 1,14 2,16 1,47 1,42 - 2,69 3,11
Uberregional 1,58 - - 2,21 0,66 0,66 0,87 1,46 1,71 2,54 - 1,12 5,43

Tab. 24 Variaionskoeffizient der Artefaktgewichte fir die verschiedenen lokalen, regionaen und tiberregionadenRoh-
materiagruppen (1 = Aichbihl, 2 = Taubried |, 3 = Alleshausen-Hartdschle, 4 = Leonberg-Hofingen, 5 = Ludwigsburg-
Schitflesfeld, 6 = Eberdingen-Hochdorf, 7 = Remseck-Aldingen, 8 = Neckargartach-Hetzenberg, 9 = llsfeld-Ebene,

10 = Heilbronn-K lingenberg, 11 = Wangen-Hinterhorn, 12 = Odenahlen, 13 = Reute-Schorrenried. (Ehrenstein wurde in
die Anayse nicht mit einbezogen, danicht firr alle Silexartefakte Gewichtsangaben vorliegen. Stiickzahlen kleiner n=5
sind nicht aufgefihrt).

6.3.1.3 Verhéltnis von Werkzeug zu Kern
Beurteilt man die Rohmaterialverfligbarkeit der lokalen, regionalen und Uberregionalen Rohmaterialien nach der
prozentualen Haufigkeit von Kernen und Werkzeugen am jeweiligen Gesamtanteil unter Ausschlul der

Plattenhornsteine, die nach dem formgebenden Umformungsprozel3 bearbeitet sind, so zeigen sich abweichende

Verteilungen (Abb. 40). Bei den |okalen Rohmaterialien ist eine relativ grofde Streuung festzustellen. Dabei liegen

die Kernanteile der verschiedenen Silexinventare zwischen 0 und 20 %, mit deutlicher Konzentration zwischen O und

7 %. Die Werkzeuganteile streuen zwischen 0 und 60 %. Bei den regionalen Rohmaterialien bleibt die Streuung der
Kerne nahezu identisch. Allerdings erhdhen sich die Werkzeuganteile der verschiedenen Silexinventare und liegen

nun zwischen 20 % und 70 %. Schliefdich verdichten sich die Kernanteile bei den Uberregionalen Rohmaterialien bis
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auf wenige Ausreif3er zwischen 0 und 2 %, die Werkzeuganteile streuen wieder hauptsachlich zwischen 20 und 70
%. Hiernach kann gefolgert werden, dass die lokalen und regionalen Rohmaterialien in der Regel ortlich verarbeitet
wurden. Dabei lasst der insgesamt zunehmende Werkzeuganteil bei den regionalen Rohmaterialien auf eine bessere
Materialausnutzung bzw. zusétzliche Einfuhr von Werkzeugen schlief3en. Bei den Uberregionalen Rohmaerialien
weist der niedrige bzw. fehlende Kernanteil der verschiedenen Silexinventare auf eine Gberwiegende Einfuhr von

fertigen Werkzeugen hin.

Abb. 40 Verhdtnis von Werkzeug zu Kern bel den
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6.3.1.4 Resultierende Hinweise zur Silexbeschaffung anhand der Rohmaterialverfugbarkeit

Die Untersuchungen bestétigen das aufgrund der Rohmaterialanteile (Kap. 5.3) gezogene Fazit, dass die
Rohmaterialverfiugbarkeit im Wesentlichen von der Lage der Siedlungen abhéngt. Es kristallisiert sich heraus, dass
die den Siedlungen rédumlich unmittelbar néachstliegenden Rohmaterialvorkommen nicht generell am stérksten
genutzt wurden. Vor allem bei den Inventaren der Schwieberdinger und Schussenrieder Neckargruppe ist lokales
Rohmaterial nur wenig vertreten. Da es sich vorwiegend um Muschelkalk- und Keuperhornsteine handelt, dirfte
primér die schlechte Rohmaterialqualitét fir die geringe Prasenz verantwortlich sein. Eine mal3gebliche Rolle
hinsichtlich der Rohmaterialverfiigbarkeit spielt wohl die jeweilige Distanz der Siedlungen zur Schwabischen Alb,
die mit ihren reichen Rohmaterialvorkommen eine sichere Silexversorgung garantierte. Siedlungen, die in geringer
Entfernung zur Schwabischen Alb liegen, zeichnen sich durch gut verfiigbare lokale Rohmaterialien aus. Liegt die
Schwabische Alb hingegen aufRerhalb der mit 30 km veranschlagten ‘home range’ Region, so dokumentieren die
regionalen Rohmaterialien eine bessere Verfligbarkeit. Eine verdnderte Silexversorgung kann demnach fir die
Siedlungen mit gréRerer Distanz zu den Rohmaterialquellen der Schwabischen Alb postuliert werden. In fast allen

Siedlungen scheinen die regionalen Rohmaterialien ebenso wie die meisten lokalen Rohmaterialien ortlich
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verarbeitet worden zu sein. Bei den regionalen Rohmaterialien deutet sich aber eine hdhere Materialausnutzung
sowie zusétzliche Einfuhr von Halbfabrikaten und fertigen Werkzeugen an. Ein gut funktionierendes Transport- oder
Austauschsystem zu den Rohmaterialquellen der Schwabischen Alb ist zu erwarten. Die Uberregionalen Roh-
materialien wurden hingegen selten oértlich verarbeitet, sondern wurden wohl Uberwiegend als Halbfabrikate und
fertige Werkzeuge importiert. Lediglich die Silexinventare mit hohen Plattensilexanteilen, also die drei Inventare des
Heilbronner Raumes sowie Reute-Schorrenried lassen eine gute Prasenz und ortliche Verarbeitung erkennen. Ein
relativ unkompliziertes Transport- bzw. Austauschsystem ist zumindest bei diesen Inventaren fir den

Plattenhornstein anzunehmen.

6.3.2 Grad der Kortexbedeckung der Grundformen

Die Frage, in welcher Form das Rohmaterial beschafft wurde bzw. mit welcher Ausgangsform der Kernabbau
beginnt, l&sst sich auf verschiedenem Wege eruieren: Einen direkten Hinweis geben die im Inventar vorhandenen
noch nicht abgebauten vollsténdigen oder gering angeschlagenen Rohknollen. Weiterhin I8sst sich die Ausgangsform
auf indirektem Wege durch den Grad der Kortexbedeckung der Grundformen erschlief3en (Abb. 41, siehe auch Tab.
43A - 56A im Anhang). Danach kennzeichnen Grundformen mit einem hohen Grad an Kortexbedeckung eine
Verarbeitung von ganzen Rohknollen. Liegen hingegen ausschlieflich Grundformen mit geringer oder fehlender
Kortexbedeckung vor, so kann dies als Hinweis fir eine Einbringung vorpraparierter Knollen bzw. Halbfabrikate und
fertiger Werkzeuge gewertet werden. Bei der Grundformanalyse (Kap. 6.2) hat sich gezeigt, dass die
Umformungsphase 1 im allgemeinen durch geringe Anteile an Kortexabschlégen und -klingen charakterisiert ist und
die vorliegenden Rohknollen der Phase 0 oftmals als Klopfsteine verwendet wurden. Danach lasst sich folgern, dass
die Rohmaterialien hauptsachlich as vorpréparierte Kerne bzw. bel fehlender oder geringer Zahl an Kernen,
Schlagtrimmern und Préparationsgrundformen als Halbfabrikate oder Werkzeuge in die Siedlungen gelangten. Um
diese Folgerung zu verifizieren, sollte jedoch der Kortexanteil aller unmodifizierten und modifizierten Grundformen
untersucht werden. Denn es ist ebenso mdglich, dass der geringe Anteil der Umformungsphase 1 auf eine spezielle
Kernabbautechnik zuriickgeht. So weist bei fast allen Inventaren ein Teil der Kerne Kortexreste auf. Das | &sst darauf
schlief3en, dass die Knollen nicht generell zu Beginn des Kernabbaus (Phase 1) vollsténdig entrindet wurden, sondern
dies sukzessiv, mit fortschreitendem Kernabbau geschah. Ahnlich wie fir das jungpal&olithische Material der
Buttentalhdhle ist zu vermuten, dass die relativ kleinen Knollen des hauptsachlich verwendeten Jurahornsteins eine
andere Rohmaterialausnutzung erforderten. , Ihr Ziel war es anscheinend, aus den kleinen Knollen méglichst grofle
Grundformen zu produzieren. Das bedeutet, dass man sparsam mit dem Rohstoff umgehen muRdte. Eine weitgehende

Praparation der Knolle war deswegen nicht méglich* (Hahn 1995, 120).

6.3.2.1 Grad der Kortexbedeckung der Grundformen bei den lokalen, regionalen und Uberregionalen Rohmaterialien
Beurteilt man die Kortexanteile der verschiedenen lokalen, regionalen und Uberregionalen Rohmaterialien (Tab. 25)
unter Beriicksichtigung der zuvor erzielten Ergebnisse zur Rohmaterialverfiigbarkeit, so deutet sich fur die lokalen
Rohmaterialien von Aichbiihl, Taubried |, Ehrenstein, Wangen-Hinterhorn und Odenahlen aufgrund ihrer hohen
Kortexanteile von jeweils Uber 50 % eine oOrtliche Verarbeitung von ganzen Rohknollen an. Diese Annahme wird
durch den jeweils hohen Anteil an Grundformen mit Uber 2/3 Kortexbedeckung unterstiitzt, der durchschnittlich bei
ca. 11 % liegt. Auch das lokale Rohmaterial von Alleshausen-Hart6schle ist aufgrund des Kortexanteils von tber 46
% sowie des relativ hohen Anteils an Grundformen mit Uber 2/3 Kortexbedeckung wohl vornehmlich als ganze Roh-
knollen in die Siedlung gelangt. Ferner resultieren die im Inventar von Neckargartach-Hetzenberg tiberwiegend

kortexbedeckten Grundformen aus lokalem Rohmaterial moglicherweise von einer ortlich verarbeiteten Rohknolle.
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Hingegen deuten die wenigen kortexbedeckten Stiicke im Inventar von lIsfeld-Ebene darauf hin, dass das lokale
Rohmaterial as vorpréparierte Kerne in die Siedlung gelangte. Bei den Silexinventaren der Schwieberdinger und
Schussenrieder Neckargruppe sowie bei den Inventaren Heilbronn-Klingenberg und Reute-Schorrenried sind die
wenigen Stiicke aus lokalem Rohmaterial hinsichtlich ihrer Beschaffungsform nicht néher beurteilbar. Lediglich
beim Silexinventar von Ludwigsburg-SchiéRlesfeld ist zu bemerken, dass es sich bei den neun Stiicken mit Uber 2/3

Kortexbedeckung vornehmlich um Klopfer handelt, die als ganze Rohknollen in die Siedlung eingebracht wurden.

Abb. 41 Kortexanteil der verschiedenen Slexinventare
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In welcher Produktionsphase die regionalen Rohmaterialien beschafft wurden, l8sst sich ebenfalls wegen zu geringen

Stiickzahlen nicht bei allen Silexinventaren beurteilen. Bei den Inventaren von Aichbihl und Neckargartach
Hetzenberg deuten die hohen Kortexanteile von ber bzw. nahezu 50 % auf einen vorwiegenden Transport ganzer
Rohknollen hin. Bei den vier Inventaren der Schwieberdinger und Schussenrieder Neckargruppe bestétigt der geringe
Kortexanteil die bereits aufgrund der wenigen Kerne, Praparationsgrundformen und Trimmern sowie dem hohen
Anteil an Werkzeugen und Klingen konstatierte Einfuhr von vorwiegend Halbfabrikaten und Werkzeugen. Lediglich
in Remseck-Aldingen lassen der Kortexanteil von ca. 40 % sowie die vorhandene unmodifizierte Rohknolle
vermuten, dass auch vollstandige Rohknollen eingefiihrt und verarbeitet wurden. Der in Ludwigsburg-SchléRlesfeld
relativ hohe Anteil an Stiicken mit Uber 2/3 Kortex ist wiederum auf die as Klopfer verwendeten Rohknollen
zurlickzufiihren. Die regionalen Rohmaterialien von Ilsfeld-Ebene zeichnen sich ebenfalls durch wenige kortexbe-
deckte Stiicke aus und scheinen vornehmlich als vorpréparierte Kerne eingebracht worden zu sein. Entsprechendes
deutet sich fiir das regionale Rohmaterial von Odenahlen an. Keine eindeutigen Aussagen lassen sich bei den
Inventaren von Heilbronn-Klingenberg und Reute-Schorrenried machen. Da unklar ist, in welchem Umfang die
Silexartefakte ortlich produziert wurden, kann das regionale Rohmaterial sowohl als vorpréparierte Kerne als auch
als Halbfabrikate und fertige Werkzeuge in die Siedlung gelangt sein.

Die aus Uberregionalen Lagerstétten stammenden knollenformigen Rohmaterialien weisen zumeist keine
Kortexbedeckung auf. Sie liegen bis auf wenige Ausnahmen als Einzelstiicke vor und sind vermutlich als
Halbfabrikate oder fertige Werkzeuge in die Siedlungen gelangt. Auch die in groRerer Stiickzahl vorliegenden
Kreidefeuersteinartefakte im Inventar von llsfeld-Ebene sind zum grof3en Teil ohne Kortexbedeckung und wurden
sehr wahrscheinlich als Halbfabrikate bzw. fertige Werkzeuge in die Siedlung eingebracht. Abweichend davon liegt
beim Inventar Heilbronn-Klingenberg ein relativ hoher Anteil an kortexbedeckten Stiicken vor. Es zeigt sich, dass

dieser hohe Prozentsatz vornehmlich auf den grau gefleckten Jurahornstein zurlickzufiihren ist, dessen nachstes
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bekanntes Vorkommen im Riesgebiet liegt (siehe Kap. 5.2). Dieses Rohmaterial ist aufgrund des vorliegenden Kerns
und der Schlagtrimmer vor Ort verarbeitet worden. Die wenigen Kreidefeuersteine sowie der Bergkristall wurden
hingegen als Halbfabrikate bzw. fertige Werkzeuge nach Heilbronn-Klingenberg eingebracht. Wie bereits bei der
Grundformanalyse festgestellt werden konnte, sind Plattenhornsteine bei fast allen Siedlungen nicht nur als fertige
Werkzeuge importiert worden, sondern auch al's Plattenhal bfabrikate und al's unbearbeitete Rohplatten.

Inventar Herkunft n ohne Kortex <13 <2/3 > 2/3
lokal 117 53 (45,3) 27 (23,1) 25 (21,4) 12 (10,2)
Aichbuhl regional 67 30 (44,8) 22 (32,8) 5(7,5) 10 (14,9)
Uberregional (Knolle) 1 1 - - -
Uberregional (Platte) 10 2 5 2 1
Taubried lokal 107 46 (43,0) 31 (29,0) 18 (16,8) 12 (11,2)
regional 6 4 1 1 -
lokal 56 30 (53,6) 13 (23,2) 7 (12,5) 6 (10,7)
Alleshausen- regional 2 1 1 - -
Hartdschle Uberregional (Knolle) 1 1 - -
Uberregional (Platte) 1 - - - 1
lokal 840 417 (49,6) 283 (33,7) 62 (7,4) 78 (9,3)
Ehrenstein regional 15 7 7 - 1
Uberregional (Knolle) 6 5 1 - -
Uberregional (Platte) 41 27 (65,9) 8 (19,5) 2(4,9) 4(9,7)
lokal 2 2 - - -
Leonberg- regional 157 107 (68,2) 39 (24,8) 7 (4,5 4(2,5)
Hofingen Uberregional (Knolle) 5 5 - - -
Uberregional (Platte) 4 1 3 -
lokal 12 3 - - 9
Ludwigsburg- regional 88 58 (65,9) 20 (22,7) 3(3.4) 7 (8,0)
SchloRlesfeld Uberregional (Knolle) 1 - - 1 -
Uberregional (Platte) 10 3 7 -
lokal 5 5
Eberdingen- regional 63 42 (66,7) 14 (22,2) 6 (9,5) 1(1,6)
Hochdorf Uberregional (Knolle) 17 10 (58,8) 4 (23,5) 3 (17,7) -
Uberregional (Platte) 3 1 - 2
lokal 2 1 1
Remseck- regional 81 48 (59,2) 19 (23,5) 8(9,9) 6 (7,4)
Aldingen Uberregional (Knolle) 3 2 1 - -
Uberregional (Platte) 18 9 5 4 -
lokal 7 1 2 3 2
Neckargartach- regional 57 29 (50,9) 17 (29,8) 4(7,0) 7 (12,3)
Hetzenberg Uberregional (Knolle) 2 1 1 - -
Uberregional (Platte) 72 19 (26,4) 30 (41,7) 23 (31,9) -
lokal 111 89 (80,2) 15 (13,5) 3(2,7) 4 (3,6)
I1sfeld- regional 992 748 (75,4) 201 (20,3) 22 (2,2) 21 (2,1)
Ebene Uberregional (Knolle) 129 116 (89,9) 12 (9,3) - 1(0,8)
Uberregional (Platte) 520 219 (42,1) 270 (51,9) 23 (4,4) 8(1,6)
lokal 6 3 2 - 1
Heilbronn- regional 26 9 (34,6) 14 (53,8) 2(7,7) 1(3,9)
Klingenberg Uberregional (Knolle) 103 53 (51,5) 41 (39,8) 6 (5,8) 3(2,9
Uberregional (Platte) 108 29 (26,9) 32 (29,6) 25(23,1) 22 (20,4
Wangen-Hinterhorn lokal 212 85 (40,1) 63 (29,7) 37 (17,5) 27 (12,7)
lokal 469 174 (37,1) 198 (42,2) 47 (10,0) 50 (10,7)
Odenahlen regional 33 20 (60,6) 12 (36,4) 1(3,0) -
Uberregional (Knolle) 6 5 1 - -
Uberregional (Platte) 10 - 6 2 2
lokal 15 11 (73,3) 3 (20,0 - 1(6,7)
Reute- regional 166 115 (69,3) 39 (23,5) 9 (5,4) 3(1,8)
Schorrenried Uberregional (Knolle) 16 8 4 3 1
Uberregional (Platte) 60 29 (48,3) 16 (26,7) 5(8,3) 10 (16,7)

Tab. 25 Kortexantell der lokaen, regionaen und Uberregionaen Rohmateridien (Prozentanteile inKlammern)

6.3.2.2 Aussagen zu den Beschaffungsmechanismen anhand des Kortexanteils

Ausgehend von einem offenen Zugang zur Rohmaterialquelle erwartet A. Zimmermann (1995, 75) bei klarer Grenze
zwischen Selbstversorgung im Nahbereich und Austausch bei groRerer Distanz, dass der Kortexanteil entsprechend
abrupt zuriickgeht. Bei ausschliefllich direkt beschafftem Rohmaterial vermutet er hingegen einen gleichbleibenden

Kortexanteil unabhangig von der Entfernung, der bei Einbringung ganzer Rohknollen relativ hoch sei, bei
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Einbringung vorpraparierter Knollen, Halbfabrikate oder fertiger Werkzeuge eher gering sei. Da die Zahl der hier
untersuchten Silexinventare fir entsprechende Analysen zu klein ist, bleibt es spekulativ, anhand der Kortexanteile
auf bestimmte Beschaffungsmechanismen zu schliefen. Gleichwohl ist man geneigt, bei den untersuchten
Silexinventaren die lokalen und eventuell regionalen Rohmaterialien mit hohem Kortexanteil auf eine direkte
Beschaffung von Rohknollen zuriickzufihren. Schwieriger ist es, zu beurteilen, ob die regionalen und iberregionalen
knollenférmigen Rohmaterialien mit geringer Kortexbedeckung sowie die Plattenhornsteine durch Selbstversorgung
beschafft wurden und aufgrund des léngeren Transportwegs an der Abbaustelle vorprapariert oder zu Halbfabrikaten
und fertigen Werkzeugen verarbeitet wurden, oder ob die Versorgung Uber spezielle Austauschmechanismen
erfolgte. Grundsétzlich sollte hierbei beriicksichtigt werden, dass der Austausch nicht ausschliefflich mit
vorpréparierten Knollen bzw. Halbfabrikaten und fertigen Werkzeugen erfolgen muss. Ferner kann nicht
vorausgesetzt werden, dass bei Selbstversorgung das Rohmaterial stets auf dieselbe Weise beschafft wird, der
Kortexanteil also immer gleich bleibt. H.-C. Strien (1990, 47) konnte bel seinen Untersuchungen zur
Silexversorgung in der bandkeramischen Siedlung Gerlingen feststellen, dass die beiden haufigsten Rohmaterialien
einerseits als vollstandige Knollen und andererseits a's vorpraparierte Kerne in die Siedlung kamen.

A. Zimmermann stellt ferner die Hypothese auf, dass bei uneingeschranktem Zugang ein relativ hoher
Kortexanteil, hingegen bei nicht vorhandenem Zugangsrecht ein eher geringer Kortexanteil zu erwarten sei.
»Besonders deutlich wiirde unterschiedliches Zugangsrecht dann, wenn die Eigner dieses Rechts nicht ausschlieflich
in den abbaustellennéchsten Siedlungen wohnten, weil dann die Rindenh&ufigkeit nicht mit zunehmender Entfernung
von der Gewinnungsstelle abndhme* (1995, 75). Zimmermann legt bei dieser Annahme zugrunde, dass die Eigner
unabhangig der Entfernung zur Siedlung vorwiegend vollsténdige Rohknollen mitnehmen. Allerdings bleibt eine
solche Annahme ohne genauere Untersuchung der zugehodrigen Silexabbaustelle spekulativ. Denn auch die aus
weiter entfernteren Gebieten stammenden Eigner einer Lagerstdite verarbeiten mdglicherweise ihr Rohmaterial
direkt an der Abbaustelle bevor sie esin ihre Siedlungen transportieren, um so unnétige Transportkosten zu sparen.
Ein geringer Kortexanteil bei Rohmaterial aus weiter entfernten Lagerstétten mufd also nicht zwingend mit fehlenden
Zugangsrechten verbunden sein. Wie auch A. Zimmermann bemerkt, kénnen die Besitzverhaltnisse letztlich nicht

geklart werden. Definitive Aussagen beziglich der Zugangsrechte sind deshalb nicht méglich.

6.3.3 Zusammenfassende Aussagen zur Silexbeschaffung

Zusammenfassend l&sst sich feststellen, dass sich beziiglich der Silexbeschaffung im Jungneolithikum keine
einheitlichen Verhaltensmuster herauskristallisieren, sondern diese vielmehr von Siedlung zu Siedlung
unterschiedlich gehandhabt wurde. In aller Regel zeichnet sich zwar ab, dass die lokalen Rohmaterialien
vornehmlich a's ganze Rohknollen eingebracht wurden, Rohmaterial aus weiter entfernten Gegenden hingegen eher
als Halbfabrikate und fertige Werkzeuge. Dieses Schema lasst sich in den verschiedenen Siedlungen jedoch nicht
konsequent verfolgen.

Ausgehend von einer weitgehend bewaldeten Landschaft wahrend des Jungneolithikums ergeben sich im
Hinblick auf die Beschaffung von Silexrohmaterialien folgende Uberlegungen: Relativ leicht zugénglich waren
vermutlich Silexknollen, die in durch Flisse angeschnittenen Schichten eingelagert waren und in Kies- und
Schotterbénken entlang der FluRufer zu finden waren. Im siidwestdeutschen Raum sind dies in erster Linie die durch
den Neckar und seine Nebenfliisse aufgeschlossenen Muschelkalkhornsteine. In deutlich geringerer Zahl finden sich
darin auch Jurahornsteinknollen, die durch die Albflusse aufgeschlossen und anschliefend von diesen in den Neckar
transportiert wurden. Im Voralpengebiet sind es Radiolarite, Quarze und Quarzite, die Uber glazifluviatilen Transport

aus dem Alpenraum nach Oberschwaben und ins Hegau gelangten und hier in den FluRschottern zu finden waren.
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Weniger gut zuganglich waren hingegen die auf der Hochflache der Schwabischen Alb in Kalkverwitterungslehmen
eingelagerten Silexknollen, da diese nicht wie heute durch das Pfliigen direkt auf der Ackeroberfléche lagerten,
sondern sich in bewaldeten Gebieten unter einer Vegetationsdecke befanden und nicht direkt fir den Menschen
zugénglich waren. Das bedeutet, dass diese Rohmaterialquellen vermutlich gezielt gesucht werden muf3ten. Esist an-
zunehmen, dass Baumwiirfe bei der Suche nach solchen Silexanreicherungshorizonte wichtige Anzeiger bildeten. W.
Burkert (1998, 32) konnte bei seinen Gelandebegehungen im Bereich der Ostalb entsprechende Beobachtungen
machen. Ferner konnte er (ebd. 39) am nordlichen Riesrand sowie im Steinheimer Becken natirliche
Jurahornsteinvorkommen in primérer Lagerung beobachten, die durch den Meteoriteneinschlag aufgeschlossen
waren. Es ist anzunehmen, dass auch durch Bergrutschungen Rohmaterialien in primérer Lagerung fur den
Menschen direkt zugénglich waren. Weiterhin ist nicht auszuschlieen, dass Rohmateriallagerstétten bereits tiber
Generationen bekannt waren. So ist z. B. in der Abbaustelle von Wittlingen bei Bad Urach bereits seit dem
Mittel pal&olithikum Rohmaterial abgebaut worden und bildete insbesondere wahrend der Bandkeramik eine wichtige
Abbaustelle (Strien 1990, 13).

Unter Beriicksichtigung der natirlichen Vegetationsbedingung ist somit zu vermuten, dass die in nur
geringen Mengen vorhandenen Muschelkalkhornsteine, Radiolarite, Quarze und Quarzite eher zuféllig bei Ausfliigen
entlang der Flisse aufgesammelt wurden. Dahingegen ist fir den am haufigsten verwendeten Jurahornstein der
Schwabischen Alb anzunehmen, dass die Rohmaterialbeschaffung entweder durch gezielte Prospektionen erfolgte
oder aber bekannte Rohmateriallagerstatten genutzt wurden.

Generell muss bedacht werden, dass die zu beschaffende Menge an Silexmaterial einen vermutlich nur
geringen jahrlichen Zeit- und Energieeinsatz erforderte. Geht man von der detailliert untersuchten Siedlung
Hornstaad-Hoérnle |A aus, in der insgesamt 120.000 Silexartefakte gefunden wurden und legt die beim oben
beschriebenen Schlagexperiment entstandene Zahl von 823 Silexartefakte pro Knolle zugrunde, so wéren ca. 146
Knollen in der Siedlung verarbeitet worden. Verteilt man diese wiederum auf die nach den Schlagdaten errechnete
Mindestbesiedlungsdauer von ca. 12 Jahren (3917 und 3905 v. Chr.) (Billamboz 1998, 163, Tab. 1), so ergibt das
lediglich 12 Knollen pro Jahr. Diese Berechnung ist vermutlich nicht ganz korrekt, da die Zahl der Kernein den drei
Horizonten mit ca. 310 Stiicken (Hoffstadt 1997, 14, 24 und Abb. 89) deutlich héher liegt. Geht man von der Zahl
der aufgefundenen Kerne aus - wobei ein Kern einer Knolle entspricht- , waren ca. 26 Knollen pro Jahr verarbeitet
worden. Diese immer noch sehr geringe Zahl an Knollen, die jahrlich beschafft werden mufite, offenbart den

geringen Stellenwert der Silexversorgung im gesamten Wirtschaftssystem der Siedlung.

6.4 Hinweise zur Produktion der Silexartefakte
Im Folgenden wird die Produktion der Silexartefakte analysiert. Da Zusammenpassungen nur in geringem Umfang
geglickt sind, basieren die Untersuchungen vor alem auf schlagtechnischen und metrischen Merkmalen der

Silexartefakte sowie auf der Kernmorphologie.

6.4.1 Zusammenpassungen

Der genaue technische Ablauf der Steingerdteherstellung lasst sich im Grunde nur anhand Zusammenpassungen
nachvollziehen. Bei den vorliegenden Silexinventaren sind Zusammensetzungen jedoch gar nicht oder nur in sehr
geringem Umfang gelungen (Tab. 26). Lediglich bei neun Inventaren konnten insgesamt 50 Silices zusammengepalit
werden. Eine differenzierte Analyse der Umformungsphasen im Sinne einer Rekonstruktion von Operationsketten ist
somit nicht méglich. Verschiedene Faktoren kénnen die Zusammenpassungsrate beeinflussen (Cziesla 1986, 261).

Bel den untersuchten Silexinventaren dirfte vor alem die unvollstandige Fundbergung die minimale
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Zusammenpassungsrate verursacht haben. Diese kann einerseits auf die nur teilweise ausgegrabenen Siedlungsareale,
die unzureichende Grabungsmethodik sowie auf die selektierten Altfundmaterialien zuriickgefiihrt werden.
Andererseits haben natirliche Prozesse wie Erosion und Seetransgression zum Verlust von Silexartefakten gefihrt.
Schliefflich war die ortliche Silexproduktion in den Siedlungen der Schwieberdinger und Schussenrieder
Neckargruppe vermutlich sehr gering, was die Zusammenpassungsrate ebenfalls herabsetzt.
In Anlehnung an E. Cziesla (1986, 253 f.) kénnen verschiedene Zusammenpassungstypen unterschieden
werden:
= Als Aufeinanderpassung werden zusammengesetzte Abbausequenzen der Grundproduktion bezeichnet (z.B.
Klinge auf Klinge oder Abschlag auf Kern).
= Als Aneinanderpassung gelten zusammengefugte Briche, die durch Schlagunfélle, Nutzung oder
siedlungsinterne Abl&ufe entstandenen sind.
= Als Anpassung werden Zusammensetzungen von Modifikationsabféllen auf Werkzeuge beschrieben (z. B.
Stichelabfall auf Stichel).
= Als Einpassung gelten zusammengesetzte Briiche, die auf natiirliche oder rezente Prozesse zuriickzufihren sind
(z. B. Hitze- oder Frostausspriinge, Kluftflachen).
Die Silexinventare weisen ein bis maximal finf Zusammenpassungskomplexe mit jeweils zwei beteiligten Silices auf
(Tab. 26). Bei den zusammengesetzten Komplexen Uberwiegen aneinandergepasste und eingepasste Briiche, die
vermutlich bei syn- oder postsedimentéren Prozessen entstanden sind. Aneinanderpassungen sind bei fast allen neun
Silexinventaren gelungen. Es konnten Abschlége, Trimmer, Silexplatten sowie eine Klinge aus lokalem, regionalem
und Uberregionalem Rohmaterial aneinandergepasst werden. (Tab. 27 u. 28). Einpassungen liegen ausschliefilich
beim Silexinventar von Heilbronn-Klingenberg vor. Es handelt sich um eingepafdte Hitzetriimmer, Trimmer und
unbestimmte Grundformen, die vorwiegend aus Uberregionalem Rohmaterial snd. Aufeinanderpassungen sind nur
bei finf Silexinventaren vorhanden. Sie belegen eine 6rtliche Grundproduktion. In Taubried | handelt es sich um eine
Aufeinanderpassung eines Abschlags auf eine unbestimmte Grundform. In Alleshausen-Harttschle und Odenahlen
konnte jeweils ein Abschlag auf einen Kern gepaldt werden. In alen drei Stationen sind die aufeinandergepassten
Silexartefakte aus lokalem Jurahornstein. Bei der in Ilsfeld-Ebene vorliegenden Aufeinanderpassung eines Abschlags
oder Klinge auf einen Trimmer ist bezlglich des Rohmaterials keine Aussage méglich. In dieser Siedlung weist
ferner ein angepaldter Abfall eines Ausgesplitterten Stiickes aus regionalem Rohmaterial auf die Nutzung dieses
Werkzeugs hin. Beim Inventar von Reute-Schorrenried ist es schliefflich gelungen, zwei Klingen aus regionalem

Jurajaspis aufeinander zupassen.

Silexinventare Komplexe aufeinander aneinander eingepasst angepasst gesamt (n)
gepasst gepasst
Taubried |~ L e 2 e T e L2
Alleshausen-Hartdschle 2 2 2 4
Eberdingen-Hochdort O B T L2 L2
Ludwigsburg-SchiéRlesfeld o1 B 2 2
Neckargartach-Hetzenberg .3 LT .6 .6
lisfeld-Ebene 5 2 .6 2 | 1o
Heilbronn-Klingenberg L5 LT . T A0 - )10
Odenahlen = 5 L2 e B - 1o
Reute-Schorrenried 2 2 2 - - 4
gesamt 25 10 (20,0%) 28 (56,0%) 10 (20,0%) 2 (4,0%) 50 (100%)

Tab. 26 Aufgliederung der Zussmmenpassungen
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Silexinventare Ab Kl Ab/ Prap. Kern Trim- Hitze- Silex- Platten-  Abfall von unbest. gesamt
Kl Ab mer  trimmer platte  hitzetr. ausgesplitt.St Grundform

Taubried | R P T e T T WL .2
Alleshausen-Hartdschle 1 N T T - 4
Eberdingen-Hochdort | 2 - - - - - .2
Ludwigsburg-SchldRles - 2 - - - 2
feld o }
Neckargartach-Hetzenberg | 2 - L4 . ... 6
lisfeld-Ebene 4 1 - 1 2 - 1 1 .. 10
Heilbronn-Klingenberg o - - 2 2 - 4 2 10
Odenahlen I i 12 2 - 10
Reute-Schorrenried 2 2 - - 4

gesamt n| 14 6 1 1 2 5 4 6 4 1 4 50

%|280 120 20 2,0 4,0 10,0 8,0 12,0 8,0 2,0 8,0 100
Tab. 27 Grundformen der Zusammenpassungen
Silexinventare lokal regional Uberregional unbestimmt gesamt
<30 km 30-100 km > 100 km
Taubried | 2 - 2
Alleshausen-Hartoschle | 4 LA
Eberdingen-Hochdorf - 2 2
Ludwigsburg-SchioBlesfeld 2 2
Neckargartach-Hetzenberg L2 4. .5
lisfeld-Ebene .2 2 2 1o
Heilbronn-Klingenberg R L2 10
Odenahlen | 10 e L10
Reute-Schorrenried 4 - - 4
Gesamt 18 (36,0%) 12 (24,0%) 16 (32,0%) 4 (8,0%) 50 (100%)

Tab. 28 Herkunft der Rohmaterialien der Zusammenpassungen

Informationen zum technischen Ablauf der Produktion von Silexartefakten sind anhand der Zusammenpassungen
nicht zu erhalten und missen somit vorrangig Uber die Auspragung der sekundéren Schlagmerkmale der

Silexartefakte erschlossen werden.

6.4.2 Untersuchungen zur Schlagtechnik
Kenntnisse zur Bruchmechanik und Schlagtechnik basieren in erster Linie auf Schlagexperimenten (z. B. Kerkhof u.
Miller-Beck 1969; Crabtree 1972; Speth 1972; Hahn 1977; Tixier, Inizian u. Roche 1980; Cotterell u. Kamminga
1979; dies. 1987; Weiner 1987; ders. 1999, 216 ff.). Den Untersuchungen von B. Cotterell und J. Kamminga (1987,
685 ff.) folgend kann die Abschlagbildung in drei Phasen untergliedert werden: Bruchinitialisierung,
Bruchausdehnung und Bruchendigung (siehe auch Hahn 1993, 33). Alle drei Phasen unterliegen einem komplexen
Zusammenspiel verschiedener Mechanismen, die von zahireichen Faktoren beeinfluf3t werden kénnen. So spielen
unter anderem die Rohmaterialqualitét, die Harte des verwendeten Schlaginstruments, die Auftreffflache, der Schlag-
und Abbauwinkel, die eingesetzte Kraft, die Form und der Gratverlauf der Abbaufléche, die Vorbehandlung des
Rohmaterials durch Tempern und nicht zuletzt die individuelle Erfahrung des Steinschldgers eine Rolle. Sie
bestimmen letztlich den Bruchvorgang und die Ausprégung der sekundaren Schlagmerkmale (néhere Ausfiihrungen
siehe Owen 1982, 3 ff.). Generell werden vier Abschlagtechniken unterschieden:
= direkter Schlag mit hartem Schlaginstrument (z. B. Schlagstein)
= direkter Schlag mit weichem Schlaginstrument wie Kalkstein, Holz, Knochen oder Geweih
= Druck- oder Pref3technik mit einem Druckstab
= indirekter Abbau mit einem Punch (vermutlich aus Geweih oder Holz) a's Zwischenstuck.

Der direkte harte Schlag erzeugt in der Regel einen Hertzschen Kegelbruch, der durch Kegel, Schlagauge,
ausgepragten Bulbus, Schlagnarbe und grof3en, unregelmaidigen Schlagfléchenrest charakterisiert ist (Hahn 1977, 37
ff.; Cotterell u. Kamminga 1987, 685 ff.; Weiner 1987, 52 ff.; ders. 1999, 217 ff.). Erfolgt der Schlag mit einem
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harten, spitzen Schlaginstrument nicht direkt an der Abbaufléachenkante oder in eéinem Winkel von tiber 90°, so kann
es zu einem Keilbruch kommen (Cotterell u. Kamminga 1987, 688 f.; Hahn 1993, 35 f.). Dabel wird kein Kegel oder
Bulbus erzeugt und die Auftreffflache weist oftmals Aussplitterungen auf. Einen typischen Keilbruch stellt der
Siretbruch dar. Der direkte, weiche Schlag wird hingegen durch einen Biegebruch charakterisiert, der sich
vorwiegend durch Lippe, diffusen Bulbus, nur selten auftretender Schlagnarbe und kleinen, dreieckigen bis
spitzovalen oder punkt- und gratférmigen Schlagfléchenrest auszeichnet. Der Schlagfléchenrest ist Uberwiegend
dorsal reduziert, um den Uberhdngenden Rand der vorhergehenden Abhebung zu entfernen und die
Schlagflachenkante zu stabilisieren. Ferner sind die Abschldge und Klingen deutlich dinner als bei hartem Schlag
(Weiner 1999, 220). Die Punchtechnik weist in der Regel &nliche Merkmale auf wie der direkte, weiche Schlag. J.
Weiner (1999, 225) konnte allerdings bei in Punchtechnik hergestellten Abschldgen und Klingen einen deutlich
akzentuierten Bulbus beobachten sowie regelméfliges Auftreten von Schlagnarben. Seiner Meinung nach spielt die
Punchtechnik eine wichtige Rolle bei der Klingenproduktion und der Préparation von bifaziell flachig retuschierten
Geréten. Die Drucktechnik ist vor alem durch die parallel verlaufenden Kanten und Grate charakterisiert. Der
Bulbus ist klein, aber deutlich betont und kommt sowohl mit as auch ohne Narbe vor (Tixier 1984, 66). Der
Schlagflachenrest ist ebenfalls zumeist klein bis anndhernd punktférmig (Weiner 1985, 25). Es ist anzunehmen, dass
die Drucktechnik vor allem zur Herstellung von Flachenretuschen eingesetzt wurde (Weiner 1999, 221). Als
Druckstab eignet sich am ehesten ein(e) zugespitzte(r) Knochen oder Geweihsprosse oder ein aus Griffteil und
Funktionsende zusammengesetztes Kompositgerdt wie es z. B. im Gerdteinventar der Gletschermumie vom
Hauslabjoch vorkommt (Egg 1992, 266 u. Taf. 8.1). Fir das Abdriicken von groferen Klingen wurden vermutlich
Arm- oder Brustdruckstébe eingesetzt (Weiner 1987, 61 f.). J. Pelegrin (1984, 126) stellt aufgrund seiner praktischen
Versuche mit einem Brustdruckstab fest, dass die Herstellung von gedriickten Klingen prinzipiell nicht schwierig ist.
Allerdings bedarf es eines sehr guten Rohmaterials sowie groRer Erfahrung, um Kerne fur den Abbau von
gedriickten Klingen zu préparieren. Pelegrin (ebd.) mutmaldt, dass dies zu Spezialistentum und Einrichten von
speziellen Ateliers gefiihrt hat.

In die folgenden Untersuchungen zur Schlagtechnik werden alle Abschldge, Klingen, ‘Abschldge oder
Klingen', Absplisse, Praparationsgrundformen und Modifikationsabfélle einbezogen. Dabei werden
Praparationsgrundformen und Modifikationsabfélle nach ihren Ausmalen zu den Abschldgen, Klingen und
Absplissen addiert.

6.4.2.1 Schlagmerkmale des Proximalendes bei Abschlagen, Absplissen und Klingen
Bei alen Silexinventaren kdnnen ca. 40 % bis 60 % der Abschlage, Absplisse und Klingen aufgrund fehlender oder
modifizierter Proximalenden bezuglich ihrer sekundédren Schlagmerkmale nicht beurteilt werden. Die Untersuchung
der beurteilbaren Silexartefakte zeigt, dass Hertzsche Kegelbriiche bei fast allen Silexinventaren mit ca. 50 % bis 65
% vertreten sind und in Ehrenstein, Neckargartach-Hetzenberg, |Isfeld-Ebene und Odenahlen sogar Werte von ca. 70
% bis 100 % erreichen (Abb. 42, siehe auch Tab. 57A - 69A im Anhang). Lediglich in Wangen-Hinterhorn
dominieren Biegebriiche mit einem Anteil von ca. 70 %. Beim Inventar von Ehrenstein muf3 berlicksichtigt werden,
dass die Schlagmerkmale nicht nach dem gleichen System aufgenommen wurden wie die restlichen Silexinventare,
was durchaus zu einer abweichenden Bewertung fiihren kann.

Ein Vergleich von unmodifizierten und modifizierten Grundformen zeigt, dass in der Regel Biegebriiche bei
den modifizierten Grundformen etwas haufiger sind. Desgleichen haben Klingen im Vergleich zu Abschlagen
tendenziell einen hoheren Anteil an Biegebriichen. Insgesamt Uberwiegen aber auch bei den Klingen Hertzsche

Kegelbriiche. Grundsétzlich muss darauf hingewiesen werden, dass die registrierten Hertzschen Kegelbriiche in den
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wenigsten Fallen einen ‘echten’ abgesetzten Kegel im Sinne A. Zimmermanns (1988, 660) aufweisen, sondern fast
immer nur einen deutlich ausgepragten Bulbus besitzen. Die als Biegebriiche klassifizierten Stiicke sind hingegen
stets durch diffusen oder fehlenden Bulbus und Lippe gekennzeichnet. In Ehrenstein weisen ferner 1,4 % der
Silexartefakte Keilbriiche auf. Weiterhin sind bei einigen Silexinventaren wenige Grundformen an ihrem
Proximalende ausgesplittert, was vermutlich ebenfalls durch direkten harten Schlag verursacht wurde. Die Unter-
suchung der Dickenmal3e der Grundformen in Abhangigkeit von der Bruchinitialisierung zeigt, dass Abschlage und
Klingen mit Hertzschen Kegelbriichen nicht prinzipiell dicker sind als Abschldge und Klingen mit Biegebriichen
(Tab. 29). Allerdings sind bei Klingen Hertzsche Kegel haufiger mit groReren Dickenmallen korreliert als
Biegebriiche. Die Annahme, dass weich geschlagene Klingen eine geringere Streuung der Dicke aufweisen
(Zimmermann 1988, 642 ff.), I&sst sich bei den Silexinventaren nicht bestétigen. Die Standardabweichungen sind bei

Klingen mit Biegebriichen teilweise hoher als bei Klingen mit Hertzschen Kegelbriichen.

Abb. 42 Bruchinitialiserung bei Abschlagen,
Absplissen und Klingen der verschiedenen
Silexinventare (1 = Aichbihl, 2 = Taubried I, 3=
Alleshausen-Hart6schle, 4 = Ehrengein, 5 =
Leonberg-Hdfingen, 6 = Ludwigsburg- SchiéRlesfeld,
7 = Eberdingen-Hochdorf, 8 = Remsack-Aldingen, 9
=Neckargartach-Hetzenberg, 10 = lIsfeld-Ebene, 11 =
Heilbronn-K lingenberg, 12 = Wangen-Hinterhorn, 13
= Odenahlen, 14 = Reute-Schorrenried

Bruchinitialiserung

Keilbruch

[ ausgesplittert

| [ IBiegebruch

I Hertzscher Kegelbruch

0 10 20 30 40 50 60
[Haufigkeit]

70 80 90 100

Silexinventar Bruchinitialisierung Dicke der Abschlage Dicke der Klingen
n X Std.Abw. n X Std.Abw.
Aichbuhl Hertzscher Kegelbruch 39 75 3,6 16 6,7 2,4
Biegebruch 25 8,3 4,2 13 5,5 3,2
Taubried | Hertzscher Kegelbruch 26 7,0 3,6 8 6,5 3,2
Biegebruch 22 7,83 2,4 5 3,8 1,6
Alleshausen-Hartoschle Hertzscher Kegelbruch 11 9,4 4,2 - - -
Biegebruch 6 7,0 3,3 - - -
Ehrenstein Hertzscher Kegelbruch 932 9,1 4,6 103 6,5 3,4
Biegebruch 66 8,3 3,8 7 7,6 2,4
Leonberg-Ho6fingen Hertzscher Kegelbruch 28 6,4 3,0 9 9,0 1,2
Biegebruch 17 7,1 2,7 14 55 2,9
Ludwigsburg-Schléilesfeld Hertzscher Kegelbruch 14 7.4 2,2 10 6,1 3,1
Biegebruch 9 7,0 2,8 17 5,4 3,2
Eberdingen-Hochdorf Hertzscher Kegelbruch 15 6,7 2,0 8 5,2 3,0
Biegebruch 12 5,4 3,1 11 5,3 2,0
Remseck-Aldingen Hertzscher Kegelbruch 20 8,4 3,8 10 5,6 21
Biegebruch 7 8,6 3,6 10 5,0 1,6
Neckargartach-Hetzenberg Hertzscher Kegelbruch 21 8,1 5,0 - - -
Biegebruch - - - - - -
|Isfeld-Ebene Hertzscher Kegelbruch 287 55 2,9 39 5,2 1,7
Biegebruch 86 3,9 2,5 21 4,5 1,9
Heilbronn-Klingenberg Hertzscher Kegelbruch 16 8,6 4,6 9 5,9 21
Biegebruch 19 7,5 3,8 7 4,7 2,2
Wangen-Hinterhorn Hertzscher Kegelbruch 22 5,8 3,7 - - -
Biegebruch 53 5,9 3,6 11 4,3 2,5
Odenahlen Hertzscher Kegelbruch 164 6,2 3,8 5 5,2 3,8
Biegebruch 53 5,9 3,5 7 5,7 1,7
Reute-Schorrenried Hertzscher Kegelbruch 35 4,1 3,2 - - -
Biegebruch 8 3,6 2,3 - - -

Tab. 29 Statistische Mal%e der Dicke von Abschliégen und Klingen in Abhéngigkeit von der Bruchinitidiserung
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Der Anteil an Schlagnarben liegt bei der Mehrzahl der Silexinventare zwischen ca. 40 % und 50 % (Abb. 43, siehe
auch Tab. 70A - 82A im Anhang). Geringere Anteile weisen Leonberg-Hofingen, Odenahlen und Reute-
Schorrenried mit 36,8 %, 34,2 % bzw. 23,7 % auf. In Alleshausen-Hartéschle, Eberdingen-Hochdorf und Remseck-
Aldingen erreichen Schlagnarben hingegen Werte von 60 % bis 65 %. Schlagexperimente haben gezeigt, dass
Narben sich sehr indifferent verhalten und sowohl bei in harter as auch bei in weicher Schiagtechnik hergestellten
Abschléagen, Absplissen und Klingen auftreten kénnen (Sollberger und Patterson 1976, 526). Es ist anzunehmen,
dass neben der Schlagtechnik insbesondere die Rohmaterialqualitét bei der Bildung von Narben eine Rolle spielt.
Das aleinige Auftreten von Schlagnarben bietet somit keinen sicheren Beleg fir harte Schlagtechnik. Beim
Vergleich von Klingen und Abschlagen sind nur geringe Differenzen festzustellen: Bei den meisten Silexinventaren
haben unmodifizierte Abschldge und Klingen Gberwiegend keine Narbe. Bei den modifizierten Abschlagen ist das
Verhdltnis von ‘Narbe vorhanden’ : ‘keine Narbe' ausgeglichen. Modifizierte Klingen weisen dagegen vornehmlich
eine Narbe auf.

Bei fast allen Silexinventaren sind die beurteilbaren Abschlage, Klingen und Absplisse zu 55 % bis 75 %
dorsal reduziert, wobei unmodifizierte und modifizierte Abschlage und Klingen in gleicher Weise diese
Merkmalausprégung erkennen lassen (Abb. 44, siehe auch Tab. 83A - 95A im Anhang). Lediglich in Ehrenstein,
Wangen-Hinterhorn und Odenahlen tragt die Mehrzahl der Grundformen keine dorsale Reduktion.

Abb. 43 Anteil an Narben bei Abschldgen, Absplissen

Schiagnarbe und Klingen der verschiedenen Silexinventare (1 =
14 Aichbiihl, 2 = Taubried |, 3 = Alleshausen-Hartéschle,
13 4 =Ehrengein, 5 = Leonberg-Hdfingen, 6 =
12 Ludwigshburg-Schioflesfeld, 7 = Eberdingen+
i; Hochdorf, 8 = Remseck-Aldingen, 9 =Neckargartach-
y Hetzenberg, 10 = lisfeld-Ebene, 11 = Heilbronn-

Klingenberg, 12 = Wangen-Hinterhorn, 13 =
Odenahlen, 14 = Reute-Schorrenried

[Jkeine Narbe
I Narbe

T T T T T
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

[Haufigkeit%)]

Abb. 44 Anteil an dorsaer Reduktion bei Abschlagen,
Dorsale Reduktion Absplissen und Klingen der verschiedenen
Silexinventare (1 = Aichbihl, 2 = Taubried I, 3=
Alleshausen-Hartschle, 4 = Ehrenstein, 5 = Leonberg-
Hdfingen, 6 = Ludwigshburg-Schiollesfeld, 7 =
Eberdingen-Hochdorf, 8 = Remseck-Aldingen, 9 =
Neckargartach-Hetzenberg, 10 = lIsfeld-Ebene, 11=
Heilbronn-K lingenberg, 12 = Wangen-Hinterhorn, 13
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Die Beurteilung der Schlagfléchenreste orientiert sich an den bei J. Tixier, M. L. Inizien und H. Roche (1980, 105)
beschriebenen Ausprdgungen. Danach haben in beinahe allen Silexinventaren glatte, unpréparierte
Schlagflachenreste die hdchsten Anteile mit ca. 45 % bis ca. 68 % (Abb. 45, siehe auch Tab. 96A - 108A im
Anhang). Einen niedrigeren Anteil weist nur Alleshausen-Hartéschle mit 31,8 % auf. Die durch
Schlagflachenpraparation entstandenen facettierten Schlagfléchenreste haben auffer in Ehrenstein (9,2 %) und
Odenahlen (13,9 %) stets einen Anteil von liber 20 % und erreichen in Alleshausen-Hartéschle und Neckargartach-
Hetzenberg mit 40,9 % und 41,7 % die hichsten Werte. In wenigen Inventaren finden sich daneben einzelne
Abschldgge und Klingen mit geteilten Schlagfléachenresten, sogenannten ‘talon diedre’, die ebenfals
Schlagflachenpraparation anzeigen. Ferner kommen in alen Silexinventaren natirliche Schlagflachenreste auf
Kortex und Kluft vor. Mit ca. 17 % bis 22 % sind Schlagflachenreste auf Kortex in Taubried |, Alleshausen-
Hartoschle, Wangen-Hinterhorn und Odenahlen relativ haufig vorhanden. Bei allen anderen Silexinventaren liegt ihr
Anteil zwischen ca. 5 % und 15 %. Schlagflachenreste auf Kluft sind in Ehrenstein und IIsfeld-Ebene mit jeweils ca.
18 % sehr zahlreich. Ansonsten liegt ihre Quote stets unter 13 %. Bei neun Silexinventaren finden sich auerdem
ausgesplitterte Schlagflachenreste, die in der Regel Haufigkeitswerte zwischen 1 % und 5 % aufweisen und lediglich
in Ehrenstein einen Anteil von 14,5 % erreichen. Ein eindeutiges Schlagauge, welche die Auftreffflache des
Schlaginstruments bei direktem hartem Schlag markiert, lasst sich nur einma auf dem Schlagflachenrest eines
Abschlagsim Inventar von Remseck-Aldingen belegen. Generell sind Schlagflachenreste auf Kortex und Kluft sowie

ausgesplitterte Schlagflachenreste bei Abschlégen deutlich haufiger vorhanden als bei Klingen.

Abb. 45 Art des Schlagflachenrests bei Abschlagen,
Schlagflachenrest-Art Absplissen und Klingen der verschiedenen
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Die Untersuchung der Schlagflachenrest-Form zeigt, dass spitzovale Formen bei den meisten Silexinventaren mit
etwa 40 % bis 70 % dominieren (Abb. 46, siehe auch Tab. 109A - 121A im Anhang). Lediglich in Neckargartach-
Hetzenberg, llsfeld-Ebene und Odenahlen iiberwiegen unregelmaRige Schlagflachenreste mit 60 %, 47,6 % bzw.
52,5 %. Bei den restlichen Silexinventaren erreichen unregel mafdige Schlagfléchenreste Anteile zwischen 24,3 % und
38,6 %. Hierbei ist festzustellen, dass unregelméRige Schlagflachenreste insgesamt bei Abschldgen haufiger
auftreten as bei Klingen. Gratformige, punktférmige und dreieckige Schlagflachenreste sind nicht in allen
Inventaren vertreten. Die zwei letztgenannten Formen erreichen nie Werte tber 10 %. Etwas haufiger kommen
gratférmige Schlagflachenreste vor, die in Alleshausen-Hartdschle, |sfeld-Ebene, Wangen-Hinterhorn, Odenahlen
und Reute-Schorrenried jeweils mit Uber 10 % vorliegen und in Wangen-Hinterhorn und Reute-Schorrenried sogar

Anteile von 19,7 und 20,7 % aufweisen.
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Abb. 46 Form des Schlagfléchenrests bei
Schiagfl&chenrest-Form Abschlagen, Absplissen und Klingen der
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Zusammenfassend ist festzustellen, dass die untersuchten Schlagmerkmale des Proximalendes keine eindeutig
interpretierbaren Ergebnisse liefern, um sichere Aussagen zur verwendeten Schlagtechnik machen zu kénnen.
Generell deuten die hohen Anteile an Hertzschen Kegel auf vornehmlich harte Schlagtechnik hin. Beriicksichtigt
man alle Schlagmerkmale, so ist zumindest bei der Mehrzahl der Abschldge und Klingen von Ehrenstein und
Odenahlen eine Herstellung in harter Schlagtechnik wahrscheinlich (Abb. 47). Auch bei den restlichen Silex-
inventaren sind Hinweise auf die Anwendung der harten Schlagtechnik vorhanden, insbesondere Abschldge weisen
entsprechende Schlagmerkmale auf. Insgesamt sprechen die Kombinationen der Merkmalauspragungen jedoch fir
vorherrschend weiche Schlagtechnik. Neben den Biegebriichen sowie facettierten und geteilten Schlagfléchenresten
sind die meist fehlenden Narben, iberwiegenden dorsalen Reduktionen und vornehmlich spitzovalen, dreieckigen
sowie punkt- und gratférmigen Schlagflachenreste hierfir ein Beleg. Ferner verweisen die so gut wie nie beob-
achteten Schlagaugen auf eine weiche Schlagtechnik. Hinzu kommt, dass die bei Hertzschen Kegelbriichen
charakteristischen ausgeprégten Bulben auch bei Punch- und Drucktechnik auftreten kénnen. Schlagexperimenten
zufolge darf die ,, Klingenherstellung durch Anwendung der direkten weichen Schlagtechnik (...) a's gesichert gelten”
(Weiner 1985, 24). Folgt man den Ausfihrungen J. Weiners, so kénnte ein Indiz fir die Anwendung der direkten
weichen Schlagtechnik die Uberwiegende dorsale Reduktion der Schlagflachenreste sein. Bei direktem weichem
Schlag ist eine dorsale Reduktion notwendig, da der Schlag unmittelbar auf die Kante der Schlagfléache erfolgt. Bei
Punch- und Drucktechnik ist eine Entfernung der tiberstehenden Kante hingegen nicht unbedingt erforderlich, da der
Druckpunkt hinter dem Schlagflachenrand liegt. Ein weiterer Beleg fir die Anwendung des direkten weichen
Schlags kénnten die vornehmlich spitzen Abbauwinkel sein, die bei den untersuchten Inventaren zwischen ca. 45°
und 65° streuen. Sie liegen bei Punch- und Drucktechnik mit annghernd 90°, teilweise sogar bis 120°, deutlich héher
(Weiner 1985, 25; Kind 1997, 69). Zieht man als Vergleich entsprechende Daten aus der Fundstelle Henauhof Nord
Il heran, fur die C.-J. Kind (1997, 67 ff.) eine Klingenherstellung in Presstechnik annimmt, so lassen sich
signifikante Unterschiede feststellen: Dort liegt der Abbauwinkel der Klingen zwischen 80° und 90°, und lediglich
ca 30 % sind dorsal reduziert. Auf &hnliche Ergebnisse verweist J. Weiner (1985, 24) bei Klingen aus
bandkeramischen Siedlungen des Rheinlands. Die zumeist fehlende Dorsalflachenreduktion sowie die annghernd
rechtwinkligen Abbauwinkel wertet er allerdings als Hinweis auf Punchtechnik. Beide Autoren filhren als weiteres
Kriterium fur Druck- bzw. Punchtechnik den regelméRigen Verlauf der Kanten und Grate der Klingen an. Beurteilt
man die Klingen der vorliegenden Silexinventare unter diesem Gesichtspunkt, so fallt auf, dass Klingen mit streng
paralel verlaufenden Graten und Kanten nur vereinzelt in den Silexinventaren vorhanden sind. Hierbei ist jedoch zu

bedenken, dass bei den vielfach modifizierten Klingen der genaue Kantenverlauf in der Regel nicht mehr
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rekonstruiert werden kann. Fir manche Klingen bzw. Klingenbruchstiicke ist die Punch- oder Drucktechnik durchaus
zu diskutieren. So liegen z. B. in lIsfeld-Ebene Klingenbruchstiicke mit sehr geraden Kanten und Graten vor, die von
sehr grofRRen Klingen stammen und eventuell abgeprefdt sind (z.B. Taf. 12, 1.5; Taf. 13, 1). Da ferner in alen
Silexinventaren facettierte Schlagflachenreste vorkommen, die einen kontrollierten Abbauvorgang anzeigen und
ebenfalls Indiz fir gepunchte und gedriickte Klingen sind, ist zumindest eine teilweise Anwendung der Punch- und
Drucktechnik denkbar. Allerdings sind facettierte Schlagflachenreste auch bei direkter weicher Schlagtechnik
wahrscheinlich, da der Abbauwinkel durch Korrektur der Schlagfléche standig nachgebessert werden muf3.
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Abb. 47 Zusammenschau der Schlagmerkmale des Proximaendes bei Abschlagen, Absplissen und Klingen der verschiedenen
Silexinventare

6.4.2.2 Schlagmerkmal e des Distalendes bei Abschlégen, Absplissen und Klingen

Neben den Schlagmerkmalen des Proximalendes bietet der Verlauf des Distalendes von Grundformen Hinweise zur
technischen Vorgehensweise beim Kernabbau. B. Cotterell und J. Kamminga (1987, 698 ff. u. Abb. 4; siehe auch
Hahn 1993, 37 f.) unterscheiden fiinf Formen der Bruchendigung: spitzes Ende, axiales Ende, stufiges Ende,
Angelbruchende und Kernfuende. Das spitz auslaufende Ende (im Langsschnitt) bildet die natiirliche Endigung des
Abschlags bei optimalem Verlauf des Bruchvorgangs. Das axiale Ende ist ebenfalls als natiidiche Bruchendigung zu
betrachtet. Es entsteht jedoch unter einer anderen Art der Bruchausdehnung. Der Bruch l&auft dabei , gleichmafig
durch den Kern, bis er den KernfuB3 erreicht, den er im rechten Winkel abtrennt* (Hahn 1993, 37). Angelbriiche
sowie Stufen- und KernfuBenden entstehen bei nicht optimalem Verlauf des Bruchvorgangs bzw. nicht optimal pra-
parierter Kernform.

Bei den Silexinventaren sind durchschnittlich 68 % der Grundformen an ihrem Distalende modifiziert bzw.
gebrochen. Bei den beurteilbaren Abschldgen, Absplissen und Klingen sind durchweg spitz auslaufende
Bruchendigungen, sogenannte ‘feather terminations’, mit 70 % bis 100 % am haufigsten vertreten (Abb. 48, siehe

124
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Bei den Silexinventaren sind durchschnittlich 68 % der Grundformen an ihrem Distalende modifiziert bzw.
gebrochen. Bei den beurteilbaren Abschldgen, Absplissen und Klingen sind durchweg spitz auslaufende
Bruchendigungen, sogenannte ‘feather terminations’, mit 70 % bis 100 % am haufigsten vertreten (Abb. 48, siehe
auch Tab. 122A - 134A im Anhang). Es kénnen prinzipiell zwei Formen mit spitz auslaufenden Distalenden
unterschieden werden: Zum einen Grundformen mit in der Aufsicht zugespitzten Distalenden, und zum anderen
Grundformen mit in der Aufsicht geraden bis unregelmaflig verlaufenden Distalenden. Letztere haben mit
durchschnittlichen 67,6 % einen deutlich htheren Anteil. In geringer Zahl kommen daneben andere Bruchendi-
gungen vor. Angelbriiche, die auBer in Taubried | in alen Silexinventaren vertreten sind, haben in der Regel einen
Anteil von unter 10 % und erreichen nur in Ehrenstein (28,1 %), Eberdingen-Hochdorf (15,0 %) und Wangen-
Hinterhorn (11,4 %) hthere Werte. Ferner kommen in einigen Inventaren Kernfiil3e, axiale Enden und Stufenbriiche
vor, die in Leonberg-Hofingen mit insgesamt 15 % den hdchsten Anteil aufweisen. Beim Vergleich von Abschlégen
und Klingen ist festzustellen, dass Angelbriiche vorwiegend bei Abschldgen zu beobachten sind. Axiale Enden und
KernfiiRe sind hingegen bei beiden Grundformen gleich haufig zu beobachten. Der im Inventar von Wangen
Hinterhorn vorhandene Stufenbruch befindet sich an einem Abschlag.

Insgesamt ist den Distalenden zufolge bei alen Inventaren von einem uberwiegend kontrollierten
Kernabbau auszugehen, der nur selten zu Schlagunféllen fiihrte. Das bedeutet, dass die Kernform standig Uberprift
und nachprépariert wurde. Lediglich in Ehrenstein liegt eine groRere Zahl an Angelbriichen vor, die nach J.
Waiblinger ,,auf die mangelhafte Préparation des Kerns zuriickzufihren® ist (1997, 257).

6.4.2.3 Verlauf der Negative auf den Dorsalflachen und Kortexlage

Weitere Mdglichkeiten, den technischen Ablauf der Grundproduktion nachzuvollziehen, bieten der Verlauf der
Negative und die Lage der Kortex auf den Dorsalflachen. Auch zu diesen Untersuchungen konnen nicht ale
Abschlége, Klingen und Absplisse herangezogen werden, da sie zum Teil dorsal stark versintert sind oder keine
Negative bzw. Kortex aufweisen. Das Silexinventar von Ehrenstein ist in die Untersuchungen nicht mit einbezogen,
da die Datenaufnahme nach einem anderen Aufnahmeschliissel erfolgte.

Bel alen Silexinventaren scheint der gleichgerichtete Abbau von einer Schlagflache aus zu dominieren (Abb. 49,
siehe auch Tab. 135A - 147A im Anhang). Von den beurteilbaren Grundformen haben durchschnittlich 68,7 % einen
gleichgerichteten Negativverlauf. Hierbei zeigt der Vergleich von Abschldgen und Klingen, dass in nahezu allen
Inventaren Klingen deutlich héhere Anteile an gleichgerichteten Negativen aufweisen as Abschlage. Grundformen,
die einen bipolaren Abbau anzeigen, sowie Grundformen mit quer zur Schlagrichtung verlaufenden Negativen

weisen maxima Werte um 12 % auf. Grundformen mit ausschliefdich entgegen der Schlagrichtung verlaufenden
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Negativen sind nur bei wenigen Silexinventaren vertreten und erreichen nie tber 4 %. In den Silexinventaren finden
sich ferner Grundformen, die neben gleichgerichteten, entgegengesetzt oder bipolar verlaufenden Negativen
zusétzlich quer verlaufende Negative tragen. Grundformen mit gleichgerichteten und quer verlaufenden Negativen
haben sehr unterschiedliche Anteile, die zwischen 4,2 % (Alleshausen-Hartoschle) und 29,2 % (Neckargartach-
Hetzenberg) streuen. Grundformen mit entgegengesetzt und quer bzw. bipolar und quer verlaufenden Negativen
kommen nur bei einem Teil der Silexinventare vor und erreichen maximal 6,2 % in Neckargartach-Hetzenberg. In
Aichbiihl sowie in den drei Erdwerken des Heilbronner Raumes liegen auf3erdem wenige Grundformen vor, die einen

konzentrischen Abbau erkennen lassen.

Verlauf der Negative auf der Dorsalflache
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Es ist anzunehmen, dass die quer verlaufenden Negative Uberwiegend von der Praparation des Kerns stammen.
Ebenso kénnen die entgegen die Schlagrichtung verlaufende Negative von einer KernfuRpréparation herrithren. , Die
praktischen Schlagversuche haben gezeigt, dass neben der gewissenhaften Schlagfléchenpraparation die dauernde
Kontrolle der Wdélbung der Abbauflache sowohl in Langs- as auch in Querrichtung sowie die Kontrolle der
Kernsteinbasis unumgéngliche Voraussetzungen fir eine Klingenherstellung in Serie sind. Werden diese Punkte
nicht oder nur teilweise beachtet, dann flhrt dies beispielsweise zu Klingen mit unregelmaiigem Kantenverlauf oder
haufig in ihrem oberen Drittel zerbrochenen Klingen* (Weiner 1985, 28). Es ist allerdings nicht auszuschlie3en, dass
die quer und gegenlaufig zur Schlagrichtung verlaufenden Negative ein Drehen des Kerns und Anlegen einer neuen

Schlagflache belegen.

Abb. 50 Kortexlage auf der Dorsdflache bel
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Bel den Silexinventaren kann die Kortexlage auf der Dorsalflache bei durchschnittlich 43,2 % der Grundformen
bestimmt werden. Es zeichnet sich ab, dass bei nahezu alen Silexinventaren Grundformen mit lateraler
Kortexbedeckung dominieren (Abb. 50, siehe auch Tab. 148A - 160A im Anhang). Die jeweiligen Anteile streuen
zwischen 24 % in Alleshausen-Hart6schle bzw. Reute-Schorrenried und 56 % in Eberdingen-Hochdorf. Auffallend
hohe Anteile mit 32,3 % und 42,3 % haben Grundformen mit linkslateraler Kortexbedeckung in Eberdingen
Hochdorf sowie Grundformen mit distaler Kortexbedeckung in Reute-Schorrenried. Laterale Kortexbedeckung
korrespondiert Uberwiegend mit gleichgerichtetem Negativverlauf, was darauf schliefen lasst, dass der Abbau
vorwiegend von einer Schlagflache aus erfolgte und seitlich ausgedehnt wurde. Ferner signalisieren die
kortexbedeckten Distalenden, dass der Kernfuf3 nicht generell prapariert wurde. Auf entsprechende Abbaustrategien
lassen Grundformen mit distaler und lateraler Kortexbedeckung schlielen, die in den meisten Silexinventaren
Anteile von bis zu 10 % besitzen. Entsprechende Anteile besitzen ferner Grundformen mit proximaler sowie
proximaler und lateraler Kortexbedeckung. Lediglich in Odenahlen erreichen Silexartefakte mit proximaler
Kortexbedeckung einen Anteil von 21,3 %. Die Kortex befindet sich zumeist auf dem Schlagflachenrest. Folglich
sind diese Grundformen ,,bei sehr rindennahen Abbauvorgangen entstanden [und stammen von Kernen, bei denen]
der Abbauvorgang direkt vom Rand der Knolle ausging (Kind 1997, 68). Grundformen mit medialer
Kortexbedeckung haben bei den meisten Silexinventaren ebenfalls nur einen geringen Anteil. In Heilbronn
Klingenberg oder Ludwigsburg-SchlioRlesfeld erreichen sie aber auch relativ hohe Prozentanteile von 21 % und 22
%. Mediale Kortexbedeckung kommt vorwiegend bei modifizierten Grundformen vor. Zum Teil handelt es sich wohl
um urspriinglich vollsténdig kortexbedeckte Grundformen, die anschliefend randlich retuschiert wurden.
Grundformen mit vollstéandiger Kortexbedeckung, die in der Regel von der priméren Zurichtung des Kerns stammen,
liegen ebenfalls meist unter 10 % und erreicht nur in Wangen-Hinterhorn einen relativ grof3en Anteil mit 20 %.

Analog zu den Ergebnissen der Untersuchungen der Schiagmerkmale belegen auch die Untersuchungen
zum Negativverlauf und zur Kortexlage, dass die Produktion der Silexartefakte auf einem kontrollierten Kernabbau
basiert. Die Kerne wurden zumeist gleichgerichtet abgebaut. Die Entrindung fand zumeist nicht in der ersten
Praparationsphase statt, sondern erfolgte sukzessiv durch Erweiterung der Abbauflache nach lateral. Voraussichtlich
wurde dadurch der geringen Grofe der Jurahornsteinknollen im Hinblick auf die Geréteproduktion Rechnung
getragen.

Insgesamt lassen die verschiedenen Silexinventare keine auffélligen Unterschiede bei ihrer Produktion
erkennen. Von einem gleichartigen technischen ‘know how’ im Jungneolithikum ist somit auszugehen. Die Kerne
wurden vermutlich sténdig nachprépariert um einen optimalen Kernabbau zu garantieren. Schlagunfélle, die durch

fehlende oder unsachgemafie K ernpraparation entstehen, lassen sich nur selten nachweisen

6.4.3 Metrik der Abschlage und Klingen

Bel alen Abschldgen und Klingen wurden Langen-, Breiten- und Dickenmal3e sowie Gewichte aufgenommen.
Lediglich beim Inventar von Ehrenstein wurde das Gewicht der Grundformen nicht ermittelt, so dass hierzu keine
Angaben gemacht werden kdnnen. Ferner sind nur bei einem Teil der Silexinventare Angaben zu den metrischen
Daten der Klingen méglich, da ihre geringe Anzahl in manchen Silexinventaren keine statistische Auswertung

erlaubt.

6.4.3.1 MaR3e der Abschlage

Die Mediane der Langenmalle der vollstandigen unmodifizierten Abschldge liegen bei den verschiedenen

Silexinventaren zwischen 16 mm und 35 mm (Abb. 51). Die Abweichung des Median vom Mittelwert sind in der
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Regel gering. Die groften Léngen-Mediane sind bei den drei Inventaren der oberschwabischen Schussenrieder
Gruppe (31 mm, 33 mm, 35 mm) sowie in Ludwigsburg-SchléRlesfeld (31 mm) festzustellen. Allerdings sind die
Quartilsabstande zwischen unterem und oberem Quartil in Taubried | (17 mm - 39 mm) und Alleshausen-Hartdschle
(20 mm - 34 mm) relativ gro, so dass sich Uberschneidungen mit L&ngenmalien der anderen Silexinventare
ergeben. Relativ kleine Langen-Mediane weisen die Abschldge von Eberdingen-Hochdorf (22 mm) sowie der
Inventare der Michelsberger Kultur (23 mm, 16 mm, 21 mm), Pfyner Kultur (18 mm) und Pfyn-Altheimer Gruppe
(23 mm, 16 mm) auf.

Die Mediane der Breiten der vollsténdigen unmodifizierten Abschlége messen zwischen 14 mm und 31 mm.
Tendenziell sind die gréfiten Breiten-Mediane ebenfalls bei den Abschldgen der Inventare der oberschwabischen
Schussenrieder Gruppe (22 mm, 23 mm, 28 mm) sowie bei den Abschldgen von Ludwigsburg-SchiéRlesfeld (31
mm) und Remseck-Aldingen (27 mm) zu verzeichnen. Die kleinsten Mediane der Breitenmal3e liegen wiederum in
llsfeld-Ebene (15 mm) und Reute-Schorrenried (14 mm) vor. Die Abstdnde zwischen unterem und oberem Quartil
dokumentieren in der Regel eine grof3e Variabilitét der Breitenmal3e. Den grofdten Quartilsabstand weist Taubried |
mit 22 mm auf, was sich auch anhand des V ariationskoeffizienten zeigt (Tab. 30).

Die Mediane der Abschlagdicken streuen bei den verschiedenen Silexinventaren zwischen 3 mm und 9 mm.
Abweichungen vom arithmetischen Mittel sind gering. Ebenso sind die Quartilsabstande bei allen Silexinventaren
mit durchschnittlich 3,5 mm sehr gering. Die Dickenmaf3e zeigen danach sehr einheitliche Werte. Zieht man die
Variationskoeffizienten heran, so variieren die Dickenmal3e jedoch in gleicher Weise wie die Langen- und Breiten-
mal3e. Beim GroRenvergleich zwischen den verschiedenen Silexinventaren verhalten sich die Dicken-Mediane der
Abschlége ebenfalls analog zu den Léngen- und Breiten-Medianen.

Der Median des Gewichts der vollsténdigen unmodifizierten Abschlage liegt generell unter 8 g und erreicht in Reute-
Schorrenried nur 0,6 g. In den meisten Inventaren sind Abweichungen vom arithmetischen Mittel festzustellen. Die
Absténde des unteren und oberen Quartil sind in manchen Inventaren, wie z. B. Taubried | (20,2 g - 1,4 g) oder
Alleshausen-Hartdschle (15,4 g- 1,8 g) sehr grof3, in anderen Inventaren, wie z.B. lisfeld-Ebene (2,2 g - 0,4 g),
Wangen-Hinterhorn (2,7 g - 0,5 g) oder Reute-Schorrenried (1,0 g - 0,2 g) hingegen sehr gering. Ausgehend vom
V ariationskoeffizienten zeichnet sich eine abweichende Variabilitét ab, die vor allem in Neckargartach-Hetzenberg,

Wangen-Hinterhorn, 11sfeld-Ebene und Reute-Schorrenried sehr grof3 ist.

Silexinventare Lange Breite Dicke Gewicht

Aichbunhl 0,32 0,39 0,52 1,83
Taubried | 0,40 0,46 0,32 1,75
Alleshausen-Hartoschle 0,40 0,36 0,51 1,24
Ehrenstein 0,28 0,29 0,40 -

Leonberg-Hoéfingen 0,26 0,26 0,40 0,56
Ludwigsburg-SchloRlesfeld 0,25 0,18 0,13 0,44
Eberdingen-Hochdorf 0,18 0,32 0,18 0,88
Remseck-Aldingen 0,27 0,16 0,39 0,89
Neckargartach-Hetzenberg 0,37 0,32 0,63 3,11
llsfeld-Ebene 0,45 0,42 0,54 2,17
Heilbronn-Klingenberg 0,26 0,44 0,62 1,67
Wangen-Hinterhorn 0,44 0,33 0,52 2,39
Odenahlen 0,29 0,29 0,45 1,12
Reute-Schorrenried 0,36 0,42 0,55 2,00

Tab. 30 Variaionskoeffizienten der unmodifizierten vollsténdigen Abschldge

Insgesamt weisen die vollstéandigen unmodifizierten Abschlége der verschiedenen Silexinventare dhnliche metrische
Dimensionen auf. Tendenziell scheinen sich GroRenunterschiede zwischen den verschiedenen Silexinventaren

abzuzeichnen, die aber nur ansatzweise kulturgruppenspezifisch zu sein scheinen. So sind die Abschldge in den
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junger datierten Stationen der Pfyner Kultur und Pfyn-Altheimer Gruppe sowie in den Michelsberger Erdwerken
I1sfeld-Ebene und Heilbronn-Klingenberg etwas geringer dimensioniert. Eine Abhangigkeit der Abschlaggréfien von
der Rohmaterialverfuigbarkeit l8sst sich nicht nachvollziehen.

Betrachtet man im Vergleich dazu die vollstandigen modifizierten Abschladge, so zeigen sich klare Unterschiede

(Abb. 52). Augenfallig sind vor allem die bis auf wenige Ausnahmen gréferen Dimensionen. So liegen die Mediane
der Langenmal3e zwischen 23 mm und 39 mm, der Breitenmal3e zwischen 20 mm und 31 mm, der Dickenmalle
zwischen 6 mm und 10 mm und der Gewichte zwischen 3,1 g und 13,1 g. Bei den Langenmalien ist die Differenz
zwischen unterem und oberem Quartil bei der Mehrzahl der Silexinventare etwas geringer als bei den unmodifi-
zierten vollstéandigen Abschldgen. Dies wird auch durch den jeweils kleineren V ariationskoeffizienten bestétigt (Tab.
31) und spricht fur eine stérkere Standardisierung der Langenma3e. Wie bei den unmodifizierten Abschlagen sind
die grofdten Langen-Mediane bei den Inventaren der oberschwabischen Schussenrieder Gruppe festzustellen (39 mm,
38 mm, 38 mm). Auffallend anders verhdt sich das Inventar von Ludwigsburg-SchioRlesfeld. So ist der
Langenmedian mit 24 mm kleiner als bei den drei anderen Inventaren der Schwieberdinger und Schussenrieder
Neckargruppe (32 mm - 27 mm) und liegt deutlich unter dem L&ngenmedian der unmodifizierten Abschlage. Im
Vergleich zu den vollsténdigen unmodifizierten Abschlagen féllt weiterhin auf, dass die modifizierten Abschlage von
Heilbronn-Klingenberg, Wangen-Hinterhorn, Odenahlen und Reute-Schorrenried relativ groRe Langen-Mediane von
=30 mm aufweisen. Ahnliches lasst sich bei den Medianen der Breite, Dicke und des Gewichtes beobachten. Die
Breitenmale sind mit Quartilsabstande von durchschnittlich 10,5 mm relativ variabel und weichen zumeist deutlich
vom arithmetischen Mittel ab. Die Dickenmal3e streuen hingegen nur gering (max. 6 mm). Geht man vom
Variationskoeffizienten aus, verhdlt es sich gerade umgekehrt. Danach zeigen die Dickenmale eine grofRRere
Variabilitét.

Die Variationskoeffizienten der Gewichte sind in den verschiedenen Inventaren ebenfalls relativ variabel
und streuen bezogen auf den Median zwischen 0,21 (Neckargartach-Hetzenberg) und 1,72 (Ludwigsburg-
SchioRlesfeld). Im Vergleich zu den Gewichten der unmodifizierten Abschlége lasst der Variationskoeffizient der

modifizierten Abschlage fast immer eine geringere prozentual e Abweichung vom Median erkennen.

Alles in alem lassen sich bei den vollstandigen modifizierten Abschlagen beziglich ihrer metrischen Dimensionen
keine auffallenden Unterschiede zwischen den verschiedenen Silexinventaren bzw. Kulturgruppen feststellen. Vor
allem die Tendenz zu kleineren Mal3en in jinger datierten Kulturgruppen lasst sich bei den modifizierten Abschlégen

nicht verfolgen.
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Abb. 51 Mae der vollstandigen unmodifizierten Abschlége (1 = Aichbiihl, 2 = Taubried I,

3 = Alleshausen-Hartoschle, 4 = Ehrenstein, 5 = Leonberg-Héfingen, 6 = Ludwigsburg-
Schiéflesfeld, 7 = EberdingenrHochdorf, 8 = Remsack-Aldingen, 9 = Neckargartach-Hetzenberg,
10 = lIsfeld-Ebene, 11 = Heilbronn-Klingenberg, 12 = Wangen-Hinterhorn, 13 = Odenahlen,

14 = Reute-Schorrenried)

Silexinventare Lange Breite Dicke Gewicht
Aichbunhl 0,30 0,21 0,27 0,69
Taubried | 0,18 0,24 0,57 0,58
Alleshausen-Hartoschle 0,21 0,20 0,31 1,02
Ehrenstein 0,64 0,27 0,37 -
Leonberg-Ho6fingen 0,23 0,27 0,70 1,19
Ludwigsburg-Schl i3l esfeld 0,25 0,29 0,91 1,72
Eberdingen-Hochdorf 0,20 0,21 0,31 0,98
Remseck-Aldingen 0,26 0,32 0,66 0,95
Neckargartach-Hetzenberg 0,28 0,11 0,14 0,21
llsfeld-Ebene 0,24 0,19 0,19 0,60
Heilbronn-Klingenberg 0,23 0,20 0,49 0,74
Wangen-Hinterhorn 0,21 0,30 0,60 1,00
Odenahlen 0,20 0,21 0,50 0,68
Reute-Schorrenried 0,28 0,26 0,73 1,29

Tab. 31 Variaionskoeffizienten der modifizierten vollstdndigen Abschldge
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Abb. 52 Mae der vollstandigen modifizierten Abschlage (1 = Aichbiihl, 2 =Taubried I,
3 = Alleshausen-Hartoschle, 4 = Ehrenstein, 5 = Leonberg-Héfingen, 6 = Ludwigsburg-
Schiéflesfeld, 7 = EberdingenrHochdorf, 8 = Remsack-Aldingen, 9 = Neckargartach-
Hetzenberg, 10 = lIsfeld-Ebene, 11 = Heilbronn-Klingenberg, 12 = Wangen-Hinterhorn,
13 = Odenahlen, 14 = Reute-Schorrenried)

6.4.3.2 Mal3e der Klingen

Die Mediane der Langenmalle der vollsténdigen unmodifizierten Klingen messen bei den beurteilbaren

Silexinventaren zwischen 31 mm und 44 mm (Abb. 53). Die groRten Mediane liegen in Alleshausen-Hartéschle und
Ehrenstein vor. Taubried |, IIsfeld-Ebene und Odenahlen weisen mit 32 mm und 31 mm hingegen die geringsten
Mediane auf. Bei den Silexinventaren von Taubried |, lIsfeld-Ebene und Wangen-Hinterhorn belegen die Gber 20
mm groRen Abstdnde zwischen unterem und oberem Quartil eine relativ groRe Variabilitét der Klingenléngen.
Demgegeniiber weisen die geringen Quartilsabstande bei den Inventaren von Aichbiihl (9 mm) und Eberdingen
Hochdorf (6 mm) auf eher einheitliche Klingenlangen hin. Betrachtet man den Variationskoeffizient, so deutet sich
nur fir Taubried | und Wangen-Hinterhorn eine etwas grof3ere Variabilitdt an. Bei allen anderen Inventaren ist dieser
relativ einheitlich (Tab. 32).

Die Mediane der Breitenmal3e der vollstdndigen unmodifizierten Klingen messen zwischen 11 mm und 19

mm. Analog zu den L&ngenmal3en sind die geringsten Breiten-Mediane bei den Klingen von Taubried | (14 mm),
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lisfeld-Ebene (11 mm) und Odenahlen (13 mm) sowie Heilbronn-Klingenberg (13 mm) vorhanden. Die grofRten
Breiten-Mediane haben hingegen die Klingen von Eberdingen-Hochdorf (19 mm) und Ehrenstein (17 mm). Im
Vergleich zu den unmodifizierten vollstdndigen Abschldgen scheinen die Klingenbreiten genormter zu sein. Die
Absténde zwischen unterem und oberem Quartil liegen bei maximal 10 mm (Taubried 1). Ausgehend vom
Variationskoeffizienten l&sst sich eine Normierung jedoch nicht bestdtigen. Dieser weist dhnliche prozentuale
Abweichungen vom Median auf wie bei den unmodifizierten Abschlégen.

Entsprechend zeigt sich dies auch bei den Dickenmaf3en und den Gewichten: Die Mediane der Dickenmal3e
streuen lediglich zwischen 4 mm und 7 mm und die Quartilsabstéande betragen maximal 5 mm (Odenahlen), so dass
die Dicke danach ein relativ standardisiertes Mal3 darstellt. Ebenfalls sehr einheitlich scheinen die Gewichte der
vollstandigen unmodifizierten Klingen zu sein, die um maximal 3 g in Taubried | und Wangen-Hinterhorn variieren.
Die Mediane liegen bei 1,7 g (Odenahlen) bis 4,3 g (Eberdingen-Hochdorf). Zieht man hingegen die Variations-
koeffizienten heran, so weisen sowohl die Dicken als auch die Gewichte relativ variable Werte auf. Eine
Standardisierung l&sst sich danach nicht erkennen.

Soweit beurteilbar, konnen die bel den vollstandigen unmodifizierten Abschidgen bestehenden
GroRenverhéltnisse zwischen den verschiedenen Silexinventaren bzw. Kulturgruppen bei den vollstandigen

unmodifizierten Klingen nicht beobachtet werden.

Silexinventare Lange | Breite | Dicke | Gewicht
Aichbunhl 0,18 | 0,23 | 0,49 0,83
Taubried | 0,44 | 0,54 | 0,43 3,30
Alleshausen-Hartdschle 0,21 | 0,29 | 0,32 0,63

Ehrenstein 0,23 0,26 | 0,33 -
Leonberg-Ho6fingen - - -
Ludwigsburg-SchldRlesfeld - - - -
Eberdingen-Hochdorf 0,28 0,29 | 0,29 1,50
Remseck-Aldingen - - - -
Neckargartach-Hetzenberg - - - -

lIsfeld-Ebene 0,27 | 0,35 | 0,44 0,44
Heilbronn-Klingenberg - - - -
Wangen-Hinterhorn 0,46 0,45 | 0,61 1,02

Odenahlen 0,28 | 0,28 | 0,41 1,43
Reute-Schorrenried - - R

Tab. 32 Variaionskoeffizienten der unmodifiziertenvollsténdigen Klingen

Wie bei den Abschlagen sind auch die vallsténdigen modifizierten Klingen zumeist deutlich groRer dimensioniert al's

die vollsténdigen unmodifizierten Klingen (Abb. 54). Den groften Langenmedian weist Heilbronn-Klingenberg mit
55 mm auf. Allerdings deutet die Differenz von 34 mm zwischen unterem und oberem Quartil auf eine starke
Varianz der Klingenléngen hin, was sich auch in dem grofRen Variationskoeffizienten widerspiegelt (Tab. 33). Bei
alen anderen beurteilbaren Silexinventaren liegen die Langen-Mediane der Klingen zwischen 43 mm und 36 mm.
Die Abstéande zwischen unterem und oberem Quartil betragen maximal 15 mm in Ehrenstein und Leonberg-
Hofingen. Am einheitlichsten sind die Klingenlangen von Taubried | und Remseck-Aldingen mit Quartilsabsténden
von 7 mm und 8 mm. Dies wird auch durch die kleinen Variationskoeffizienten belegt. Der geringe Langenmedian
der Klingen von Ludwigsburg-SchloRlesfeld (36 mm) korrespondiert mit den geringen Langenmedianen der

modifizierten vollstandigen Abschlége.
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Abb. 53 MaZe der vollsténdigen unmodifizierten Klingen (1 = Aichbiihl, 2 = Taubried |, 3=
Alleshausen-Hartdschle, 4 = Ehrenstein, 5 = Leonberg-Héfingen, 6 = Ludwigsburg-Schldllesfeld,

7 = Eberdingen-Hochdorf, 8 = Remseck-Aldingen, 9 = Neckargartach-Hetzenberg, 10 = lisfeld-

Ebene, 11 = Heilbronn-Klingenberg, 12 = WangentHinterhorn, 13 = Odenahlen, 14 = Reute-Schorrenried)

Die Mediane der Breitenmale liegen zwischen 14 mm (Ludwigsburg-SchiéRlesfeld, Odenahlen) und 22 mm
(Heilbronn-Klingenberg). Die Quartilsabstande sind gering und betragen in Heilbronn-Klingenberg maximal 8 mm.
Ausgehend vom Variationskoeffizienten sind die groften prozentualen Abweichungen vom Median bei den
Breitenmal3en von Ehrenstein vorhanden.

Die Mediane der Dicken der modifizierten Klingen liegen in der Regel zwischen 4 mm und 7 mm und haben einen
Quartilsabstand von maximal 3 mm. Lediglich in Wangen-Hinterhorn sind die Klingen mit einem Median von 10
mm deutlich dicker. Allerdings betrégt die Differenz zwischen unterem und oberem Quartil 8 mm, so dass auch in
Wangen-Hinterhorn sehr kleine Dickenmal3e auftreten. Die Variationskoeffizienten streuen in den verschiedenen

Silexinventaren zwischen 0,18 und 0,45 und weisen folglich auf relativ variable Dickenmal3e hin.
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Die Mediane der Gewichte liegen mit Werten zwischen 2,5 g (L udwigsburg-SchléRlesfeld) und 5,6 g (lIsfeld-Ebene)
wiederum etwas hoher als bei den vollstandigen unmodifizierten Klingen. Die Variationskoeffizienten lassen relativ
groRe prozentuale Abweichungen vom Median erkennen.

Insgesamt lassen sich wiederum keine kulturgruppenspezifischen Unterschiede beziiglich der Maf3e und
Gewichte der modifizierten vollsténdigen Klingen bei den verschiedenen Silexinventaren herausarbeiten. Es

zeichnen sich vielmehr relativ einheitliche metrische Dimensionen ab.

Silexinventare Lange Breite Dicke Gewicht
Aichbhl 0,27 0,18 0,27 0,81
Taubried | 0,10 0,13 0,20 0,45
Alleshausen-Hartdschle - - - -
Ehrenstein 0,20 0,27 0,44 -
Leonberg-Ho6fingen 0,28 0,24 0,20 0,97
Ludwigsburg-SchloRlesfeld 0,19 0,14 0,40 0,68
Eberdingen-Hochdorf 0,18 0,19 0,20 0,41
Remseck-Aldingen 0,15 0,18 0,23 0,57
Neckargartach-Hetzenberg - - - -
llsfeld-Ebene 0,25 0,25 0,18 0,52
Heilbronn-Klingenberg 0,30 0,24 - -
Wangen-Hinterhorn 0,19 0,14 0,45 0,92
Odenahlen - - - -
Reute-Schorrenried -

Tab. 33 Variaionskoeffizienten der modifizierten vollstdndigen Klingen

6.4.3.3 Zusammenfassende Aussagen zur Metrik der Abschlége und Klingen

Zusammenfassend ist festzustellen, dass unmodifizierte und modifizierte Abschlage in aler Regel groRere
Dimensionen aufweisen als Klingen. Lediglich die Langenmai3e sind bei Klingen groer. Die (iberschneidenden
Verteilungen belegen insgesamt eine relativ einheitliche Metrik der Abschldge und Klingen bei den verschiedenen
Silexinventaren. Tendenziell scheinen sich aber zumindest bei den unmodifizierten Abschldgen divergierende
GroRenverhdtnisse zwischen den verschiedenen Silexinventaren abzuzeichnen, die vor allem fir die Inventare der
junger datierten Kulturgruppen kleinere metrische Dimensionen aufzeigen. Eine Abhangigkeit von der Rohmate-
rialverfiigbarkeit ist nicht zu beobachten. Uberdies lassen die gréReren MaRe und Gewichte der modifizierten
Grundformen auf eine Auswahl von Abschldgen und Klingen zur Herstellung der Modifizierten schlief3en.

Trégt man die Mediane der Langen, Breiten und Dicken aller Silexinventare gegeneinander auf, so kénnen
weitere Informationen zur Form der Abschlége und Klingen erzielt werden. Die zweidimensionalen Streudiagramme
der Mal%e der Abschlége (Abb. 55) verdeutlichen, dass Lange, Breite und Dicke stets miteinander korrelieren. Breite
und Dicke der Abschléage vergréfiern sich also mit zunehmender Lénge. Die Form der Abschlége bleibt unabhangig
von ihren metrischen Dimensionen konstant. Weiterhin wird ersichtlich, dass modifizierte Abschlage zwar insgesamt
groRere MalRe aufweisen als unmodifizierte Abschlage, das Verhdltnis von Lange, Breite und Dicke veréndert sich
aber nicht.

Ein anderes Bild dokumentieren die zweidimensionalen Streudiagramme der Mal3e der Klingen (Abb. 56). Bei den
Klingen scheinen lediglich Lange und Breite anndhernd zu korrelieren. Hingegen ist die Dicke nicht mit der Lange
und Breite korreliert und verandert sich bei zunehmender Grof3e kaum. Dieser Trend ist sowohl bei unmodifizierten

als auch bel modifizierten Klingen zu beobachten und belegt eine Normierung der Klingendicken.
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Abb. 54 Mae der vollstandigen modifizierten Klingen (1 = Aichbiihl, 2 =Taubried I, 3=

Alleshausen-Hartéschle, 4 = Ehrengtein, 5 = Leonberg-Héfingen, 6 = Ludwigsburg-

Schiéflesfeld, 7= Eberdingen-Hochdorf, 8 = Remsack-Aldingen, 9 = Neckargartach-

Hetzenberg, 10 = llsfeld-Ebene, 11 = Heilbronn-Klingenberg, 12 = Wangen-Hinterhorn,
13 = Odenahlen, 14 = Reute-Schorrenried)
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6.4.4 Kerne

Abgesehen von Abschldgen und Klingen liefern vor allem Kerne Hinweise zum technischen Verlauf der
Grundproduktion. Kerne sind aufBer in Leonberg-Hofingen und Eberdingen-Hochdorf in allen Silexinventaren
vorhanden (Tab. 34). Es handelt sich dabei zumeist um abgebaute Restkerne (siehe Taf. 1-3). Lediglich im
Silexinventar von Ehrenstein befinden sich unter den Kernen wenige Vollkerne (Waiblinger 1997, 262). Daneben
kommen in fast allen Silexinventaren sekundédre Kerne aus Abschldgen oder Klingen sowie durch unvollstandige
Abbauflachen gekennzeichnete Kerntrimmer vor. Ferner sind in Ehrenstein und Remseck-Aldingen wenige
sekundare Kerne aus Klopfern sowie angeschlagene Rohknollen belegt. Letztere weisen gewohnlich nur ein oder
zwei Abschlagnegative auf, die vermutlich vom Antesten des Rohmaterials herriihren. Der Gesamtanteil an Kernen,
sekundéaren Kernen, Kerntrimmern und angeschlagenen Rohknollen belduft sich zumeist auf wenige Prozent. Ein
deutlich erhéhter Anteil liegt lediglich in Ehrenstein mit 9,2 % vor. In diesem Inventar wurden neun Kerne aus
Abschlégen hinzugerechnet, die J. Waiblinger nicht in seine Kernanalyse mit einbezogen hat. Die Gesamtzahl
belauft sich somit auf 186 anstatt 177 Kerne (Waiblinger 1997, 262). Den hohen Prozentsatz wertet J. Waiblinger
(1997, 263) asIndiz fir die gute Rohmaterialverfiigbarkeit in Ehrenstein.

Bei den formal als sekundédre Kerne angesprochenen Objekten ist letztlich nicht zu entscheiden, ob diese
auch tatsachlich zur Produktion von Abschldgen dienten. Bereits H.-C. Strien hat darauf hingewiesen, dass ,ein Teil
der (...) als Kern aus Abschlag bestimmten Stiicke bei anderen Bearbeitern als Grobgerédte angesprochen wirden®
(1984, 47).

Silexinventare Kerne sekundére Kerne sekundére Kerne sekundére Kerne Kern- angeschlagene gesamt
aus Abschlagen aus Klingen aus Klopfern trimmer Rohknollen
Aichbohl 1 6(28) 1(05 s@a .- .| 104D
Taubried !~ - . .108 329 .. - ] 4B3
Alleshausen- 1(1,6) 2(3,1 - 3(4,7)
Hartoschle
Ehrenstein | 155(7.7) =~ 14(07) . 402 1105 ... 2031 | 186(9,2)
Ludwigsburg- 1(0,7) - 1(0,7) - - - 2(1,49
Schl6Rlesfeld o o
Eberdingen- - - - - 1(0,9) - 1(0,9)
Hochdorf
Remseck- 2 (1,6) 1(0,8) - 1(0,8) 2 (1,6) 6 (4,8)
Aldingen SRR |
Neckargartach- 5(3,3) - - - 4 (2,6) - 9(5,9)
Hetzenberg P Y
I1sfeld-Ebene 7(0,3) - - - 3(0,1) - 10 (0,4)
Heilbronn- 1(0,3) - 1(0,3)
Klingenberg o Y
Wangen- 5(1,5) 2(0,6) - - 2 (0,6) - 9(2,7)
Hinterhorn o o
Odenahlen = [ 19(36) = 3(06) 8 (L5 .. - ... 3067
Reute- 1(0,3) - - 1(0,3)
Schorrenried

Tab. 34 Kenantell der verschiedenen Silexinventare (die in Klammer stehenden Prozentwerte beziehen sich auf das
Gesamtinventar).

6.4.4.1 Rohmaterialien der Kerne

Die Rohmaterialien der Kerne dokumentieren die ortliche Verarbeitung der entsprechenden Materialgruppen. In
Aichbiihl sowie in den Silexinventaren der oberschwabischen Schussenrieder Gruppe sind die beurteilbaren Kerne,
sekundéaren Kerne, Kerntrimmer und angeschlagenen Rohknollen tiberwiegend aus lokalem Rohmaterial (Tab. 35,
siehe auch Tab. 161A - 172A im Anhang). Aus Jurahornstein mit regionaler Herkunft sind hingegen nur wenige
Kerne. Ferner weist nur ein Kern aus gebandertem Plattenhornstein im Silexinventar von Aichbiihl eine Uberre-

gionale Herkunft auf. In den Silexinventaren der Schwieberdinger und Schussenrieder Neckargruppe sind die
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beurteilbaren Kerne, sekunddren Kerne, Kerntrimmer und angeschlagenen Rohknollen vorwiegend aus regionalem
Jurahornstein der Schwabischen Alb. Nur der Kerntrimmer im Inventar von Eberdingen-Hochdorf ist aus lokalem
Muschelkalkhornstein. Entsprechende Rohmaterialverhaltnisse zeigen die Kerne im Inventar des Michelsberger
Erdwerks Neckargartach-Hetzenberg. Die Kerne von lIsfeld-Ebene weisen hingegen ein ausgeglichenes Verhdtnis
zwischen lokalem Muschelkalkhornstein und regionalem Jurahornstein auf. Der einzelne Kern im Silexinventar von
Heilbronn-Klingenberg ist aus tberregionalem Jurahornstein, dessen nachstes bekanntes Vorkommen im Bereich des
Nordlinger Rieses liegt. Aus Uberregionaler Provinienz stammt ferner der gebanderte Plattenhornsteinkern im
Inventar von Reute-Schorrenried. In den Silexinventaren von Wangen-Hinterhorn und Odenahlen sind die
beurteilbaren Kerne wiederum vorwiegend aus lokalem Jurahornstein der subjurassischen Molasse des Albslidrandes

sowie aus dem Hegaubecken.

6.4.4.2 Kernmorphologie

Bel alen Silexinventaren dominieren Abschlagkerne (Tab. 36, siehe auch Tab. 173A - 183A im Anhang).
Klingenkerne liegen lediglich in Aichbiihl, Ehrenstein, Neckargartach-Hetzenberg und Odenahlen vor. Die
Abschlag- und Klingenkerne weisen aufgrund ihres fortgeschrittenen Kernabbaustadiums haufig nur noch Abspliss-
und Lamellennegative auf. Die geringe Zahl an  Klingen- bzw. Lamellenkerne ist vermutlich auf den
Restkerncharakter der Kerne zuriickzufiihren. Es ist anzunehmen, dass zumindest bei einem Teil der Abschlagkerne
bei vorhergehenden Abbauphasen Klingen produziert wurden. Insbesondere die Abschlagkerne mit konischer Form
lassen auf einen urspriinglichen Klingenabbau schlief3en. Diese Kernform ist in Aichbiihl, Taubried |, Ehrenstein,
IIsfeld-Ebene, Heilbronn-Klingenberg, Wangen-Hinterhorn und Odenahlen belegt. Aufgrund des Restkernstadiums

Uberwiegen jedoch in fast allen Silexinventaren unregelmaiige und rechteckige Kernformen.

Silexinventare lokales regionales Uberregionales unbestimmtes gesamt
Rohmaterial Rohmaterial Rohmaterial Rohmaterial
Aichbanl do T R, 1o o] 10
Taubried I~ doo 300 B, T T A
Alleshausen-Hartoschle | 3 S, O 1
Ehrenstein ... 104(55,9) 105 . 81(43,6) | 186(100)
Ludwigsburg-SchiéRlesfeld | - 2 - 2
Eberdingen-Hochdorf 1 T RN B
Remseck-Aldingen oo T A . 2 o] 8
Neckargartach-Hetzenberg | 1 LB T e, 2 B IR
lisfeld-Ebene 4 WA T e 200
Heilbronn-Klingenberg oI y - | L
Wangen-Hinterhorn o T P 2 |08
Odenahlen =~ ... 28(933) 260 .. T e T .| 30(100)
Reute-Schorrenried - - 1 - 1

Tab. 35 Rohmateria der Kerne, sskundéren Kerne, Kerntriimmer und Rohknollen der verschiedenen
Silexinventare.

Silexinventare Abschlagkerne Klingenkerne [ gesamt Tab. 36 Kerntyp
Aichbdhl 1.4 3 7
Taubried | 1
Alleshausen-Hartdschle 1. .3 3
Ehrenstein |, 1597 175
Ludwigsburg-SchioRlesfeld | 1 2
Remseck-Aldingen S 3 3
Neckargartach-Hetzenberg | 3 5
lisfeld-Ebene | 7
Heilbronn-Klingenberg 1 1
Wangen-Hinterhorn o T 7
Odenahlen 1. 18 22
Reute-Schorrenried 1 1
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Die Anzahl und Art der Schlag- und Abbauflédchen ebenso wie die Gestalt der Lateralfléchen, des Rickens und

KernfulRes dokumentieren die Vorgehensweise beim Abbau und den Ausutzungsgrad des Kerns. Im Folgenden

werden die Kerne und sekundéren Kerne der verschiedenen Silexinventare nach diesen Gesichtspunkten untersucht

(Tab. 184A - 194A im Anhang). Hierbel wird das in Abbildung 57 dargestellte Kernschema zugrunde gelegt. Da die

Kerne in aller Regel das Endstadium des Kernabbaus zu erkennen geben, beziehen sich die Aussagen zur

Kernmorphologie ausschliefdlich auf die letzten Abbauphasen.

cben: Schiagfldche

hinten:
Riicken

Lateralseite Lateralseite

vorne:
letzte Abbauflache

unten: Kernfu

Abb. 57 Kernschema

Aichbuhl

In Aichbiihl weisen zwei Abschlagkerne und drei Klingenkerne in ihrem letzen Kernstadium eine Schlag- und eine

Abbauflache auf. Ein Abschlagkern und ein sekundérer Kern zeichnen sich hingegen durch zwei Schlag- und eine

Abbauflache bzw. zwei Schlag- und Abbauflachen aus. (Es sind nur Abbauflachen beriicksichtigt, die zumindest ein

vollstandiges Negativ aufweisen). Die Kerne zeigen folgende Abbauweisen:

Beim konischen Klingenkern aus gebandertem Plattensilex sind die von einer facettierten Schlagflache
ausgehende, gleichgerichtete umlaufenden Negative an einer Seite durch eine Kluftflache unterbrochen Die
Abbaufléche ist reduziert. Der Kernful ist prépariert.

Beim rechteckigen Klingenkern (Taf. 1, 1) aus hellgrauem Jurajaspis ist der von einer Kluftflache ausgehende
Abbau bis auf eine kortexbedeckte Seite umlaufend gleichgerichtet. Schlag- und Abbauflache sind reduziert. Der
Kernfuld ist prépariert.

Der keilformige Klingenkern aus lokalem Jurahornstein ist von einer facettierten Schlagflache aus gleichgerichtet
abgebaut. Die Abbauflache ist reduziert. Die Lateralflachen des Kerns zeigen Préparation und Kortex, ebenso
weisen Riicken und Kernfufld Kortexreste auf. Der Kern ist folglich gleich bleibend von einer Schlagfléche ausin
eine Richtung abgebaut.

Der konische Abschlagkern aus lokalem Jurahornstein ist von einer Schlagflache auf Kluft umlaufend
gleichgerichtet abgebaut. Schlag- und Abbaufléche sind reduziert. Der Kernful3 ist vermutlich prapariert.

Der rechteckige Abschlagkern aus Bohnerzhornstein ist von einer Schlagflache auf Kluft gleichgerichtet
abgebaut. Die reduzierte Abbaufléche greift dabei auf eine Lateralseite Uber. Die andere Lateralseite ist mit
Kortex bedeckt. Die gekappten Negative auf dem Ricken resultieren eventuell von einem vorhergehenden
Abbau.

Der zweite rechteckige Abschlagkern aus Bohnerzhornstein zeigt einen bipolaren Abbau von zwei
gegentiiberliegenden Schlagflachen - einer glatten und einer auf Kluft. Die reduzierte Abbaufldche dehnt sich auf
eine Lateralseite des Kerns aus. Die andere Lateralseite sowie der Riicken weisen Kortexreste auf. Dies deutet

wieder auf einen eher bestandig in eine Richtung verlaufenden Kernabbau hin.
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— Der sekundére Abschlagkern geht aus einem Quarzitabschlag hervor. Von einer am Proximalende des Abschlags
liegenden facettierten Schlagfléche aus verlaufen Abschlagnegative gleichgerichtet auf die Dorsalflache und die
Lateralseiten. Ein zusétzlich quer verlaufendes dorsales Abschlagnegativ wird durch ein weiteres, von der
Dorsalfléache nach ventral verlaufendes Negativ gekappt. Das Distalende des Abschlags zeigt Reste eéner Mo-
difikation.

Taubried |

Bel dem sekundéren Kern aus lokalem Jurahornstein handelt sich um einen Abschlagkern mit schwach konischer
Form. Der Kern besitzt eine Schlag- und eine Abbauflache. Der Abbau erfolgte von der Ventralflache des Abschlags
umlaufend konzentrisch auf die Dorsalflache. Der Kern ist im Proximal- und Distalbereich des urspriinglichen

Abschlags ausgesplittert, so dass eine anschliefende Verwendung als Zwischenstiick vermutet werden darf.

Alleshausen-Hartdschle

Im Inventar von Alleshausen-Hartdschle ist ein sekundarer Abschlagkern durch eine Schlag- und eine Abbaufléche

gekennzeichnet. Ein Abschlagkern und ein sekundéarer Abschlagkern weisen zwei Schlag- und zwei Abbaufléchen

auf. Die Kerne zeigen in ihrem Endstadium folgende Abbauweisen:

— Bei einem sekundéren Abschlagkern aus lokalem Jurahornstein sind mehrere Abschlége von einer am Distalende
des urspriinglichen Abschlags gelegenen Kluftflache aus gleichgerichtet auf die Ventralfléache abgebaut. Einer der
abgetrennten Abschlage lield sich wieder aufpassen. Sowohl die Abbaufléche des Kerns als auch die dorsale
Kante des aufgepassten Abschlags sind reduziert. Von einem vorhergehenden Abbau stammen vermutlich die un-
vollstandigen, quer verlaufenden Abschlagnegative auf der Dorsalflache.

— Der zweite sekundédre Abschlagkern aus lokalem Jurahornstein zeigt auf der Dorsal- und Ventralflache bipolar
verlaufende Abschlagnegative, die vom Schlagflachenrest auf Kluft und einer gegeniberliegenden, distalen
Bruchflache ausgehen.

— Beim rechteckigen Abschlagkern aus Bohnerzhornstein (Taf. 1, 9) verlauft das zuletzt abgebaute
Abschlagnegativ auf eine zuvor as Schlagflache genutzte Fléache. Der Abschlag geht von der zuvor
gleichgerichtet abgebauten Abbaufléche aus. Der Kernful® weist mehrere, von einer kortexbedeckten Lateralseite
ausgehende Abschlagnegative auf. Ferner zeugen mehrere gekappte Negative auf dieser Kernseite von einer
alteren Abbauphase. Ebenso weist ein auf dem Riicken vorhandenes gekapptes Negativ auf eine friihere Abbau-
flache hin. Die Schlagrichtung des Kerns hat sich folglich mehrfach verandert. Dies |&sst auf eine starke Aus-
nutzung schlief3en.

Ehrenstein

Die Kerne von Ehrenstein wurden bereits von J. Waiblinger (1997, 262 ff.) beschrieben. Seine Auswertung bezieht
sich nur auf 99 Kerne. Bei 78 Kernen waren Aussagen aufgrund einer Sekundarnutzung als Klopfer nicht mehr
maoglich. Von den beurteilbaren Kernen weisen fast die Halfte (47,5 %) drei Abbauflédchen auf. Dies spricht fir ein
haufiges Drehen der Kerne und Wechseln der Schlagrichtung. Daneben kommen 14 Kerne mit bipolarem Abbau von
zwei gegeniberliegenden Schlagflachen sowie acht konische Kerne mit umlaufenden Abbauflachen vor. Bei

insgesamt 17 Kernen sind die Abbaufl&chen reduziert. Ferner ist bei drei Kernen die Schlagflache facetiert.
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Ludwigsburg-SchiéRlesfeld

Im Inventar von Ludwigsburg-Schidfllesfeld besitzt ein Abschlagkern in seinem letzten Stadium eine Schlag- und

eine Abbauflache. Ein sekundérer Kern aus einer Klinge weist drei Schlag- und zwei Abbaufléchen auf. Die Kerne

belegen folgende Abbauwei sen:

— Der rechteckige Abschlagkern aus regionalem Jurahornstein ist von einer glatten Schlagflache aus gleichgerichtet
abgebaut. Die Abbaufléche greift dabei auf die Lateralflachen tiber. Auf dem Riicken und am Kernful3 weisen
unvollstandige Negative auf einen vorhergehenden Abbau hin und belegen ein mehrmaliges Wechseln der
Schlagrichtung.

— Beim sekundéren Kern aus regionalem Jurahornstein sind vom gebrochenen Distalende der Klinge entlang der
rechten Lateral seite wenige Lamellen abgehoben. M églicherweise handelt es sich hierbei um Stichellamellen. An
derselben Lateralseite sind ferner alternierend von ventral und dorsal wenige Absplisse abgebaut, die quer zu den

Lamellennegative auf die Dorsal- bzw. Ventralfléache verlaufen und sich mit diesen teilweise tiberschneiden.

Remseck-Aldingen

Im Inventar von Remseck-Aldingen weisen ein Abschlagkern und ein sekundérer Kern je eine Schlag- und eine

Abbauflache auf. Ein weiterer Abschlagkern besitzt in seinem Endstadium hingegen drei Schlagflachen und zwei

Abbauflachen. Die Kerne lassen folgende Abbauschemen erkennen:

— Der unregelmaidige Abschlagkern (Taf. 1, 4) aus regionalem Jurahornstein ist in seinem letzten Stadium von einer
glatten Schlagflache aus gleichgerichtet abgebaut. Schlag- und Abbaufléche sind reduziert. Die Lateralflachen
gehdren zum Teil zur Abbauflache, zum Teil weisen sie wie der Riicken gekappte, gleichgerichtete
Abschlagnegative auf, die von vorhergehenden Abbauphasen stammen. Auch der Kernful? zeigt unvollstandige,
konzentrisch verlaufende Negative, die vermutlich von einer alteren Abbauphase stammen.

— Der zweite unregelméalige Abschlagkern aus regionalem Jurahornstein weist eine Abbaufldche mit einem
abgebauten Abschlagnegativ auf, das von einer facettierten Schlagflache ausgeht. Die gegeniberliegende
Abbaufléche zeigt einen bipolaren Abbau von zwei lateralen, facettierten Schlagflachen. Der Kernful3 ist
ausgesplittert.

— Der sekundére Kern aus unbestimmten Rohmaterial besteht aus einem sehr dicken Abschlag mit massivem
Schlagkegel. Vom Distalende des Abschlags verlaufen mehrere Abschlagnegative gleichgerichtet auf die
Ventralflache.

Neckargartach-Hetzenberg

Von den finf Kernen im Inventar von Neckargartach-Hetzenberg haben zwei Klingenkerne je eine Schlag- und eine

Abbauflache. Zwei Abschlagkerne besitzen je zwei Schlagflachen und eine Abbauflache. Schliefdlich weist ein

Abschlagkern zwei Schlag- und zwei Abbaufléchen auf. Die Restkerne dokumentieren folgende Abbaumethoden:

— Der ovale Abschlagkern aus Muschelkalkhornstein (Taf. 1, 5) zeigt in seinem letzten Stadium einen von zwei
gegentiberliegenden facettierten Schlagflachen ausgehenden bipolaren Abbau. Die Lateralflachen sind teilweise
prapariert, teilweise sind sie entsprechend dem Riicken kortexbedeckt.

— Beim linsenférmigen Abschlagkern aus Jurahornstein (Taf. 1, 6) sind die beiden gegeniiberliegenden
Abbaufléchen jeweils gleichgerichtet abgebaut, jedoch in entgegengesetzter Richtung. Eine Schlagfléche wird
durch abgerollte Kortex gebildet. Die gegentiberliegende Schlagflache ist stark ausgesplittert. Es ist anzunehmen,

dass die Aussplitterungen von einer sekunddren Nutzung resultieren. Andererseits ist aufgrund der
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oberfléchlichen Lagerung der Silices auch eine Beschadigung durch den Pflug denkbar. Die Lateralflachen
weisen Kortexreste auf sowie quer verlaufende Negative, die eventuell von einer Praparation stammen.

Der rechteckige Abschlagkern aus Jurahornstein (Taf. 1, 7) ist von einer facettierten Schlagflache aus
gleichgerichtet abgebaut. Die Abschlagnegative Uberschneiden sich teilweise mit quer verlaufenden Negativen,
die vermutlich von einem vorhergehenden Abbau stammen. Die Lateralseiten sowie Riicken und Kernfufd weisen
unvollstandige Negative auf, die sowohl auf Préparation als auch auf altere Abbauflachen zuriickgehen kénnen.
Mehrfach wechselnde Schlagrichtungen belegen somit eine starke Ausnutzung des Kerns. Es ist nicht sicher zu
entscheiden, ob die kleinen Abhebungen an Schlagflache und Abbaufldche von einer Reduktion stammen oder
eher durch Bewegungen im Sediment verursacht wurden.

Der rechteckige Klingenkern aus Jurahornstein (Taf. 1, 8) ist von einer facettierten Schlagflache aus
gleichgerichtet abgebaut. Schlag- und Abbauflache sind vermutlich reduziert. Die Lateralflachen und der Riicken
sind prapariert. Der Kernfuld zeigt neben der Préparation eine Kluftflache.

Der Klingenkern aus Jurahornstein (Taf. 2, 1) mit unregelmaRiger Form ist ebenfalls von einer facettierten
Schlagflache aus vorwiegend gleichgerichtet abgebaut. Die Abbaufléche dehnt sich dabei auf eine Lateralseite
aus. Die andere Lateralseite weist Kortexreste auf. Der gratférmige Riicken und der Kernfuf3 sind auch mit

Kortexresten sowie einer Kluftflache bedeckt. Schlag- und Abbauflache sind vermutlich reduziert.

lIsfeld-Ebene

In llsfeld-Ebene weisen zwei Abschlagkerne eine Schlag- und eine Abbauflache auf. Ein Abschlagkern hat eine

Schlag- und zwei Abbauflachen. Ferner haben fiinf Abschlagkerne je zwei Schlagflachen und eine Abbauflache. Ein

Abschlagkern hat drei Schlagfléachen und eine Abbaufléche, und schliefflich besitzt ein Abschlagkern zwei Schlag-

und zwei Abbaufldchen. Die Kerne belegen folgende Abbaumethoden:

Der konische Abschlagkern (Taf. 2, 2) aus unbestimmtem Rohmaterial ist von einer facettierten Schlagflache
umlaufend gleichgerichtet abgebaut. Schlag- und Abbauflache sind reduziert. Am leicht gratférmigen Kernfull
sind gekappte Negative von vorhergehenden Abbauphasen sichtbar.

Beim unregelméRigen Abschlagkern aus Muschelkalkhornstein (Taf. 2, 3) verlaufen die von einer glaten
Schlagflache ausgehenden Abschlagnegative ebenfalls Uberwiegend gleichgerichtet. Die Abbaukante ist
reduziert. Von latera erfolgt eine Prparation quer zur Abbaurichtung. Der Ricken sowie Teile der
Lateralfléachen besteht aus Kluftfléchen. Der KernfuB ist kortexbedeckt.

Der linsenférmige Jurahornsteinkern (Taf. 2, 4) zeigt in seinem letzten Abbaustadium einen bipolaren,
umlaufenden Abbau. Die beiden gegeniiberliegenden Schlagflachen sind ausgesplittert, so dass eine sekundére
Nutzung als Zwischenstiick anzunehmen ist. Ein gekapptes, quer verlaufendes Abschlagnegativ deutet
maoglicherweise auf eine zuvor andere Schlagrichtung hin.

Der rechteckige Muschelkalkhornsteinkern (Taf. 2, 5) dokumentiert ebenfalls in seinem letzten Stadium einen
bipolaren, umlaufenden Abbau. Der Abbau erfolgt von einer facettierten Schlagflache und einer
gegentiiberliegenden Kluftfléche aus. Die Abbaufléche ist reduziert.

Bei einem weiteren rechteckigen, sehr flachen Muschelkalkhornsteinkern (Taf. 2, 6) verlaufen die kleinen
Abschlagnegative von zwei Uber Eck stehenden facettierten Schlagflachen aus. Der Kernfull weist abgerollte
Kortex auf, der Riicken besteht aus einer Kluftflache. Vom Kernful? aus verlauft ein Negativ auf den Riicken.
Zudem weist eine laterale Kante Retuschenegative auf. Es ist durchaus méglich, dass es sich nicht um einen

Kern, sondern um ein Ausgesplittertes Stiick handelt.

142



Der dritte rechteckige Abschlagkern aus Muschelkalkhornstein (Taf. 2, 7) ist von zwei gegeniiberliegenden
Schlagfléachen -  eine auf Kortex, eine facettiert - bipolar abgebaut. Zusétzlich verlaufen von lateral mehrere
kleine Abschldge quer auf die Abbauflache und {berschneiden sich mit den bipolar verlaufenden Negativen.
Rucken und Lateralseiten bestehen aus Kortex. Auch bei diesem Kern ist letztlich nicht auszuschlief3en, dass die
Negative von der Nutzung als Zwischenstiick resultieren.

Beim keilférmigen Abschlagkern aus unbestimmtem Rohmaterial (Taf. 2, 8) erfolgt ein gleichgerichteter
umlaufender Abbau von einer facettierten Schlagfléche aus. Die Abbauflache zeigt zusétzlich quer verlaufende
Negative, die vermutlich von einer Praparation stammen, teilweise aber auch Reste vorhergehender Abbauflachen
dokumentieren. Der leicht gratformige Kernfuf3 weist neben Préparation Kortexreste auf.

Beim diskoiden Kern (Taf. 3, 1) aus regionalem Jurahornstein sind von einer fast umlaufenden facettierten und z.
T. reduzierten Schlagflache Abschlage konzentrisch abgebaut. Die gegeniiberliegende Kernseite weist ein grof3es
Abschlagnegativ sowie Kortexreste auf. Die umlaufenden Schlagflachennegative resultieren vermutlich von

vorhergehenden Abbauphasen.

Heilbronn-Klingenberg

Der konische Abschlagkern aus grau geflecktem Jurahornstein vom Typ Holheim (Taf. 3, 2) besitzt in seinem letzten

Stadium eine facettierte Schlagflache, von der aus Abschldgge umlaufend gleichgerichtet abgebaut sind. Die

Abbaukante ist reduziert. Der Kernful® weist Reste von Kortex auf.

Wangen-Hinterhorn

In Wangen-Hinterhorn liegen finf Abschlagkerne mit je einer Schlag- und einer Abbauflache sowie zwei

Abschlagkerne mit je zwei Schlag- und zwei Abbauflédchen vor. Die Kerne zeigen in ihrem Endstadium folgende

Abbauweisen:

Ein konischer und ein unregelmaiiger Abschlagkern weisen einen gleichgerichteten umlaufenden Abbau auf, der
von einer facettierten Schlagflache ausgeht. Schlag- und Abbaufléchen sind reduziert. Bei beiden Kernen ist der
Kernful® und zum Teil die Abbaufléche mit Kortex bedeckt.

Ein rechteckiger Abschlagkern ist von einer facettierten und reduzierten Schlagfléche aus gleichgerichtet
abgebaut. Der Abbau dehnt sich auf eine Lateralseite aus. Die andere Lateralseite ist mit Kortex bedeckt. Der
Ricken weist eine Kluftflache auf. Am Kernfufd befinden sich unvollsténdige Negative von einer vorhergehenden
Abbauphase.

Bei den beiden sekundéren Kernen aus Abschlégen sind jeweils von der Ventralflache aus wenige Negative auf
die rechte Lateralseite der Dorsalflache abgebaut. Beide Abschldge weisen am Distalende eine Kratzerkappe auf.
Beim zweiten unregelmafdigen Abschlagkern dokumentiert eine Abbaufléche einen gleichgerichteten und quer
verlaufenden Abbau von zwei Uber Eck stehenden facettierten Schlagflachen. Auf der gegeniiberliegenden
Abbaufléche verlaufen Abschlagnegative ebenfalls gleichgerichtet und quer. Die gleichgerichteten Negative sind
jedoch gekappt und stammen folglich von einem vorhergehenden Abbau. Die Abbaufl&chen sind reduziert. Der
Kernful3 und eine Lateral seite weisen Kortexreste auf.

Beim schmalen, rechteckigen Abschlagkern aus unbestimmten Rohmaterial verlaufen die Abschlagnegative auf
einer Abbaufl&che von einer glatten Schlagfléche aus gleichgerichtet. Die Abbauflache dehnt sich dabei auf eine
Lateralseite aus. Auf der Rickseite befinden sich quer verlaufende Abschlagnegative, die von der lateralen

Abbauflache ausgehen. Beide Abbauflachen sind reduziert.
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Odenahlen

Im Inventar von Odenahlen weisen funf Abschlagkerne, drei sekundére Abschlagkerne sowie zwei Klingenkerne je

eine Schlag- und eine Abbaufléache auf. Zwei Abschlagkerne und ein Klingenkern haben eine Schlag- und zwei

Abbauflachen. Ein Abschlagkern und zwei Klingenkerne haben zwei Schlag- und eine Abbaufléche. Ein sekundarer

Kern und zwei Abschlagkerne besitzen zwei Schlag- und zwei Abbaufldchen, und schlieflich sind drei Ab-

schlagkerne durch drei Schlag- und zwei Abbaufléachen gekennzeichnet. Die Kerne belegen folgende Abbau-

methoden:

Beim ovalen Kern aus Bohnerzhornstein sind mehrere Abschldge von einer glatten Schlagfléche aus
gleichgerichtet abgebaut. Die Lateralflachen sowie der Ricken und Kernfu® weisen abgerollte Kortex auf. Der
Kern ist gleich bleibend in eine Richtung abgebaut.

Ein konischer Abschlagkern aus lokalem Jurahornstein ist von einer facettierten Schlagflache aus nahezu
umlaufend gleichgerichtet abgebaut. Riicken und Kernful® weisen Kortexreste auf. Die Aussplitterungen auf der
Schlagflache deuten eventuell auf eine Sekundarnutzung hin.

Ein weiterer konischer Abschlagkern aus lokalem Jurahornstein hat eine glatte Schlagfléche, von der aus
Negative gleichgerichtet abgebaut sind. Der Riicken besteht aus einer Kluftflache. Die unvollstandigen, quer
verlaufenden Negative auf den Lateralseiten weisen auf einen Wechsel der Schlagrichtung hin. Schlagfléche und
Kernful? lassen wieder Aussplitterungen erkennen, die mdéglicherweise von einer Sekundérverwendung
resultieren.

Zwei diskoide Abschlagkerne (Taf. 3, 3.4) aus lokalem Jurahornstein besitzen jeweils zwei gegenlberliegende
reduzierte Abbauflachen, die umlaufend bzw. nahezu umlaufend konzentrisch abgebaut sind. Die Abbaufléchen
bilden dabei abwechselnd die Schlagflache.

Ein rechteckiger Abschlagkern (Taf. 3, 5) aus regionalem hellgrauen Jurahornstein besitzt eine glatte
Schlagfléache, von der aus Abschldge gleichgerichtet abgebaut sind. Die Abbaufléche dehnt sich auf die
Lateralflachen aus. Der Riicken ist mit Kortex bedeckt. Der Kernful weist gekappte Negative auf, die vermutlich
von einer vorhergehenden Abbauphase stammen. Auf der Abbaufldchenkante und dem Ricken sind
Aussplitterungsnegative vorhanden.

Ein zweiter rechteckiger Abschlagkern weist einen bipolaren Abbau von zwei gegeniiberliegenden Schlagflachen
(einer glatten und einer facettierten) auf. Die Abbaukanten sind reduziert. Die Lateralflédchen sind prapariert bzw.
mit Kortex bedeckt, und der Riicken trégt unvollsténdige Negative einer vorhergehenden Abbauphase.

Ein Klingenkern (Taf. 3, 6) weist ebenfalls einen bipolaren Abbau auf, der von einer glatten und einer facettierten
Schlagflache aus erfolgt. Die Abbaukanten sind reduziert. Der bipolare Abbau dehnt sich nach lateral aus. Der
Rucken und eine |aterale Seite sind kortexbedeckt.

Ein dritter rechteckiger Abschlagkern aus Jurahornstein vom Typ Graupensandrinne (mit typischer
Lackglanzpatina) besitzt eine facettierte Schlagflache, von der aus Abschlége gleichgerichtet abgebaut sind. Die
wenigen gegenlaufigen Negative am Kernful® gehdren eventuell zu einer KernfuBpréparation. Die Lateralflachen
weisen zum Teil Kortexreste auf. Zum Teil sind wie auf dem Ricken quer verlaufende, gekappte Negative
vorhanden, die auf einen vorherigen Abbau in anderer Schlagrichtung schlief3en lassen.

Ein unregelméaidiger Abschlagkern aus lokalem Jurahornstein (Taf. 3, 7) weist eine Abbauflache mit bipolarem
Abbau auf, der von zwei gegenlberliegenden glatten Schlagflachen aus erfolgt. Eine gegeniberliegende
Abbauflache mit quer verlaufenden Negativen ist von einer lateral liegenden Schlagflache auf Kortex abgebaut.

Die Abbaukanten sind reduziert.
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Ein weiterer unregelmaiiger Abschlagkern aus lokalem Jurahornstein besitzt ebenfalls eine Abbauflache mit
bipolar verlaufenden Negativen sowie eine gegeniiberliegende Abbaufldche mit quer verlaufenden Negativen.
Die entgegengesetzt und Uber Eck liegenden Schlagflachen sind unterschiedlich ausgeprégt: Die
gegentiiberliegenden Schlagflachen sind facettiert und glatt, die laterale Schlagflache ist glatt. Die Abbaukanten
sind jeweils reduziert.

Ein dritter unregelmaiiger Abschlagkern aus lokalem Jurahornstein ist von zwei gegenstéandigen Schlagflachen
sowie von einer lateral liegenden Schlagflache aus auf zwei gegeniiberliegende Abbauflachen abgebaut. Bei
diesem Kern erfolgt der bipolare Abbau von einer Schlagflache auf Kortex sowie von einer facettierten
Schlagfléache. Der quer verlaufende Abbau geht ebenfalls von einer lateral liegenden facettierten Schlagflache
aus. Wiederum sind alle Abbaukanten reduziert.

Zwei weitere unregelmaflige Abschlagkerne aus lokalem Jurahornstein besitzen zwei gegenlberliegende
Schlagfléachen und Abbauflachen. Bei beiden Kernen zeigt eine Abbauflache einen gleichgerichteten Abbau von
einer Schlagflache auf Kluft bzw. glatten Schlagflache. Auf der gegeniberliegenden Abbaufléche verlauft
lediglich ein Abschlagnegativ von einer gratformigen Schlagfléache aus in gegenléufige Richtung. Bei beiden
Kernen deuten quer verlaufende, gekappte Negative auf den Lateralflachen auf vorherigen Abbau in anderer
Schlagrichtung hin.

Ein sekundéarer Abschlagkern und ein unregelmaiiger Abschlagkern aus lokalem Jurahornstein weisen je ein
Abschlagnegativ auf, das von einer glatten Schlagfléche ausgeht. Beide Kerne sind lateral gebrochen. Beim
sekundaren Kern ist auerdem der KernfuR gebrochen. Der Ricken weist noch Reste der ehemaligen
Ventralflache auf. Beim unregelmalRigen Kern besteht der Riicken aus einer Kluftflache. Am Kernfuf3 befinden
sich unvollsténdige Negative von vorhergehenden Abbauphasen.

Bei einem weiteren sekundéren Kern aus einem Abschlag verlaufen mehrere Abschlagnegative von einer
rechtslateralen Kluftfléche auf die Ventralfléche.

Bei einem dritten sekunddren Kern aus einem Abschlag verlaufen die abgebauten Negative von der rechten
dorsalen Abschlagkante auf die Ventralflache. Einer der abgehobenen abgehobenen Abschlége konnte wieder
aufgepasst werden.

Bei einem vierten sekundéren Kern sind von der linkslateralen dorsalen Kante des Abschlags mehrere Negative
auf die Ventralflache abgebaut. Rechtslateral weist der Abschlag eine dorsoventrale, partielle Flachenretusche
auf.

Beim rechteckigen Klingenkern (Taf. 3. 8) aus lokalem Radiolarit sind Lamellen von einer facettierten und
reduzierten Schlagflache gleichgerichtet abgebaut. Der Kernfu® ist prépariert. Die Abbauflédche dehnt sich zum
Teil auf eine Lateralseite aus. Auf der anderen Lateralseite und dem Ruicken befinden sich Kluftfléchen.

Ein unregelmafiger Klingenkern aus lokalem Jurahornstein besitzt eine glatte Schlagflache, von der aus Klingen
gleichgerichtet abgebaut sind. Der Riicken weist Negative von einem vorhergehenden Abbau sowie Kortexreste
auf. Die Lateralflachen sind ebenfalls kortexbedeckt, zeigen daneben aber auch Préparati onsnegetive.

Ein weiterer Klingenkern mit unregelmédRiger Form ist durch zwei gegeniberliegende Abbauflachen
gekennzeichnet, die gleichgerichtet abgebaut sind. Die Schlagflache ist auggesplittert. Am Kernful3 weisen
gekappte Negative auf eine alte Abbauflache hin. Von lateral erfolgt eine quer verlaufende Préparation.

Reute-Schorrenried

Der Kern aus gebandertem Plattensilex hat eine schmale rechteckige Form. Er weist eine Schlag- und eine

Abbauflache auf. Von der Schlagflache auf Kluft wurden im letzten Stadium wenige Abschlagnegative
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gleichgerichtet auf die Schmalseite des Kerns abgebaut. Schlag- und Abbauflédche sind nicht reduziert. Die
Lateralflachen werden von einer Kortex- und einer Kluftflache gebildet. Der schmale Riicken weist ebenfalls eine

Kluftflache auf. Hier zeugen mehrere gekappte Negative eventuell von einem vorhergehenden Abbau.

Zusammenfassend l&sst sich feststellen, dass die Kerne der verschiedenen Silexinventare keine aufféligen
morphol ogischen Unterschiede erkennen lassen. Die vorgestellten Kernabbauschemata dokumentieren in aller Regel
eine ausgepragte Materialausnutzung. Vor allem die vorhandenen unregelmafdigen, ovalen, linsenférmigen oder
rechteckigen Kerntypen mit mehreren Schlag- und Abbauflachen, die oftmals zusétzlich unvollstandige Negative
vorhergehender Abbauphasen aufweisen, sind hierfir ein Beleg. Auch Kerne mit einer Schlag- und einer Abbau-
flache, die generell in allen Silexinventaren dominieren, sind zumeist lateral, auf dem Ricken oder am Kernful® mit
alten Abbaufldchen versehen. Indiz fir eine starke Materialausnutzung sind ferner die sekundéren Kerne aus
Abschlégen oder Klingen, die ebenfalls bei einem Teil der Inventare vorkommen. J. Weinig (1989, 138) bezeichnet
stark ausgenutzte Kernformen mit mehreren Schlag- und Abbauflachen as Polygonkerne. L. Fischer (unveroff.
Manuskript) spricht hingegen von ‘recycled cores'. Ein wesentliches Kennzeichen dieser Kernformen bildet der
unterschiedliche Verlauf der Negative, der ein haufiges Wechseln der Schlagrichtung dokumentiert. Bipolare,
gegenldaufige, quer verlaufende, konzentrische oder Uberschneidende Abbaufldchen resultieren daraus. Es ist
anzunehmen, dass vor allem unkontrollierbare Schlagwinkel eine Anderung der Schlagrichtung erforderten.
Andererseits mogen aber auch Kluftflachen, die ebenfalls mehrfach belegt sind, ein Drehen des Kerns herbeigefiihrt
haben. Vor alem bei Kernen mit einer Schlag- und einer Abbaufl&che ist daneben auch ein gleich bleibender Abbau
in eine Richtung zu beobachten. Insbesondere bei konischen Kernen mit umlaufend gleichgerichtetem Abbau ist ein
solches festgel egtes K ernabbauschema anzunehmen.

Die Schlagflachen sind in aller Regel glatt oder facettiert. Letztere resultieren nicht grundsétzlich von einer
Kernpraparation. Vornehmlich bei Kernen mit mehreren Schlag- und Abbauflachen werden haufig auch vorherige
Abbauflachen als Schlagfléchen genutzt. Weniger haufig nutzte man hingegen natirliche Schlagflachen auf Kluft
oder Kortex. Eine Reduktion der Schlagflachen und Abbaukanten ist bei zahlreichen Kernen vorhanden. Insgesamt
lasst dies auf sténdiges Korrigieren der Schlag- und Abbauflachen und Kontrollieren des Abbauvorgangs schlief3en.
Informationen zum Kernabbau liefern ferner der Kortexanteil und die Kortexlage (Hahn 1988, 119). So zeigen Kerne
ohne Kortexbedeckung, dass die Knollen mehr oder weniger konzentrisch ins Innere abgebaut wurden. Laterale
Kortexbedeckung weist in der Regel auf einen asymmetrischen Kernabbau hin und Kortexriicken dokumentieren ein
Beibehalten der Abbaurichtung. Schlief3lich belegen Schlagflachen ohne Kortexbedeckung, dass diese nachgearbeitet
bzw. neu angelegt wurden. Insgesamt spricht die relativ grof3e Zahl an Kernen, die in ihrem Endstadium Kortexreste
aufweisen, fir eine Verarbeitung von relativ kleinen Rohknollen. Dies signalisieren auch die Mal%e der Kerne, die

nachfolgend untersucht werden.

6.4.4.3 Mal3e der Kerne

Alle Kerne wurden nach dem oben dargestellten Kernschema vermessen. Die geringen Langen, Breiten- und
Dickenmal3e sowie Gewichte der Kerne bestétigen prinzipiell die starke Materialausnutzung (Tab. 37). Die grofiten
Dimensionen weisen die Kerne von Ehrenstein auf. Es ist anzunehmen, dass die unmittelbare N&he zum
Rohmaterialvorkommen, also die gute Rohmaterialverfiigbarkeit, zu einer geringeren Materialausnutzung gefihrt
hat. Eventuell hat auch die Sekundérnutzung vieler Kerne as Klopfer den Ausnutzungsgrad limitiert, da diese
vermutlich ein bestimmtes Gewicht erforderten. Vergleicht man die KerngrofRe mit weiteren jung bis spét-

neolithischen Silexinventaren, so zeigen sich ahnliche Dimensionen wie in den hier untersuchten Silexinventaren. So
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variieren beispielsweise in der Siedlung Hornstaad-Hornle 1A die Gewichte der Kerne aus dem AH1 zwischen 4 g
und 95 g und im AH2 vorwiegend zwischen 5 g und 31 g (J. Hoffstadt 1997, 14 u. 25). In der Altheimer Station
Ergol ding-Fischergasse liegen die Gewichte der Kerne bei 26,5 g und 42,6 g (Uerpmann 1995, 141 ff.). Noch kleiner
dimensioniert sind die Restkerne aus Yverdon, die in der Regel zwischen 10 und 20 g wiegen (Uerpmann 1976, 47
ff. u. Tab. 4).

Vergleicht man die Langenmal3e der Kerne mit den Langenmal3en der vollstandigen Abschlage und Klingen
(Tab. 38), so weisen die unmodifizierten Abschlage in aller Regel kleinere Langenmediane auf und bestétigen somit
die intensive Ausnutzung der Kerne. Die Langenmediane der modifizierten Abschldge sowie der unmodifizierten
und modifizierten Klingen sind hingegen tiberwiegend grofler als die Langenmal3e der Kerne. Das spricht dafr, dass
Klingen ab einer bestimmten KerngrofRe kaum mehr produziert wurden, was durch die geringe Zahl an Klingen-
kernen bestétigt wird. Ebenso stammen die zur Werkzeugproduktion ausgewdhlten Abschlage in aller Regel aus
friihen Kernabbaustadien. Es stellt sich daher die Frage, zu welchem Zweck die Kerne auf so geringe Gréfzen
abgebaut wurden. Moglicherweise hatten die kleinen unmodifizierten Abschldge oder die Restkerne unbekannte,
spezifische Funktionen. Zumindest bei den Kernen mit Aussplitterungen ist eine Verwendung als Zwischenstiicke
denkbar.

Silexinventar Lange (mm) Breite (mm) Dicke (mm) Gewicht (g)

n Median X Std.abw | Median X Std.abw | Median X Std.abw | Median X Std.abw
Aichbhl 7 39,0 31,3 12,0 30,0 27,3 6,1 18,0 21,7 8,4 16,7 24,5 19,7
Taubried | 1 33,0 - - 23,0 - - 14,0 - - 10,4 - -
Alleshausen- 1 29,0 - - 36,0 - - 23,0 - - 25,4 - -
Hartéschle 1 41,0 - - 53,0 - - 15,0 - - 35,3 - -

1 40,0 - - 44,0 - - 16,0 - - 31,6 - -
Ehrenstein 173 52,1 53,0 12,6 - - - - - - 78,6 96,0 67,9
Ludwigsburg- 1 11,0 - - 30,0 - - 15,0 - - 5,0 - -
SchioRlesfeld 1 32,0 - - 17,0 - - 6,0 - - 4,3 - -
Remseck- 1 41,0 - - 36,0 - - 22,0 - - 30,7 - -
Aldingen 1 19,0 - - 31,0 - - 38,0 - - 25.1 - -

1 28,0 - - 29,0 - - 5,0 - - 11,6 - -
Neckargartach- 5 26,0 26,2 3,9 26,0 27 3,7 16,0 17,2 4,7 11,1 12,7 4,8
Hetzenberg
I1sfeld-Ebene 8 25,5 26,6 7,4 22,0 22,6 4,6 15,0 16,5 7,1 8,0 8,8 3,3
Heilbronn- 1 27,0 - - 34,0 - - 30,0 - - 27,1 - -
Klingenberg
Wangen- 7 23,0 25,6 4,8 25,0 29 8,3 20,0 19,4 6,1 14,7 16,4 9,6
Hinterhorn
Odenahlen 22 36,0 32,7 9,1 37,0 37,8 10,7 16,5 16,8 6,2 19,8 20,3 12,4
Reute- 1 23,0 - - 14,0 - - 23,0 - - 5,6 - -
Schorrenried

Tab. 37 Ma3e der Kerne und sekundéren Kerne (Median, Mittelwert und Standardabweichung sind bel Stiickzahlen> 4
angegeben. Liegt die Anzahl darunter, so sind jewells unter dem Median die Einzelmal3e aufgefihrt).

Silexinventar Langenmedian (mm) der Léngenmedian (mm) der Langenmedian (mm) der
Kerne vollstéandigen Abschlége vollstandigen Klingen
unmodifiziert modifiziert unmodifiziert modifiziert
Aichbdhl 1. 390 o250 .. ..300 40,0
Taubried! 1. .. ..330 ... 335 . ...390 40,0
Alleshausen-Hartdschle |.. 290-400-410 | 330 .. ...350 -
Ehrenstein 1. ...521 } } 350 . ...380
Ludwigsburg-SchioRlesfeld |~ 110-320 | 310 240
Remseck-Aldingen |. 190-280-410 | 270 210 !
Neckargartach-Hetzenberg [ 26,0 o240 .. ...250
lisfeld-Ebene 1. .. 255 o160 .....230 39,0
Heilbronn-Klingenberg 1. .. 210 o205 ... ...300 50,5
Wangen-Hinterhorn 23,0 19,0 33,0 40,0
Odenahlen 1. 360 !0 340 )
Reute-Schorrenried 23,0 16,5 30,0 - -

Tab. 38 Vergleich der Langenmediane der Kerne mit den Langenmedianen der vollstdndigen Abschldge und Klingen
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6.4.5 Exkurs: Verarbeitung von Plattensilex

In 12 der untersuchten Silexinventare liegen Silexartefakte aus Plattenhornstein vor. Ihre Anteile variieren erheblich
(Abb. 58). So liegen in den Silexinventaren der Aichbiihler und Schussenrieder Kultur sowie in Odenahlen in aller
Regel nur wenige Plattenhornsteinartefakte vor. Die drei Silexinventare der Michelsberger Kultur und Reute
Schorrenried zeichnen sich hingegen durch relativ hohe Anteile an Plattensilices aus, die in Neckargartach-
Hetzenberg die maximale Quote von 47,4 % erreichen. Wie bereits in Kap. 6.2 erwdhnt, dokumentieren die
Plattenhornsteinartefakte gewohnlich zwei verschiedene Abbaukonzepte: Zum einen wurden die Plattenhornsteine
mittels des Umformungsprozesses der Abschlag- bzw. Klingenproduktionstechnik (chaine opératoire débitage) zu
Klingen verarbeitet. Zum andern wurden die Plattenhornsteine unter Verwendung eines Formgebenden

Umformungsprozesses (chaine opératoire fag onnage) zu uni- oder bifaziellen Plattengerdten modifiziert.

Abb. 58 Plattensilexanteil in den untersuchten

Plattensilexanteil Silexinventaren (1 = Aichbiihl, 2 = Taubried I, 3=

50 Alleshausen-Hartdschle, 4 = Ehrengtein, 5 =
Leonberg-Hofingen, 6 = Ludwi r
N Loz SchloReeld, 72 Eberd ngew—gHS(k'J)cuhgorf, 8=
] Remseck-Aldingen, 9 = Neckargartach-Hetzenberg,

35 1 10 = lIsfeld-Ebene, 11 = Heilbronn-Klingenberg, 12
§ 30 4 D = WangentHinterhorn, 13 = Odenahlen, 14 =
2 5] Reute-Schorrenried)
?IE 20 -

i
o
1

10 4

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14
Silexinventare

Unter dem Titel ‘ Abensberger Methode' hat A. Binsteiner (1988, 7 ff.) die Klingenproduktion bei Plattenhornsteinen
beschrieben. Seine Kenntnisse basieren einerseits auf den zahlreichen Silexartefakten, die bei der Ausgrabung des
Silexbergwerks von Arnhofen (Lkr. Kelheim) geborgen wurden, andererseits auf Schlagexperimenten. ,Grundlage
der Abensberger Produktion ist eine spezielle Kernpraparation, die eine intentionelle Abspaltung eines Abtrenn-
produkts (Abschlag bzw. Klinge) moglich macht (...) Ziel dieser Bemiihungen ist, zu einer ersten Abschlagserie von
Klingen zu gelangen“ (ebd.). Nach seinen Untersuchungen werden in einem ersten Arbeitsschritt an den
Schmalseiten (Plattenkanten), durch senkrechten Schlag auf die Breitseite (Plattenflache), Plattenkantenabschlage
abgebaut. Die Plattenkantenabschlage zeigen jeweils auf der Schlagflache und am Distalende Kortexreste der
Plattenflachen. In einem weiteren Arbeitsschritt werden von einer als Schlagflache genutzten Plattenkante aus
Abschlédge auf die Uber Eck liegende Plattenkante abgebaut, um einen Winkel von ca. 80° einzustellen. Danach
erfolgt der eigentliche Klingenabbau entlang der praparierten Plattenkante, der laut A. Binsteiner (ebd. 9) zumeist in
Dreierreihen durchgefiihrt wird. Der Abbauwinkel und die kleinen Schlagflachenreste sprechen fur die Anwendung
der Punch-Technik oder des direkten weichen Schlags. Ebenso wird von A. Binsteiner (ebd. 11) der Einsatz der

Drucktechnik in Erwéagung gezogen.

Eine etwas abweichende Klingenproduktionstechnik schildert J. Weinig (1989, 136) fur das Silexmaterial der
oberlauterbachzeitlichen Fundstdtte am Brunnbuck bei Gaimersheim (Lkr. Eichstétt). Hier werden die
Plattenhornsteine seiner Silexvariante | in einem ersten Schritt an den Plattenkanten durch bifazielle Abschlége auf

die Plattenflachen gratférmig prépariert. Entlang des so gebildeten Leitgrates erfolgt dann der Klingenabbau, der mit
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einer priméren Kernkantenklinge beginnt. Der Abbauwinkel wird in der Regel durch Reduktion der Schlagfléche
korrigiert. J. Weinig vermutet ebenfalls, dass der Klingenabbau in Punch- oder Drucktechnik stattfand. Die von F.
Davis (1975, 25 f.) aufgezeigte Klingenabbaumethode ohne vorherige Préparation der Platte ist nach den
Schlagexperimenten von A. Binsteiner (1988, 12, Anm. 10) nicht haltbar.

Die Herstellung von ‘formiiberarbeiteten’ Plattenhornsteingerdten hat J. Richter (1997, 185 ff.) fir das
Micoquien des G-Komplexes der Sesselfelsgrotte 111 beschrieben. Er unterscheidet vier verschiedene Arbeitsgange.
Im ersten Arbeitsgang erfolgt die Formatierung der Hornsteinplatte. Hierbei wird die Platte durch Brechen der
Kanten in die gewlinschte Form gebracht. Zum Teil wird die Plattenkante zusétzlich durch Abschlage, die von der
Kante auf die Plattenflachen verlaufen, verdinnt. In der folgenden Initialisierungsphase wird die Plattenkante
rundum abgeschrégt. Zwei Methoden lassen sich dabei differenzieren: Bei Methode A werden entsprechend der
Abensberger Methode, durch senkrechte Schldge auf die Plattenflache rundum Plattenkantenabschlége abgetrennt.
Bel Methode B wird von einer Plattenecke aus eine Klinge entlang einer als Leitgrat genutzten Plattenkante
abgetrennt. Weitere, anschliel}ende Plattenkantenklingen verstarken die Schragung der Plattenkante. Der daran an-
schlieende Arbeitsgang beinhaltet die Formiberarbeitung: Die Plattenkante, die mit einer Plattenflache einen
spitzen und mit der anderen Plattenflache einen stumpfen Winkel bildet, wird nun an der spitzwinkeligen Kante zu
einer gratférmigen Schlagflache prapariert. Von dieser aus werden anschlielend flache Abschldge von der
Plattenfléche abgehoben (‘plane Formiberarbeitung’). Nach erneuter Préparation der Plattenkante erfolgen von
dieser aus tangentiale Schldge auf die andere Plattenflache (‘konvexe Formiberarbeitung’). In einem letzten
Arbeitsschritt wird das formiberarbeitete Objekt durch Kantenretuschierung zum Werkzeug modifiziert. ,Eine
technische Erschépfung wie bei der Abschlag[- bzw. Klingen]herstellung (Abbaufléche zu flach) oder bei der
Nachretuschierung von Abschlag[- bzw. Klingen]gerdten (Kante zu steil) entsteht nicht. Formiberarbeitete
Werkzeuge aus Plattenhornstein sind daher pradestiniert fir vielfaches Recycling und lange Werkzeugbiographien®
(Richter 1997, 188).

Bei der Herstellung der mittelbronzezeitlichen Plattensilexsicheln aus der Tirkei wurde ,von der
Bruchkante des Kernstiicks aus flachenretuschiert (...), nachdem zuvor die Kante mit steilen Retuschen gleichmaidig
zugeschlagen worden waren* (Kull 1986, 368).

Bei der Aufgliederung der vorliegenden Plattenhornsteinartefakte in die verschiedenen Phasen des
Umformungsprozesses (Kap. 6.2.1) wurde bereits darauf hingewiesen, dass bei Abschldgen und Klingen aus
Plattenhornstein nicht immer zu entscheiden ist, aus welchem Umformungsprozess (Umformungsprozess der
Abschlag- oder Klingenproduktion oder Formgebender Umformungsprozess) sie hervorgehen. Die oben
beschriebenen Abbaumethoden belegen, dass sich die Arbeitsschritte teilweise decken und folglich zu gleichen
Produktionsabféllen fuhren. So entstehen sowohl bei der Klingenproduktion nach der ‘ Abensberger Methode' als
auch bei der Herstellung formiberarbeiteter Plattengerédte z. B. Plattenkantenabschlége. Ebenso resultieren Klingen
nicht ausschlieflich aus der Klingenproduktion, sondern kdnnen auch bei der von J. Richter beschriebenen
Initialisierungsphase as Praparationsabfélle anfallen. Eine Differenzierung ist letztlich nur Uber
Zusammenpassungen maglich. Tendenziell |&sst der Plattenhornstein in Bezug auf seine Verarbeitung Unterschiede
zwischen der ungebanderten und gebanderten Variante erkennen: So liegen aus ungebdnderten Plattenhornstein
vornehmlich modifizierte Plattengerdte oder Plattenhalbfabrikate vor. Beim gebanderten Plattenhornstein,
insbesondere bei der Variante vom Typ Abensberg, Uberwiegen hingegen unmodifizierte und modifizierte Klingen
(siehe Tab. 30A - 42A im Anhang). Eventuell ist die unterschiedliche Materialbehandlung auf die Schiefrigkeit des
gebénderten Plattenhornsteins zuriickzufiihren, die ein bifazielle Uberarbeitung erschwert (Moser 1978, 48). Diese

Differenzierung lasst sich jedoch nicht konsequent verfolgen: So liegen in Alleshausen-Hartdschle, Leonberg-
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Hofingen, Neckargartach-Hetzenberg, llsfeld-Ebene, Heilbronn-Klingenberg und Reute-Schorrenried einzelne
formiberarbeitete Plattengeréte aus gebandertem Plattenhornstein vor. Umgekehrt ist bei Klingen und Abschlagen
aus ungebandertem Plattenhornstein nicht auszuschlie3en, dass sie Produkte der Abschlag- und Klingenherstellung
darstellen. Allerdings ist in keinem Silexinventar eine Grundproduktion bei ungebandertem Plattenhornstein
nachzuweisen. Hingegen lassen die beiden Kerne aus gebandertem Plattenhornstein in den Silexinventaren von
Aichbiihl und Reute-Schorrenried auf eine ortliche Abschlag- bzw. Klingenproduktion schlief3en.

Eine Herstellung formiberarbeiteter Plattensilexgeréte ist bis auf Alleshausen-Hartdschle und Ludwigsburg-
SchioRlesfeld bei alen Silexinventaren zu diskutieren. Gebrochene, unprdparierte Plattensilices, préparierte
Plattensilexhalbfabrikate und Plattensilexabschldge bzw. -absplisse dokumentieren die verschiedenen Phasen des
Formgebenden Umformungsprozesses. Allerdings handelt es sich sowohl bei den unpréparierten Plattenhornsteinen
als auch bei den préparierten Plattenhalbfabrikaten zum Teil um relativ kleine Plattenfragmente (Tab. 39 und 40), die
maoglicherweise von zerbrochenen Plattengerdten stammen. Eine Einbringung von in Form gebrochenen Rohplatten
ist vor allem bei Plattenfragmenten > 50 mm wahrscheinlich. So weisen zum Beispiel die 13 Plattenfragmente des
Plattenhornsteindepots von Ehrenstein Langen von 46 bis 76 mm auf (Waiblinger 1997, 254). Bei den
Plattenhornstei nabschldgen handelt es sich vorwiegend um Abschlége der Plattenfléchen, die bei der Praparation und
Formiiberarbeitung der Platten anfallen. In Reute-Schorrenried zeugen die Plattenhornsteinabsplisse und Retuschier-
abfédlle vermutlich ebenfalls von einer letzten Zuformung und Retuschierung von Plattengerdten. Auf eine
Kantenretuschierung bzw. Nachretuschierung von Plattensilexgerdten deuten ferner die wenigen Retuschierabféllein
den Silexinventaren von |Isfeld-Ebene und Odenahlen hin.

Bei den vorliegenden Plattensilexartefakten lasst sich der Herstellungsablauf meist nicht mehr im Detail
rekonstruieren. Prinzipiell ist davon auszugehen, dass die Umformungsprozesse in ahnlicher Weise wie die oben
beschriebenen verlaufen sind. Es ist jedoch zu beobachten, dass die Mehrzahl der vorliegenden formiberarbeiteten
Plattensilexgeréte nicht, wie bei J. Richter beschrieben, Uber die gesamte Plattenoberflachen bifazial prépariert sind,
sondern haufig nur an den Plattenrandern. Die meisten Plattengeréte weisen folglich Reste der natirlichen Platten-
oberflache (Kortex oder Kluft) auf. Ferner ist bei vielen Plattensilexgerdten lediglich eine uni- oder bifazielle
Kantenretuschierung zu beobachten. Eine vorausgehende Préparation der Platte ist hingegen nicht erkennbar.
Vielleicht war diese bei den haufig sehr diinnen Platten nicht grundsétzlich erforderlich. Bei einem Teil der
Plattengeréte ist aufRerdem nicht auszuschlie3en, dass sie bereits mehrfach nachgeschérft und Uberarbeitet sind. Im
Allgemeinen stimmen die Plattensilexgerédte hinsichtlich ihrer Bearbeitungsweise weitestgehend mit den be J.

Driehaus (1960, Taf. 36 ff.) dargestellten Plattensilexgeréten der Altheimer Gruppe Uberein.

Silexinventar Lange (mm) Breite (mm) Dicke (mm) Gewicht (g)

n_| Median X Std.abw. | Median X Std.abw. | Median X Std.abw. | Median X  Std.abw.
Aichbhl 1 98,0 - - 60,0 - - 4,0 - - 33,3
Ehrenstein 13 59,0 60,5 11,0 34,7 32,9 5,6 8,3 8,8 1,6 -
Leonberg- 1 60,0 - - 28,0 - - 8,0 - - 12,2
Hoéfingen
Remseck- 1 64,0 - - 46 - - 7,0 - - 17,5
Aldingen
Neckargartach- 8 63,0 62,3 33,6 50,5 43,1 18,3 75 7,9 4,3 24,4 32,9 41,7
Hetzenberg
l1sfeld-Ebene 58 26,0 34,5 17,6 19,5 22 10,5 5,0 55 2,2 2,7 7,0 9,9
Heilbronn- 1 17,0 - - 7 - - 5,0 - - 0,7 - -
Klingenberg
Odenahlen 1 24,0 - - 12,0 - - 9,0 - - 1,8 - -
Reute- 5 11,0 12,0 4,0 11,0 11,4 3,2 6,0 7,8 3,5 6,0 7,2 3,1
Schorrenried

Tab. 39 Ma3e der unprdparierten Plaitenfragmente (Median, Mittelwert und Standardabweichung sind bei Sttickzahlen > 4
angegeben. Bel ener Anzahl < 5 sind jewells unter dem Median die Einzelmal3e aufgefiihrt).
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Silexinventar Lange (mm) Breite (mm) Dicke (mm) Gewicht (g)

n Median X  Std.abw. | Median X Std.abw. | Median X Std.abw. [ Median X Std.abw.
Ehrenstein 6 66,5 69,8 12,7 41,4 39,7 5,5 7,7 7,5 9,2 - - -
Eberdingen- 1 66,0 - - 46,0 - - - - - - - -
Hochdorf
Remseck- 1 70,0 - - 37,0 - - 6,0 - - 14,5 - -
Aldingen
Neckargartach- 30 50,5 55,4 22,3 35,0 37,9 16,9 8,5 8,5 2,7 15,8 254 23,3
Hetzenberg
l1sfeld-Ebene 158 29,0 325 15,9 18,0 21,4 10,7 6,0 6,8 4,9 3,6 7,3 12,5
Heilbronn- 12 37,5 36,3 15,7 20,5 21,8 8,4 8,5 8,4 1,9 6,4 7,5 6,9
Klingenberg
Odenahlen 1 47,0 - - 33,0 - - 9,0 - - 16,3 - -

1 24,0 - - 15,0 - - 5,0 - - 1,2 - -

1 27,0 - - 20,0 - - 4,0 - - 2,1 - -
Reute- 7 13,0 21,9 17,8 12,0 21,3 17,5 10,0 14,9 14,0 9,0 14,7 15,0
Schorrenried

Tab. 40 Mal3e der préparierten Plattenha bfabrikate (Median, Mittelwert und Standardabweichung sind
bei Stiickzahlen > 4 angegeben. Bei ener Anzahl < 5 sind jewells unter dem Median die Einze malie aufgefiihrt).
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6.5 Modifikationen

Die Herstellung von Werkzeugen - Phase 3 des Produktionssystems - lasst sich lediglich bei einem Teil der
Silexinventare an wenigen Modifikationsabfdllen belegen (Abb. 59). Folgt man dem von J. Hahn (1993, 166)
aufgezeigten ‘Schema des Umformungsprozesses von der Grundform zur Werkzeugform’, so falen
Modifikationsabfélle nicht nur beim Modifizieren der Primarform an. Auch bel der Umformung zur Sekundéar- und
Tertiarform, also bei erneuter Instandsetzung nach Gebrauch oder bei Umwandlung zu einem anderen Werkzeugtyp,
entstehen entsprechende Abfélle. Sie kdnnen somit gleichfalls Indiz fir Phase 4 sein. Die insgesamt nur spérlichen
Hinweise auf eine Werkzeugproduktion besagen nicht, dass diese in den Siedlungen nicht stattgefunden hat. Kleine
Silexabfélle verbleiben haufiger am Ort ihrer Herstellung als groRere Objekte, da sie bei der Millbeseitigung viel
eher Uibersehen werden, zum Beispiel durch schnelleres Eintreten in den Boden (Stevenson 1991, 271 ff.). Die bei
der Werkzeugherstellung anfallenden Absplisse und Retuschierabfédlle sind demnach vorwiegend an den
Produktionsstdtten zu finden. Die Chance, solche Werkplédize zu lokalisieren, ist in Feuchtbodensiediungen be-
deutend groRer as in Mineralbodensiedlungen. In letzteren sind meistens nur noch die Abfallgruben erhalten, der
siedlungszeitliche Laufhorizont ist hingegen aberodiert. Da die vorliegenden Silexmaterialien der
Feuchtbodensiedlungen zum Teil aus Altgrabungsbestdnden stammen, sind jedoch auch bei diesen die Anteile an
Werkzeugabfallen gering. Absplisse und Modifikationsabfélle finden sich in gréRerer Zahl lediglich in den
Silexinventaren von Feuchtbodensiedlungen, die in jingerer Zeit mit verfeinerter Grabungsmethodik und dem
Einsatz von Schlammsieben untersucht wurden, wie z.B. in Reute-Schorrenried oder Wangen-Hinterhorn. Aber auch
bei modern gegrabenen Feuchtbodenstationen sind Silexschlagplatze zum Teil schwer zu lokalisieren, da mit
Abschwemmung und Verlagerung von Objekten durch Seetransgressionen gerechnet werden muss. Aussagen zur
Werkzeugproduktion (Phase 3) beschrénken sich deshalb im Wesentlichen auf typologische und morphol ogische
Aspekte der Werkzeuge selbst.

Abb. 59 Anteil an Modifikationsabfdlen am
0.8 Gesamtinventar (1 = Aichbiihl, 2 = Leonberg-
Hdfingen, 3 = Ludwigshburg-Schliollesfeld, 4 =
|Isfeld-Ebene, 5 = Heilbronn-Klingenberg, 6 =
Wangen-Hinterhorn, 7 = Odenahlen, 8 =
Reute-Schorrenried)
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6.5.1 Modifikationsformen

Die in den Silexinventaren vorhandenen Werkzeuge sind durch verschiedene Modifikationsformen charakterisiert
und umfassen neben Kanten- und Fl&chenretuschen Aussplitterungen und Stichelbahnen. Die Kantenretuschen
kénnen anhand ihrer Ausformung in einfache Retuschen, steile Retuschen, Riickenretuschen und
Gebrauchsretuschen differenziert werden. Die einfache Kantenretusche faf?t die bei J. Hahn (1993, 170) as ‘feine’
und ‘starke’ Retusche klassifizierten Formen zusammen. Erstere verandert die Kante maximal bis zu 2mm in der

Tiefe. Die zweite weist eine Dicke von 2mm und mehr auf und hat einen Winkel zwischen 50° und 70°. Die steile
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Retusche l&sst sich am ehesten mit der von J. Hahn (ebd.) beschriebenen Aurignacienretusche vergleichen, die relativ
viel von der Kante wegnimmt und formverandernd wirkt. Die nur selten belegte Riickenretusche trennt noch mehr
von der Kante ab und hat einen Winkel von ca. 70° bis 90° (ebd.). Schliefdlich zeichnet sich die bei der Benutzung
entstandene Gebrauchsretusche in aller Regel durch eine unregelmailige, meist unvollstandige Kantenretusche aus.
Sie kann den ‘funktionalen Retuschen’ im Sinne von M. Uerpmann (1976, 78 f.) zugeordnet werden.

Bei den Flachenretuschen l&sst sich eine uni- oder bifazial flachendeckende Art von einer partiell
flachendeckenden Art, unterscheiden. Wahrend erstere die gesamte oder nahezu die gesamte Oberflache des
Silexartefakts bedeckt, greift letztere nur begrenzt auf die Flache Uber. Die teilweise sehr unregelmaigen, teilweise
relativ gleichférmig ausgebildeten Retuschenegative weisen auf unterschiedliche Retuschiertechniken hin. Ahnlich
wie beim Inventar von Yverdon (Uerpmann 1976, 85) scheint die Flachenretusche einerseits mit direktem weichen,
moglicherweise auch harten Schlag ausgefiihrt zu sein, und andererseits - vor allem bei Pfeilspitzen - mit
Druckretusche. Eine parallele Schragretusche, wie sie M. Uerpmann (ebd., Taf. 6.175) fir das Material von Y verdon
beschreibt, I&sst sich bei keinem Inventar nachweisen. Gelegentlich finden sich daneben Werkzeuge, die durch eine
Verdinnungsretusche charakterisiert sind. Mit dieser Retusche werden in aller Regel dicke, stérende Bereiche der
Grundform, wie z.B. ausgepragte Bulben, entfernt.

In alen Inventaren liegen Silexartefakte vor, die nicht eindeutig als Werkzeuge bestimmt werden konnten.
Sie weisen stets nur geringe unregelmalige Retuschenegative auf, die sowohl intentionell als auch bei Gebrauch,
durch Sedimentdruck oder nach der Ausgrabung, im Museum entstanden sein kdnnen. Insbesondere bei den
Silexartefakten von Neckargartach-Hetzenberg und Ilsfeld-Ebene lassen sich zahlreiche Stiicke aufgrund ihrer
Lagerung im Pflughorizont nicht sicher als modifiziert bestimmen. Bei der Werkzeugauswertung sind diese Stiicke

nicht beriicksichtigt.

6.5.2 Werkzeuganteile

In Kap. 6.2.1 wurde bereits bemerkt, dass das Werkzeugkontingent in den Silexinventaren sehr stark variiert (Abb.
60). So heben sich die Werkzeuganteile der vier Inventare der Schwieberdinger und Schussenrieder Neckargruppe
mit Werten zwischen ca. 55 % und ca. 66 % deutlich von allen anderen Silexinventaren ab. In den Inventaren der
Aichbiihler und Schussenrieder Gruppe Oberschwabens liegen die Werkzeuganteile mit ca. 39 % bis ca. 48 %
vergleichsweise niedriger. Eine dhnliche Quote weist Heilbronn-Klingenberg mit 41,2 % auf. Nochmals erheblich
geringer sind die Werkzeuganteile in den Inventaren der beiden anderen Michelsberger Erdwerke sowie in den
Inventaren der Pfyner Kultur und Pfyn-Altheimer Gruppe mit maximal 32,2 %. Die zum Teil sehr hohen
Werkzeuganteile beruhen vermutlich auf verschiedenen Faktoren. Bereits M. Strobel (2000, 393) hat darauf
hingewiesen, dass Altsammlungen eine positive Auslese von Werkzeugen aufweisen, was sich im Silexmateria von
Aichbiihl, Taubried | und Odenahlen widerspiegeln dirfte. Vergleicht man die Werkzeuganteile der Altgrabungen
mit den Geréteanteilen der Nachgrabungen, so zeigen sich in Aichbihl mit 58,3 % : 19,6 %, in Taubried | mit 51,8 %
: 38,5 % und in Odenahlen mit 28,5 % : 19,3 % klare Differenzen. Weiterhin dirfte bei allen Silexinventaren der
Verlust von zahlreichen vor alem kleinen Silexartefakten, verursacht durch unzureichende Grabungsmethodik,
Seetransgressionen oder Bodenerosionen, den Werkzeuganteil positiv verfélscht haben. In welchem Mafle
Grundform- und Werkzeuganteile durch die fehlenden Absplisse verfalscht sein konnen, offenbart sich beim
geschlammten Silexmaterial von Hornstaad-Hornle I, bei dem 72 % der Silexartefakte eine Grofe von unter 2 cm
aufweisen (Schlichtherle 1990a, 104). Ebenfalls, wenn auch weniger drastisch, wirkt sich die durch das Schiammen
erzielte Zahl an Absplissen im Silexinventar von Reute-Schorrenried auf den Werkzeuganteil aus: So liegt dieser

inklusive aller Absplisse < 10mm bei 18,5 %, hingegen exklusive aller Absplisse < 10mm bei 31,8 %. Allein diese
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Faktoren konnen die differierenden Werkzeuganteile bei den verschiedenen Silexinventaren jedoch nicht plausibel
erkldren. Als weitere mogliche Faktoren nennt M. Uerpmann (1995, 130) die unterschiedliche Qualitdt des
Rohmaterials sowie Art und Ausschnitt des Fundplatzes. Bezieht man die bislang erzielten Ergebnisse der Analyse
des Produktionssystems mit ein, so ist ferner anzunehmen, dass Unterschiede in der Silexversorgung - abhéngig von
der Siedlungslage und der damit verbundenen Rohmaterialverfigbarkeit - zu differierenden Werkzeuganteilen

gefihrt haben.

Abb. 60 Werkzeuganteil der verschiedenen Silex-
0 inventare (1 = Aichblhl, 2 = Taubried I, 3=
Alleshausen-Hartoschle, 4 = Ehrengein, 5 =

L eonberg-Hdfingen, 6 = Ludwigsburg-

B Werkzeuganteil _ SchléRlesfeld, 7 = EberdingenHochdorf, 8 =

T Werkza,gartail exd. Abspisse Remseck-Aldingen, 9 = Neckargartach-Hetzenberg,
10 = lisfeld-Ebene, 11 = Heilbronn-Klingenberg,
12 = Wangen-Hinterhorn, 13 = Odenahlen, 14 =
Reute-Schorrenried)
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6.5.3 Werkzeuganalyse

Bel der Werkzeuganalyse sind verschiedene Aspekte von Interesse. Zum einen gilt es die unterschiedlichen
Werkzeugformen zu charakterisieren und kulturgruppenspezifische Abweichungen zu ermitteln. Zum anderen soll
recherchiert werden, inwieweit die verschiedenen Werkzeugtypen Informationen zum Versorgungssystem liefern. In
diesem Zusammenhang sind vor allem funktionale Kriterien zu erértern sowie die daraus zu folgernden Hinweise zur
Wirtschaftsstruktur. Allerdings sind Aussagen hierzu nur bedingt méglich, da lediglich an ausgewahlten Stiicken
Gebrauchspurenanalysen durchgefiihrt wurden.

Die typologische Gliederung der Werkzeuge (Tab. 41 - 44) basiert auf dem Klassifikationsystem von C.
Ritzmann (1986). In fast allen Silexinventaren dominieren kanten- und endretuschierte Werkzeuge. Sie erreichen in
L eonberg-Hofingen mit 51,9 % den hochsten und in Wangen-Hinterhorn mit 26,7 % den geringsten Anteil.
Stechende und bohrende Werkzeuge sind in den Silexinventaren sehr unterschiedlich vertreten. So liegen triangulére
Pfeilspitzen und Geschof3spitzenrohlinge zumeist unter 15 %, haufig sogar unter 10 % und weisen nur in lIsfeld-
Ebene mit 23,7 % einen auffallend hohen Wert auf. Bohrer sind nicht in allen Silexinventaren belegt und erreichen in
den Inventaren der Pfyner Kultur und Pfyn-Altheimer Gruppe maximale Anteile zwischen 8 % und 9 %.

Neben den stechenden und bohrenden Werkzeugen kommen in allen Inventaren weitere spitz retuschierte
Werkzeuge vor, die unter den ‘ Spitzenvarianten’ zusammengefaldt sind und in Neckargartach-Hetzenberg mit 12,2 %
die hdchste Quote aufweisen.

In allen Silexinventaren finden sich ferner Kratzer, deren Anteile zumeist zwischen 20 % und 30 % streuen,
aber auch wie in Alleshausen-Hartdschle oder Ludwigsburg-SchiéRlesfeld lediglich bei 8 % liegen kdnnen. Es ist
nicht auszuschlie3en, dass diese Werkzeugklasse - &dhnlich wie dies M. Strobel (2000, 395) bei den Kratzern im

Silexinvetar von Aichbiihl vermutet - aufgrund der guten Erkennbarkeit teilweise Uberreprésentiert ist.
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Bel den Abnutzungsgerdten, die neben Ausgesplitterten Stlicken, Feuerschldger und Klopfer erfassen, liegen
ebenfalls stark unterschiedliche Werte vor, die zwischen fast 40 % in Ehrenstein und 4,1 % in Neckargartach-
Hetzenberg variieren.

Jeweils nur bei einem Teil der Silexinventare finden sich weitere Werkzeugtypen: In den Inventaren von
Aichbihl, Leonberg-Hofingen und Ludwigsburg-SchiéRlesfeld sind mehrere Stichel belegt und in Leonberg-
Hofingen, Ludwigsburg-SchléRlesfeld und Ilsfeld-Ebene liegen wenige mikrolithische Geréteformen vor. In den drei
Michelsberger Erdwerken sowie in den beiden Inventaren der Pfyn-Altheimer Gruppe existieren eine Reihe , flachig
retuschierter Werkzeuge* unterschiedlichster Form, die auRer im Silexinventar von Odenahlen hauptsichlich aus
Silexplatten gefertigt sind. Schliefflich finden sich in manchen Inventaren einzelne Silexartefakte mit
Lackglanzspuren oder Pechresten, die keine weitere Modifikation erkennen lassen, sowie stark fragmentierte,
unbestimmte Modifikationen. Die verschiedenen Werkzeugklassen werden im Folgenden néher charakterisiert. Da
die Silexartefakte von Ehrenstein nach einem abweichenden Merkmalsystem aufgenommen wurden, kénnen die
Werkzeuge nur vereinzelt in die Auswertung mit einbezogen werden. Nach Mdglichkeit werden die bei J.

Waiblinger (1997, 264 ff.) angegebenen Daten beriicksichtigt.

Werkzeugklasse Aichbuhl Taubried | Alleshausen-Hartdschle Ehrenstein
n % n % n % n %
35 343 | 21 38,9 128 17,3
g fe ‘ 1 5 25 3
GeschoBspitzenrohlinge (?) | 3 - -
Bohrer s - - 15 2,0
Spitzenvarianten 7 10 18,5 24 3.2
Kratzer 29 12 22,2 206 27,4
Abnutzungsgeréate 15 8 14,8 297 39,8
flachenretuschierte Gerdte | - R R B
Stichel 5 4,9 - - - - - -
nur Lackglanz ol R A 29 39
unbestimmte Modifikationen - - - - 1 28 3,1
Gesamt 102 100 53 100 25 752 100

Tab. 41 Anteile der Werkzeugklassen der Silexinventare der Aichbiihler und Schussenrieder Gruppe Oberschwabens

Werkzeugklasse Leonberg- Ludwigsburg- Eberdingen- Remseck-
Hoéfingen SchloRlesfeld Hochdorf Aldingen
n % n % n % n %
kanten- und endretuschierte Werkzeuge | 70 519 | 36 439 [ 30 468 | 26 377
triangulére Pfeilspitzen 10 6 7,3 8 12,9 4 5,8
Bohrer T ) o1 12 | 2 32 [ 4 58
Spitzenvarianten | 16 .5 61 [ L. L6 [ 5 72
Kratzer ] 1 T 85 | 14 226 | 13 188
Abnutzungsgeréte |18 .22 268 | 5 81 188
Stichel 1 .2 24 1 - - -
mikrolithische Geréte 2 1 12 1 - - -
flachenretuschierte Geréte - - - - -
1 4,8
unbestimmte Modifikationen 1 - - - -
Gesamt 135 82 100 62 100 100

Tab. 42 Anteile der Werkzeugklassen der Silexinventare der Schussenrieder Gruppe des Neckar-Raumes
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Werkzeugklasse Neckargartach-Hetzenberg lIsfeld-Ebene Heilbronn-Klingenberg

n % n % n %
kanten- und endretuschierte Werkzeuge 19 38,8 172 33,0 50 40,0
triangulére Pfeilspitzen S | 7o 148 123 236 7. ...136
Bohrer - - 12 2,2 2 1,6
Spitzenvarianten | S | 6 ... 122 A9 94 8 . .54
Kratzer 11 22,4 90 17,2 25 20,0
Abnutzungsgeréte S | 2 Al 8L 98 1. . ..88
Stichel ? - - 2 0,4 - -
mikrolithische Geréate S | T et .04 T
flachenretuschierte Geréate 3 6,1 3,6 7,2
nur Lackglanz } b - o 04 0,8

nur Pechreste ! r .08
unbestimmte Modifikationen - - - - 0,8
Gesamt 49 100 522 100 125 100

Tab. 43 Antelle der Werkzeugklassen der Silexinventare der Michelsherger Kultur des Heilbronner Beckens

Werkzeugklasse Wangen-Hinterhorn Odenahlen Reute-Schorrenried
n % n % n %

kanten- und endretuschierte Werkzeuge | 20 .. 26,7 41 336 | 24 436
triangulére Pfeilspitzen 8 10,7 10 8,2 5 9,1
GeschoRspitzenrohlinge I - L 5 41 1 1 .18
Bohrer 6 8,0 10 8,2 5 9,1
Spitzenvarianten T R S T R 3 .25 .. 1 18
Kratzer 20 26,7 19 15,6 6 10,9
Abnutzungsgeréte v 190283 30 246 f 7 AT
Stichel ? - - 1 0,8 - -
flachenretuschierte Gerate | - o 2 .1le | 5 .91
unbestimmte Modifikationen 1 1,3 1 0,8 1 1,8

Gesamt 75 100 122 100 55 100

Tab. 44 Anteile der Werkzeugklassen der Silexinventare der Pfyner Kultur des Bodensees und der
Pfyn-Altheimer Gruppe Oberschwabens

6.5.3.1 Kanten- und endretuschierte Werkzeuge

Die kanten- und endretuschierten Werkzeuge (Taf. 4 - 20) bilden ein Konglomerat aus verschiedenen
Werkzeugformen, die aufgrund ihrer mutmafdlich schneidenden Funktion gewdhnlich als ‘Messer’ bezeichnet
werden (Uerpmann 1981, 70). Je nach Retuschenlage kénnen lateralretuschierte, endretuschierte oder lateral- und
endretuschierte Messerformen unterschieden werden (Tab. 45). In den meisten Silexinventaren dominieren uni- oder
bilateral retuschierte Messer. Lediglich in den drei Inventaren der Michelsberger Kultur Gberwiegen unbestimmte
kantenretuschierte Messer aufgrund der hohen Zahl an modifizierten Silexplatten, bei denen die Lage der Retusche
nicht néher definiert werden kann. Ferner sind Lateral- und Endretuschen bei einem Teil der Silexinventare relativ
zahlreich vorhanden. Messer mit proximaler oder distaler Endretusche kommen hingegen vergleichsweise selten vor.
Da die Gerédte zumeist gebrochen vorliegen (Tab. 46), ist diese Aufgliederung jedoch hypothetisch. Denn es lasst
sich nicht ausschlieflen, dass z.B. gebrochene Werkzeuge mit Lateralretusche urspriinglich auch an einem Ende

retuschiert waren.
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Silexinventar unilaterale bilaterale End- Lateral- und bilaterale Kanten-  unbestimmte gesamt
Kantenretusche Kantenretusche retusche Endretusche und Endretusche Kantenretusche

Aichbhl . 12(343) 3(86) 50143 7(00 700 = 18 [ 35
Alleshausen-Hartéschle | 5 B S S a1
Leonberg-Hofingen ... 27 (386). 15(214) . 1(14)  6(86) . 21300 . - | 70(100
Ludwigsburg- 14 (38,8) 6 (16,7) 1(2,8) 8(22,2) 6 (16,7) 1(2,8) 36 (100)
SchloRlesfeld
Eberdingen-Hochdorf A1 37,9) 4(138) . .1(3B5 50172 . 7(41 ... 135 .| 29(100)
Remseck-Aldingen 10 4 6 2 4 - 26
Neckargartach-Hetzenberg |~ 5 2. 2 S e e 9] 19
Ilsfeld-Ebene 30 (17,4) 22 (12,8) 11 (6,4) 14 (8,1) 8 (4,7) 87 (50,6) 172 (100)
Heilbronn-Klingenberg ... 8(16,0) 6(120) . . 4(80 . 23(46,0) | 50 (100)
Wangen-Hinterhorn 11 (35,0), 5(20 .. 160 w7 L..| 20(100)
Odenahlen ..8(195) 9(220) 5(122) S 13(3L7) | 41 (100
Reute-Schorrenried 9 9 1 - 24

Tab. 45 Aufgliederung der karter+ und endretuschierten Werkzeuge (Prozentwerte in Klammer)

Silexinventar vollsténdig  Proximal- Medial- Distal- Breite unbestimmt gesamt
fragment fragment fragment unvollstandig gebrochen

Aichbant - ] 11314 12(343) . 3(89) 6(17n) .368 . 35(100)
Taubriedl . 7 4 2 21
Alleshausen-Hartdschle . 4 . 12
Leonberg-Hofingen .].21(30,0)  20(286) s 70 (100)
Ludwigsburg-SchidBlesfeld | 5(13,9)  13(36,1) 128 36 (100) |
Eberdingen-Hochdorf ). 41188  11(@379) . 135 29 (100)
Remseck-Aldingen B 5. 8 .. 1 26
Neckargartach-Hetzenberg | 1 5 o1 19
lisfeld-Ebene . 7@ 22(128) .18 82(477 172 (100) |
Heilbronn-Klingenberg .70  4(80) 7(14,0) ..3(60 21(420) 50 (100) |
Wangen-Hinterhorn s [ 4 B 4. 20 |
Odenahlen | 15(366)  9(219) = 2(49) 249 .14 12(293 | 41(100)
Reute-Schorrenried 5 4 9 6 - - 24

Tab. 46 Erhdtung der kanten- und endretuschierten Werkzeuge (Prozentwerte in Klammer)

Die Ausgangsform der kanten- und endretuschierten Werkzeuge bilden neben Silexplatten, die in den drei
Michelsberger Erdwerken am haufigsten belegt sind, in der Regel Abschldge und Klingen (Tab. 47). Es wurden
dabei in Aichbihl, Alleshausen-Hartéschle sowie in den vier Silexinventaren der Schwieberdinger und
Schussenrieder Neckargruppe Klingengrundformen bevorzugt, in allen anderen Inventaren hingegen Abschlage. Die
vollstandigen kanten- und endretuschierten Werkzeuge der verschiedenen Silexinventare verdeutlichen durch die
stark variierenden Langen-, Breiten-, und Gewichtsmediane, die zumeist groRe Standardabweichungen bzw.
V ariationskoeffizienten besitzen, dass es sich um eine sehr heterogene Werkzeuggruppe handelt (Tab. 48). Lediglich
die Dicken weisen relativ einheitliche Mediane bzw. Mittelwerte auf. Aber auch bei diesem Mal3 deuten die teilweise
groRen Variationskoeffizienten auf eine hohe Variabiltidt hin. Die Rohmaterialanalyse zeigt, dass die kanten- und
endretuschierten Werkzeuge der vier Silexinventare des Federseegebietes und aus Wangen-Hinterhorn vor allem aus
lokalem Jurahornstein bestehen (Tab. 49). Die Werkzeuge aus den Inventaren des Neckarraumes, aus dem
Heilbronner Becken und aus Reute-Schorrenried sind hingegen vorwiegend aus regionalen und Uberregionalen
Rohmaterialien hergestellt. Der Kortexanteil ist bei den kanten- und endretuschierten Messerformen sehr
unterschiedlich und reicht von 16,7% in Reute-Schorrenried bis 70 % in Wangen-Hinterhorn (Abb. 61, siehe auch
Tab. 195A - 207A im Anhang). Bei den meisten kanten- und endretuschierten Werkzeugen liegen die Kortexreste
lateral und/oder distal. Bei den drei Inventaren der Michelsberger Kultur Uberwiegt eine uni- oder bifaziale
Kortexlage aufgrund des hohen Plattensilexanteils. Es ist denkbar, dass sich die Kortexreste hauptséchlich an den im
Schaft steckenden Kanten und Enden befinden, um so eine bessere Fixierung des Schaftungspechs zu erméglichen.

Zumindest bei einigen Stiicken lasst sich dies nachweisen (z.B. Taf. 6, 6).
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Silexinventar | Abschlag Klinge Kernkanten- Prap.- Abschlag Kern an unbest. Silex- Trim- gesamt
klinge abschlag 0. Klinge  Abschlag  Grundf. platte mer
Aichbuhl 11 17 1 - 4 1 - - 1 35
(31,4) (48,6) (2,8) - (11,4) (2,9) - - (2,9) (100)
Taubried | 11 10 - - - - - - - 21
| G280 @4n8) - T Tl .| (o0
Alleshausen- 3 6 - - 3 - - - - 12
Hartoschle | o o e
Leonberg- 24 37 2 1 6 - - - - 70
Hofingen | (343)  (528) = (29 . (14 88).... ... T “ | (100)
Ludwigsburg- 11 19 1 - 4 - 1 - - 36
SchidBlesfeld | (30.6)  (527) = (28 . ... ay o 298, . .- “ | (100)
Eberdingen- 9 14 - - 5 1 - - 29
Hochdorf (31,0 (48,3) - - (17,2) (3,5) - - (100)
Remseck- 9 16 - - 1 - - - - 26
Aldingen | (346) (615 - . (G SR "] (109)
Neckargartach- 7 1 - - 2 - 1 8 - 19
Hetzenberg | R I S R
lIsfeld-Ebene 36 28 1 - 23 - 11 69 (40,1) 4 172
] (209 (163) 0 (06) - 1s4 .. 64, . ... (23),. | (100)
Heilbronn- 13 9 - - 6 - - 21 (42,0) 1 50
Klingenberg | (26,00  (18,0) = - (20) .| (100)
Wangen- 10 8 - 1 - - 20
Hinterhorn (50,0) (40,0) - (10,0) - - (100)
Odenahlen 21 4 - - 4 41
o BYY 9 - 9,7) | (100)
Reute- 11 8 - - - 24
Schorrenried (45,8) (33,3) - (4,2 - - (100)
Tab. 47 Grundformen der kanten- und endretuschierten Werkzeuge (Prozentwerte in Klammer)
Silexinventar Lange (mm) Breite (mm) Dicke (mm) Gewicht (g)
n | Med. g Std. Var.|Med. ¢ Std. Var. | Med. ¢ Std. Var. | Med. ¢ Std.  Var.
Aichbuhl 14| 425 401 89 0,22] 200 220 98 044 | 75 79 98 124 64 82 72 089
Taubried | 9 | 390 393 93 0,24| 310 277 95 034] 80 77 2,7 035] 9,2 89 53 059

Alleshausen- 4| 375 342 113 033| 230 240 36 0,15| 65 78 29 037]| 43 52 51 098
Hartéschle
Leonberg- 21| 46,0 47,8 143 030 200 222 65 029]| 6,0 71 26 037]| 65 98 87 089
Hoéfingen
Ludwigsburg- 6 | 31,5 320 125 0,39| 180 19,7 78 0,39 | 50 65 31 048] 22 52 53 102
SchioRlesfeld

Eberdingen- 5300 276 49 0,18| 200 196 57 029 50 56 15 2,6 15 17
Remseck- 6 | 31,0 335 139 041| 175 235 172 0,73 | 5,0 72 58 25 11,8 232
Aldingen =~ T N
Neckargartach- 1 | 29,0 - - - 20,0 - - - 7,0 - - - 3,6 - - -
Hetzenberg =~ R TR
lisfeld-Ebene 8 | 350 384 179 047 210 225 72 032| 70 69 18 026( 89 50 90 18
Heilbronn- 9 | 460 47,3 181 0,38| 26,0 286 9,0 0,31 9,0 81 46 057|115 112 75 0,67
Klingenberg e
Wangen- 7 | 36,0 0,24 180 21,7 89 041]| 50 6,1 3,6 3,4 6,0 72 1,2
Hinterhorn } } 1o

Ode ahlen 35,0 0,22 | 280 62 022]| 80 77 26 80 90 5

Reute- 26,0 0,15 | 19,0 1,7 0,09 | 6,0 50 2,6 2,9 2,8

Schorrenried

Tab. 48 Mal%e der vollsténdigen kanten und endretuschierten Werkzeuge (Be Stiickzahlen < 3 sind die Einzelmal3e unter dem
Median angegeben)
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Rohmaterialvariante Ai Tal AHt LeoH LuS NHe IIsE Hekl WaH Oden ReS
lokaler Jurahornstein 21 19 11 13 34 -
(60,0)  (90,4), e, (850)(829)
regionaler Jurahornstein 7 1 - 58 26 6 45 10 - 3 17
(20,0) . (33). (829) (122) (622) (578) . . (262) (200) (7.3). (70.8).
Uberregionaler - - - - - - - - 9 - - -
Jurahornstein ..(18,0) D
Radiolarit 1 - 1 - 2
29 . ... . (®3)
Quarzit 1 - -
Muschelkalkhornstein - 2 -
(1.2)
Keuperhornstein 2 2 -
gebénderter 1 - 1 4 - 7 1 - -
Plattenhornstein 29 ... (29 11y G4 72 . (41). .20 .
ungebanderter - - - - 9 72 22 - 3 -
Plattenhornstein (41,9) (44,0) (7,3)
Kreidefeuerstein 1 - 2 10 1 - -
TypRijekholt @9 ... (5.9 58 (20
sog. Baltischer - - 6 - -
Kreidefeuerstein (3,5)
unbestimmter 1 -
Kreidefeuerstein (0,6)
Romigny-Lhéry-Silex 3 -
(1.8)
sudal piner Silex - -
unbestimmtes 4 1 - 9 6 4 24 7 7 1 5
Rohmaterial (11,4) (53 (12,8) (16,7) (14,00 (14,00 (35,00 (2,5 (20,8)
gesamt 35 21 12 70 36 19 172 50 20 41 24
(100) (100) (100) (100) (100) (100) (100) (100) (100)

Tab. 49 Rohmateria der kanten- und endretuschierten Werkzeuge (Prozentwerte in Klammer)

Haufigkeit [%]

Kortexanteil der

kanten- und endretuschierten Werkzeuge

6 7 8 9 10 11

Silexinventare

Abb. 61 Kortexanteil der kanten- und end-
retuschierten Werkzeuge (1 = Aichbihl, 2=
Taubried I, 3= Alleshausen-Hartoschle, 4 =

L eonberg-Hdfingen, 5 = Ludwigsburg-Schlidllesfeld,
6 = Eberdingen-Hochdorf, 7 = Remseck-Aldingen, 8
= Neckargartach-Hetzenberg, 9 = lIsfeld-Ebene, 10 =
Heilbronn-Klingenberg, 11 = Wangen-Hinterhorn, 12
= Odenahlen, 13 = Reute-Schorrenried)

Die kanten- und endretuschierten Werkzeuge lassen in bezug auf die Lage und Art ihrer Retuschen bei alen

Silexinventaren folgende generelle Tendenzen erkennen (Tab. 208A - 220A im Anhang): Die Lateralretuschen liegen

tiberwiegend als unilaterale Retusche vor. Lediglich in Taubried |, Odenahlen und Reute-Schorrenried ist das

Verhdltnis von uni- zu bilateral retuschierten Kanten nahezu ausgeglichen. Messer mit Lateral- und Endretuschen

zeichnen sich dagegen oftmals durch bilaterale Kantenretuschen aus. Ferner ist bei lateral- und endretuschierten oder

nur endretuschierten Werkzeugformen beziiglich der Lage der Endretusche eine Bevorzugung des Distalendes zu
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erkennen. Werkzeuge mit proximaler oder proximaler und distaler Retusche kommen vergleichsweise selten vor. Die
Endretuschen sind verschiedenartig gestaltet. Neben zumeist konvexen Formen konnen schrége, gerade oder
bogenférmig von lateral nach distal verlaufende Endretuschen unterschieden werden. In Aichbihl, Taubried I,
Eberdingen-Hochdorf, lisfeld-Ebene, Heilbronn-Klingenberg und Wangen-Hinterhorn kommen als Sonderform
stichelférmige Endretuschen vor, die von der lateralen Kante aus quer auf die Ventralfléache verlaufen (z.B. Taf. 9,
17; Taf. 10, 4). Es ist anzunehmen, dass es sich hierbei nicht um eine funktionale Modifikation handelt, sondern um
eine spezielle Methode, Silexartefakte in der Lange zu kiirzen. Weiterhin ist festzustellen, dass die beurteilbaren
Messer zumeist dorsal retuschiert sind, wahrend ventrale oder dorsoventrale Retuschen nur selten belegt sind. Die
meisten Messer sind ferner mit einfachen Kantenretuschen modifiziert. Nur in geringem Umfang kommen daneben
steile Kantenretuschen, Riickenretuschen, Verdinnungsretuschen, Gebrauchsretuschen oder in die Flache gehende
Retuschen in unterschiedlicher Kombination vor. Die bei einigen Stiicken vorhandenen lateralen Riicken (z.B. Taf. 4,
15; Taf. 6, 5; Taf. 5, 17) sind sowohl durch Riickenretuschen als auch durch Kortex oder durch Préparation gebildet.

Vor allem Werkzeuge mit Lateral- und Endretuschen zeichnen sich durch spezielle Formgebung aus (Tab.
221A - 231A im Anhang). So liegen in mehreren Inventaren (Aichbuhl, Leonberg-Hofingen, llsfeld-Ebene,
Heilbronn-K lingenberg, Wangen-Hinterhorn, Odenahlen und Reute-Schorrenried) Lateral- und Endretuschen vor, fiir
die aufgrund der relativ steilen, teilweise stufig ausgebildeten Kantenretusche, die konvex oder bogenférmig von
lateral nach distal verlauft, eine schaberartige Funktion zu diskutieren ist (z.B. Taf. 4, 13.15; Taf. 13, 5.6; Taf. 14,
8.9; Taf. 15, 2; Taf. 17, 26; Taf. 18, 1; Taf. 20, 3). Im Inventar von Aichbiihl und Heilbronn-Klingenberg wird diese
Funktion bei mehreren Stiicken zusétzlich durch die stark verrundete Kantenretusche sowie die ventrale
Gebrauchspolitur unterstiitzt (Taf. 4, 15; Taf. 14, 8). In den Inventaren von Leonberg-Hofingen, Ilsfeld-Ebene und
Heilbronn-Klingenberg sind mehrere Lateral- und Endretuschen mit schragen oder bogenférmig von lateral nach
distal verlaufenden Endretuschen vorhanden, die sich im weitesten Sinne mit den bei R. Strébel (1939, Taf. 12)
abgebildeten Krummspitzen oder Schragklingen von Egolzwil Il vergleichen lassen. Ferner kommen bei einem Teil
der Inventare umlaufend retuschierte Messer mit blattférmiger, ovaler oder langlich ovaler Gestalt vor (z.B. Taf. 4,
12.16.21; Taf. 5, 1.13; Taf. 6, 9; Taf. 7, 5.7.8; Taf. 9, 1; Taf. 13, 4; vgl. auch Waiblinger 1997, Abb. 21 2.4.5.6.). Es
ist anzunehmen, dass sich unter den zahlreichen gebrochenen kanten- und endretuschierten Werkzeugen weitere
solcher umlaufend retuschierten Werkzeuge verbergen. Darauf deutet vor allem die konvexe, direkt in eine bilaterale
Retusche Ubergehende Endretusche hin, die sich bei einem Teil der gebrochenen Exemplare zeigt (vgl. auch
Waiblinger 1997, Abb. 21.10). Vor allem die ovalen und blattférmigen Stiicke mit Lackglanz stimmen gut mit
Sicheleinsdtzen vom Typ Riedschachen Uberein (Strébel 1939, 54 f. und Abb. 8; Schlichtherle 1992, 29).

Kanten- und endretuschierte Werkzeuge mit Lackglanz sind aufer in Neckargartach-Hetzenberg und
Wangen-Hinterhorn bei alen Silexinventaren belegt (siehe Taf. 4-20). Die Schaftungsweise lasst sich bei den
vorliegenden Stiicken weniger anhand der erhaltenen Pechreste rekonstruieren, die zumeist nur in geringen Mengen
Uber die Dorsal- und Ventralseite verteilt sind (Tab. 232A - 239A im Anhang), sondern vielmehr durch die Lage der
Glanzpatina (Tab. 240A - 250A im Anhang). So kommen bei alen betreffenden Silexinventaren kanten- und
endretuschierte Messer mit kantenparallelem Lackglanz vor, die auf eine ebensolche Schaftung schlieflen lassen. Da
die Messer in der Regel eher geringe Grofen aufweisen, sind einerseits Erntemesser denkbar, die aus mehreren
Einzelklingen zusammengesetzt sind und eine durchgehende mehr oder weniger gerade Schneide bilden, wie sie
etwa H. Miller-Beck (1965, 62 ff.) fur das cortaillodzeitliche Inventar von Burgaschisee-Siid beschreibt.
Andererseits konnte es sich auch um sichelférmig gebogene Erntemesser mit in La&ngsrichtung eingesetzten
Sichelsteinen handeln, wie sie z.B. bei agyptischen Sicheln der 12. Dynastie von Kahun (2. Jh. v.Chr., Mittleres
Reich) belegt sind (Miller-Beck ebd. 67, Abb. 138). In Aichbihl, Taubried I, den vier Inventaren der
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Schwieberdinger und Schussenrieder Neckargruppe sowie in lIsfeld-Ebene kommen daneben Messer vor - unter
anderem die oben erwahnten ovalen und blattférmigen Sicheleinsétze- , die eine diagonal von lateral nach distal bzw.
proximal oder eine Uber das gesamte Distalende verlaufende Glanzpatina aufweisen und ein schrages Einsetzen in
den Schaft belegen. Diese Schaftungsart I&sst sich auch an einigen Stiicken durch die Lage der Pechreste belegen
(z.B. Taf. 4, 16; Taf. 7, 5). Von einer Verwendung gezéhnter Kompositsicheln mit prominent eingesetzten
Sichelsteinen entsprechend dem Typ Riedschachen ist demnach auszugehen (Schlichtherle 1992, 31, Abb. 6). Im
Inventar von Leonberg-Hofingen ist bei einem Exemplar (Taf. 6, 5) mit diagonal tiber Eck verlaufender Glanzpatina
eine Verwendung als Sichelstein allerdings fraglich. Es handelt sich um ein Werkzeug, das eine steile stufige Lateral-
und Endretusche aufweist und auf der Ventralseite partiell  flachenretuschiert ist.  Nach
Gebrauchsspurenuntersuchungen durch A. Pawlik weist das Stiick zwar die bei der Verarbeitung von Grésern
entstehende charakteristische Glanzpolitur auf. Diese ist aber vermutlich nicht durch Absicheln entstanden, sondern
durch eine andere grasverarbeitende Téatigkeit (miindl. Mitteilung A. Pawlik 1998).

In den drei Michelsberger Erdwerken sowie in Odenahlen liegen ferner kanten- und endretuschierte Messer
aus Plattensilex vor, die dhnlich wie die Plattensilexmesser der Altheimer Kultur (Driehaus 1960, 28) keine feste
Formung erkennen lassen und in der Regel stark schwankende Umrisse und Grof3en aufweisen. Eine genauere
Einordnung in Typen wird durch die hdufige Fragmentierung der Stiicke erschwert. Zumeist ist nur eine Kante
unifazial oder bifazial retuschiert, wobei die Retusche oftmals begrenzt auf die Flache Ubergreift. Esfinden sich aber
auch Stiicke, die an zwei Kanten oder umlaufend retuschiert sind und einen halbmondférmigen Umrif3 erkennen
lassen (z.B. Taf. 13, 7; Taf. 16, 4). Neben mehr oder weniger geradem Verlauf der Schneide tritt haufig auch eine
konvexe Formung auf. Die im Inventar von lIsfeld-Ebene an wenigen Plattensilexmessern vorhandene Glanzpatina

deutet auf eine Verwendung a's Erntemessereinsétze hin.

6.5.3.2 Flachenretuschierte Geréte

In mehreren Silexinventaren kdnnen von den kanten- und endretuschierten Werkzeugen Geréte separiert werden, die
dorsal/unifazial bzw. dorsoventral/bifazial tber 50 % flachenretuschiert sind und sich beziiglich ihrer Form keiner
der nachfolgenden Werkzeugklassen zuweisen lassen (Taf. 20 - 22). Es handelt sich vermutlich auch bei diesen
flachenretuschierten Werkzeugen um as Messer benutzte Objekte. Zumeist sind es fragmentierte Gerdte
unbestimmten Typs (Tab. 50, siehe auch Tab. 251A - 257A im Anhang). Lediglich wenige Stiicke sind so
vollstandig, dass die Formgebung nachvollzogen werden kann. Hierzu zdhlen die langlich ovalen bis blattférmigen
sowie unregelmaflig viereckigen Objekte in den Inventaren von Remseck-Aldingen, Heilbronn-Klingenberg und
Reute-Schorrenried (Taf. 20, 5; Taf. 21, 1.3.4.5; Taf. 22, 3.4). Aussagen zur Metrik der flachenretuschierten Geréte
sind aufgrund des geringen Anteils an vollstandigen Stlicken nur begrenzt moglich (Tab. 51). Tendenziell besitzen
die wenigen vollstéandigen Stiicke im Vergleich zu den durchschnittlichen Malen der Gesamtinventare relativ grof3e
Dimensionen (Tab. 52).

Die Grundform ist bei der Mehrzahl der Objekte aufgrund der Flachenretuschierung nicht mehr
nachvollziehbar (Tab. 53). Abschldge und Klingen sind nur selten belegt. Bei den Geréten der drei Michelsberger
Inventare handelt es sich bei der Grundform vornehmlich um Silexplatten aus ungebandertem und gebéndertem
Plattenhornstein. Auch in Reute-Schorrenried liegen wenige fléchenretuschierte Objekte aus gebéndertem
Plattenhornstein (z.B. Taf. 22, 4) vor. Ansonsten bildet bei allen Inventaren knollenférmiger Jurahornstein der
sowohl aus lokalen, regionalen oder Uberregionalen Quellen stammt, das Rohmaterial (Tab. 54). Kortexreste haben
sich jeweils bei einem Teil der flachenretuschierten Geréte erhalten (Tab. 258A - 263A im Anhang). Bei den meisten
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kann die genaue Lage der Kortex nicht mehr nachvollzogen werden, daihre Grundform nicht mehr zu bestimmen ist
oder da sie aus Silexplatten hergestellt sind.

Bei jeweils ein bis zwei flachenretuschierten Gerédten in den Inventaren von lIsfeld-Ebene, Heilbronn-
Klingenberg und Reute-Schorrenried belegt die auflagernde Glanzpatina eine Verwendung als Erntemessereinsdtze
(Tab. 264A - 266A im Anhang). Davon kénnen die ovalen bis blattférmigen Objekte mit Glanzpatina im Inventar
von Heilbronn-Klingenberg und Reute-Schorrenried den Altheimer Sicheleinsdtzen zugeordnet werden (Taf. 21, 1.5;

Taf. 22, 3.4). Ferner weisen anhaftende Pechreste bei den beiden fléchenretuschierten Gerdten mit langlich ovaler

Gestalt im Inventar von Heilbronn-Klingenberg auf Schaftung hin (Tab. 267A im Anhang).

Silexinventar unbestimmter  ovale lénglich ovale unregelmagig gesamt
Gerétetyp Form Form viereckige Form
- - 1
S di 1 1
Neckargartach-Hetzenberg - 3

lsfeld-Ebene 19
Heilbronn-Klingenberg 3. 9
Odenahlen 2. - - 2,
Reute-Schorrenried 2 1 1 - 4
Tab. 50 Aufgliederung der flachenretuschierten Geréte
Silexinventar Proximal- Medial- Dicke unbestimmt | gesamt
vollsténdig fragment fragment unvollstdndig gebrochen
Alleshausen-Hartoschle T - C L
Remseck-Aldingen 1 - - - -
Neckargartach-Hetzenberg - - LT - 3
lIsfeld-Ebene - - 2 -
Heilbronn-Klingenberg 2 2 - 1
Oden: - 1 -
Reute-Schorrenried 2 - - -
Tab. 51 Erhdtung der flachenretuschierten Gerédte
Silexinventar Lange (mm) Breite (mm) Dicke (mm) Gewicht (g)
Remseck-Aldingen < R .10 .15
Heilbronn-Klingenberg 97 29 12 -
44 18 8 6,9
e . 30 e 241
Odenahlen 57 27 12 23,2
Reute-Schorrenried 54 23 6 8,5
46 15 5 4,2
Tab. 52 Ma3e der vollsténdigen flachenretuschierten Geréte
Silexinventar Abschlag Klinge  Abschlag o. Klinge Silexplatte unbest. Grundform | gesamt
Alleshausen-Hartdschle - - - - 1 1
Remseck-Aldingen - - - 1
Neckargartach-Hetzenberg - - 3
lisfeld-Ebene 1 19
9
Reute-Schorrenried - 1 - 1 4

Tab. 53 Grundformen der flachenretuschierte Geréte
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Rohmaterialvariante AHt ReA NHe IIsE HeKl Oden ReS
Jurshornstein e | L e, A4 X3
ungebanderter Plattenhornstein - 1 11 4 - -
gebanderter Plattenhornstein | - 1. - 1 T
unbestimmtes Rohmaterial - 1 4 - 1

gesamt 1 1 3 19 9 2 4

Tab. 54 Rohmaterid der flachenretuschierten Gerédte

6.5.3.3 Spitzenvarianten

Von den kanten- und endretuschierten Messerformen wurden Geréte separiert, die als gemeinsames Merkmal ein
spitz retuschiertes Ende besitzen und fir die ebenfalls eine Funktion als Messer wahrscheinlich ist (Taf. 22 - 27).
Bohrer und Pfeilspitzen, diein aller Regel fur stechende und bohrende Arbeitsgange eingesetzt werden, sind deshalb
nicht unter dieser Werkzeuggruppe erfaft.

Werkzeugtyp Ai Tal AHt LeoH LuS EbH ReA NHe IIsE HeKl WaH Oden ReS

einfache Spitzklinge 228 3. L3 1 1129 3
Spitzklinge mit Kratzerende =~ | - 1 - - - - - 61 1
Spitzklinge mit Endretusche [ 1 1 ‘ -

tuschierte Spitzklinge | 120
endret. Spitzklinge mit Kratzerende [ - 120
endret. Spitzklinge mit Endretusche [ 1 - S o
Spitze TR 4 .1 A - 462 0 - Ao
Spitze mit Endretusche 1 - -
endret. Spitze mit Endretusche =~ | T
spitz retuschiertes Plattensilexmesser 2 - 1 - - - 5 11 (22,4) 1
Platensilexdoich (Halbfabrikat?) | - - .- .- - .- .- - 100 1
spitz retuschiertes Geratefragment - 2 - 3 1 1 - - 17 (34,7) 2 1 1

gesamt 7 10 3 16 4 1 5 6 49 (100) 8 1 2 1

Tab. 55 Aufgliederung der Spitzenvarianten (Prozentwerte in Klammer)

Silexinventar vollsténdig Proximal- Medial- Distal- unbestimmt | gesamt
fragment fragment fragment gebrochen
Aichbant ) 5. T T R 7.
Taubriedt 4. 2 4 10..
Alleshausen-Hartoschle | 3 - - 3
berg-Hofingen e 8. oL 16 .
Ludwigsburg-SchiéRlesfeld | 2 - 2 - 4
Eberdingen-Hochdorf | | o T 1.
Remseck-Aldingen [ 4. S Tl 5.
Neckargartach-Hetzenberg | 1. TR S S LA 6 .
lisfeld-Ebene | 11(224)  4(82)  6(122) 15(30,6) = 13(265) | 49(100)
Heilbronn-Klingenberg B 4. T T 2 .2, 8 .
Wangen-Hinterhorn | - - - - 1
Odenahlen =~ [ 2. T T T 2.
Reute-Schorrenried - - - 1 1

Tab. 56 Erhdtung der Spitzenvarianten (Prozentwerte in Klammer)

Entsprechend den kanten- und endretuschierten Messerformen bilden auch die Spitzenvarianten eine Mixtur aus
verschiedenen Typen. So liegen bis auf Eberdingen-Hochdorf und Reute-Schorrenried in allen Inventaren
Spitzklingen und Spitzen in unterschiedlicher Ausfiihrung vor (Tab. 55). Daneben sind in Aichbiihl, Alleshausen-
Hartdschle, Leonberg-Héfingen, Neckargartach-Hetzenberg, lisfeld-Ebene und Heilbronn-Klingenberg spitz
retuschierte Plattensilexmesser (Taf. 22, 9.10; Taf. 23, 13; Taf. 24, 3.10.11; Taf. 25, 9; Taf. 26, 1.7) vorhanden. In
den beiden letztgenannten Silexinventaren findet sich ferner je ein mutmalf3licher Plattensilexdolch (Taf. 25, 10; Taf.
26, 8). Weiterhin liegen bel der Halfte der Silexinventare fragmentierte spitz retuschierte Werkzeuge vor, die

hinsichtlich ihrer urspriinglichen Werkzeugform nicht mehr rekonstruiert werden kénnen. Abgesehen von diesen
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gebrochenen Gerétefragmenten und den ebenfalls haufig gebrochenen Plattensilexmessern sind die Spitzenvarianten
zumeist vollstandig erhalten (Tab. 56).

Silexinventar Abschlag Klinge Abschlag o. Klinge  unbest. Grundform _ Silexplatte | gesamt
Aichbunhl 1 4 - - 2 7
Taubriedt | 3 6 o1 I 10
Alleshausen-Hartdschle - 1 1 - 1 3
Leonberg-Hofingen . 5 8 2 o1 16
Ludwigsburg-Schléilesfeld 1 2 1 - 4
Eberdingen-Hochdorf | - 1 e 1
Remseck-Aldingen - 4 1 - - 5
Neckargartach-Hetzenberg | - 1 .5 6
IIsfeld-Ebene 2(4,1) 14 (28,6) 13 (26,5) 7 (14,3) 13 (26,5) | 49 (100)
Heilbronn-Klingenberg . - 4 o1 - 3 8
Wangen-Hinterhorn 1 - - - - 1
Odenahlen |~ 1 T e 2
Reute-Schorrenried - 1 - 1

Tab. 57 Grundformen der Spitzenvarianten (Prozentwerte in Klammer)

Die Ausgangsform der Spitzenvarianten bilden vorwiegend Klingengrundformen (Tab. 57). Abschldge sind
vergleichsweise selten. Ebenso liegen Plattenhornsteine nur in lisfeld-Ebene in etwas gréRerer Zahl vor. Die Male
differieren je nach Typ (Tab. 58). Die metrischen Dimensionen der vollstandigen Spitzen liegen im Bereich der
kanten- und endretuschierten Messerformen. Die Maf3e der Spitzklingen, Plattensilexmesser und -dolche sind in der
Regel deutlich gréRer und erreichen zum Teil eine Lénge von Gber 100mm.

Beim Rohmaterial zeigt sich auffer in Taubried | und Wangen-Hinterhorn eine Bevorzugung regionaler und
Uberregionaler Materialgruppen (Tab. 59). Dabel handelt es sich bei den Stiicken aus lokalem und regionalem
Rohmaterial ausschlieflich um Jurahornsteine, bei den Uberregionalen Rohmaterialien ist der ungebénderte
Plattenhornstein sowie nordwesteuropéische Kreidefeuerstein vorherrschend.

Die bei einem Teil der Stiicke vorhandenen Kortexreste (Tab. 268A - 276A im Anhang), die zumeist lateral
oder medial liegen, dokumentieren, dass Grundformen vom Auf3enbereich der Knolle zur Weiterverarbeitung als

Spitzenvarianten verwendet wurden.

Aichbuhl Lange (mm) Breite (mm) Dicke (mm) Gewicht (g)
Spitzklinge 52 18 6 49,0
67 19 8 10,6
SR 134 24 .8 200
Spitze 45 29 10 12,2
Plattensilexmesser 60 49 6 23,0
Taubried | Lange (mm) Breite (mm) Dicke (mm) Gewicht (g)
Spitzklinge =~ | 40 7 .. .....6 30
Spitze 38 22 6 4,0
47 32 10 13,1
33 15 7 3,5
Alleshausen-Hartdschle Lange (mm) Breite (mm) Dicke (mm) Gewicht (g)
Spitzklinge =~ | 124 28  ....8 ...258
Spitze | 36 8 6 .51
Pl attensilexmesser 66 37 10 25,4
L eonberg-Ho6fingen Lange (mm) Breite (mm) Dicke (mm) Gewicht (g)
Spitzklinge 55 24 4 8,6
51 18 5 55
SR 51 . 22 . L .92
Spitze 23 15 3 0,9
46 20 10 9,3
24 18 3 1,4
38 18 5 4,0
32 20 5 4,0
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Ludwigsburg-SchléRlesfeld | Lange (mm) Breite (mm) Dicke (mm) Gewicht (g)
Spitzklinge 42 12 4 2,8
44 15 7 4,9
Remseck-Aldingen Lange (mm) Breite (mm) Dicke (mm) Gewicht (g)
Spitzklinge 33 13 4 2,1
45 16 4 3,7
Spitze 29 17 6 3,5
27 15 5 2,0
Neckargartach-Hetzenberg Lange (mm) Breite(mm) Dicke(mm) Gewicht (g)
Plattensilexmesser 56 26 7 9,1
IIsfeld-Ebene Lange (mm) Breite (mm) Dicke (mm) Gewicht (g)
Spitzklinge a7 18 8 5,6
65 28 9 15,2
61 24 7 11,0
62 33 9 17,9
A 61 23 T 99
Spitze [ 25 15 7 2,7
Plattensilexmesser 57 18 7 7,4
58 26 10 13,5
45 30 11 13,5
VO 60 .. 24 T 23T
Plattensilexdolch 76 37 8 23,7
Heilbronn-Klingenberg Lange (mm) Breite(mm) Dicke(mm) Gewicht (g)
Spitzklinge 55 17 - -
R 46 8 9 .66
Plattensilexmesser [ 58 2r .10 AL .
Plattensilexdolch 104 39 11 53,9
Odenahlen Lange (mm) Breite (mm) Dicke (mm) Gewicht (g)
Spitzklinge 59 16 7 7,7

Tab. 58 Ma3e der vallsténdigen Spitzenvarianten

Rohmaterialvariante Ai Tal  AHt LeoH LuS EbH ReA NHe IIsE HeKl WaH Oden ReS
lokaler Jurahornstein 1 8 1 - - - - - - - 1 1 -
regionaler Jurahornstein ool 2.1 - .14 (87,6) 3 1 3 1 14(286) 2 ST §
gebéanderter Plattenhornstein - 1 - - - 1 - - 2 - -
ungebanderter Plattenhornstein | 2~ - - 162 - i .. 5 13(265) 1 e T T
Kreidefeuerstein Typ Rijckholt 1 - 1 - - - - - 11 (22,4) - - - -
sog. Baltischer Kreidefeuerstein | - - T 1 W e T T T T
unbest. Kreidefeuerstein -~ | - - R () B T T T

i - - - - - 2(41) - - -
unbestimmtes Rohmaterial 1 - 1ey - -1 - 8ae3 2 S
gesamt 7 10 3 16 (100) 4 1 5 6 49 (100) 8 1 3 1

Tab. 59 Rohmateria der Spitzenvarianten (Prozentwerte in Klammer)

Bis auf die spitz retuschierten Plattensilexmesser und -dolche sowie die Spitzenvarianten aus unbestimmten
Grundformen, bei denen die Retuschenlage aufgrund fehlender Schlagmerkmale nicht bestimmt werden kann, sind
alle Spitzenvarianten in der Regel durch bilaterale, spitz zulaufende Kantenretuschen gebildet, wobei die Spitze fast
immer am Distalende liegt (Tab. 277A - 289A im Anhang). In einigen Silexinventaren finden sich unter den
Spitzklingen und Spitzen Exemplare, deren Spitze durch Endretuschen abgestumpft sind (z.B. Taf. 23, 14.16; Taf.
25, 5.9; Taf. 26, 7). Weiterhin weisen einzelne Spitzklingen und Spitzen an dem der Spitze gegentiiberliegenden Ende
konvex geformte Endretuschen oder Kratzerkappen auf (z.B. Taf. 23, 1.2.17; Taf. 26, 5.6), die vermutlich zur
Einpassung in den Schaft dienten. Gewdhnlich sind die Spitzenvarianten auf der Dorsalflache mit einfacher
Kantenretusche modifiziert. Regelmaflig treten daneben Stiicke mit steiler Kantenretusche sowie partieller oder

vollstandiger Flachenretusche auf. Gebrauchsretuschen und Rickenretuschen sind ebenso wie ventrale oder
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dorsoventrale Retuschenlage nur selten belegt. Die Plattensilexmesser und -dolche sind vorwiegend bifazial
retuschiert.

Neben den beiden Plattensilexdolchen, die aufgrund ihrer relativ groben partiellen Flachenretusche
vermutlich Halbfabrikate darstellen, ist fir zwei weitere Exemplare eine Funktion als Dolch zu erwagen. So liegt in
den Inventaren von Aichbiihl und Alleshausen-Hartéschle jeweils eine bilateral retuschierte Spitzklinge mit konvexer
Endretusche aus westeuropdischem Kreidefeuerstein vom Typ Rijckholt vor (Taf. 22, 5; Taf. 23, 11), die sich
aufgrund ihrer grofen Léangenmal3e von 134mm und 124mm deutlich von allen anderen Spitzklingen absetzt. Ein
ahnliches Stiick findet sich ferner im Silexinventar von Ehrenstein. Es stammt alerdings aus dem nicht
ausgewerteten Inventar der Grabung O. Paret (1955, Taf. X1V, 2). Ebenso liegt im Inventar von Hornstaad-Hornle
IA eine entsprechende Spitzklinge aus Rijckholt-Kreidefeuerstein vor (J. Hoffstadt 1997, Taf. 14.4) Generell wird
vermutet, dass die Spitzklingen Uber die Tréger der Michelsberger Kultur von der Maasregion nach Stiddeutschland
vermittelt wurden (Schlichtherle 1998, 170). J. Lining (1967, 71) konnte bei seinen Untersuchungen von
michelsbergzeitlichen Inventaren unter den verschiedenen Klingengeréten drei verschiedene Varianten von
Spitzklingen differenzieren: Bei Variante 1 liegt die Spitze auf der Mittelachse der Klinge, bei Variante 2 verlauft
eine Langskante leicht gekrimmt, die andere gerade zur Klingenspitze hin und bel Variante 3ist eine Langskante ab
der Klingenmitte abgeknickt. Ferner konnte er rundum retuschierte Klingenkratzer registrieren, die an dem der
Kratzerkappe gegeniiberliegenden Ende spitz retuschiert sind.

Formal lassen sich die genannten Spitzklingen den spéatneolithischen Spandolchen der Glockenbecherkultur
und Schnurkeramik angliedern (Strahm 1963). Letztere sind schwerpunktmaflig in Zentral- und Nordfrankreich
verbreitet und hauptsachlich aus Grand Pressigny-Silex hergestellt (Strahm 1963, 458 ff.). Neben Stiicken mit steiler
Kantenretusche, die nach C. Strahm (1963, 456) auf eine vorwiegend schneidende Funktion hinweisen, sind die spat-
bis endneolithischen Grand Pressigny-Dolche oftmals durch feine Parallelretuschen charakterisiert (Pape 1963, 3 ff.).
Maoglicherweise handelt es sich bel den vorliegenden Spitzklingen aus Rijckholt-Kreidefeuerstein um Vorlaufer
dieser spétneolithischen Spandolche. In llsfeld-Ebene finden sich unter den Spitzenvarianten ebenfalls acht
Spitzklingen aus Rijckholt-Kreidefeuerstein, die jedoch deutlich kleinere Dimensionen aufweisen. So streuen die
Langenmalle der vier vollsténdigen Stiicke zwischen 61mm und 65mm. Es ist nicht auszuschlie3en, dass zumindest
einige darunter Derivate von Grofklingen bzw. Spandolchen darstellen, wie sie M. Uerpmann (1976, 94 ff. u. Abb.
18) fir das Inventar von Yverdon beschreibt. Drei der vollstdndigen Stiicke weisen an dem der Spitze
gegentiiberliegenden Ende die fur Grofklingenderivate typische Kratzerstirn auf. Eine Funktion als Dolche ist
zumindest fir diese Exemplare zu diskutieren. Nach der Definition von J. Lining gehdren sie zu den
Klingenkratzern.

Ein genetischer Zusammenhang zwischen den aus Klingen hergestellten Dolchen und den bifazial
flachenretuschierten Plattensilexdolchen ist nicht zu erwarten (Tillmann 1993, 454). Fur die Spitzklingen bzw.
Spandolche ist ein westeuropéisches Herkunftsgebiet aufgrund des spezifischen Rohmaterials offensichtlich. Die
flachenretuschierten Dolche aus Plattensilex verweisen hingegen eindeutig nach Bayern. Die beiden vorliegenden
Plattensilexdol che weisen deutliche morphologische Differenzen auf. Handelt es sich bei dem Exemplar aus llsfeld-
Ebene um ein trianguléres Stiick mit gerader, vermutlich gebrochener Basis, so besitzt das Stiick aus Heilbronn-
Klingenberg ein langliches Blatt, das an der Basis griffzungenghnlich eingezogen ist. Im allgemeinen korrespondiert
letzterer am ehesten mit den Dolchen mit gerundeter, seitlich eingezogener Basis, wie sie z.B. in der Altheimer
Siedlung Pestenacker oder bei der Gletschermumie vom Hauslabjoch vorkommen (Tillmann 1993b, 454). Ferner
liegt ein ganz dhnlicher Dolch im Chamer Erdwerk auf dem Galgenberg (Bayern) vor (Uerpmann 1999, 184 f. u.
196, Fig. X7.2a). Der Argumentation A. Tillmanns (1993b, 455) folgend treten Silexdolche mit gerundeter Basis ab
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der spédten Altheimer Kultur auf und bestehen wahrend der gesamten Chamer Kultur weiter (ca. 36. Jh. bis 27. Jh. v.
Chr.). Leitete R.A. Maier (1964, 128) die Dolche der Chamer Kultur von den Sicheln der Altheimer Kultur ab, so
argumentiert A. Tillmann (1993, 454) aufgrund des haufig verwendeten siidalpinen Rohmaterials, dass die Dolche
ihren Ursprung in Norditalien haben und von dort bis nach Siddeutschland verhandelt wurden. Durch diese
Kulturkontakte soll es dort ab der jiingeren Altheimer Kultur zu einer selbsténdigen Dolchproduktion gekommen
sein.

In Aichbuhl, Leonberg-Hdéfingen, Ilsfeld-Ebene und Heilbronn-Klingenberg liegen weiterhin Spitzklingen
mit unregelmaiiger Gestalt der Variante 2 und 3 nach der Definition von Lining vor. Sie lassen sich in das Spektrum
der bei R. Strobel (1939 Taf. 12) abgebildeten Krummspitzen und Schrégklingen einordnen (Taf. 23, 14; Taf. 25,
3.5). Ebenso finden sich in fast allen Silexinventaren Spitzenvarianten mit Lackglanz (Tab. 290A - 299A im
Anhang). Davon belegen die in den Inventaren von Taubried I, Alleshausen-Hartdschle (Taf. 23, 12), Ehrenstein
(Waiblinger 1997, 283 Abb. 20, 6.7 u. 284 Abb. 21, 3.7), Leonberg-Héfingen (Taf. 23, 17; 24, 1.2), Ludwigsburg-
SchioRlesfeld (Taf. 24, 5.6), Remseck-Aldingen und lIsfeld-Ebene (Taf. 25, 2.4) vorhandenen Stiicke mit diagonal
Uber das Distal- oder Proximaende verlaufender Glanzpatina wiederum eine Verwendung von gezdhnten
Kompositsicheln vom Typ Riedschachen. Die Stiicke stimmen weitgehend mit den bei H. Schlichtherle (1992, 30 f.
Abb. 6) abgebildeten spitz zugeformten Sicheleinsdtzen vom Typ Riedschachen Uberein, die aus verschiedenen
jungneolithischen Stationen am Bodensee stammen. Daneben kommen in den meisten Inventaren Spitzenvarianten
mit kantenparalleler Glanzpatina vor, die auf eine gerade Schaftung hinweisen. In den Inventaren von Aichbihl,
Leonberg-Hofingen, Neckargartach-Hetzenberg, lIsfeld-Ebene und Heilbronn-Klingenberg zéhlen hierzu mehrere
spitz retuschierte Plattensilexmesser (z.B. Taf. 22, 10; Taf. 23, 15; Taf. 24, 3.11; Taf. 25, 7). Insbesondere der
spitzovale Sichelstein aus Plattensilex im Inventar von Neckargartach-Hetzenberg (Taf. 24, 11) kénnte als Einsatz
fr eine Bogensichel vom Typ Altheim gedient haben (Schlichtherle 1992, 33 u. Abb. 8.9)

Pechreste haben sich lediglich bei wenigen Spitzenvarianten in den Inventaren von Taubried | und
Leonberg-Hofingen erhalten (Tab. 300A - 301A im Anhang). Ebenso liegen im Inventar von Ehrenstein
Spitzenvarianten mit Pechresten vor. Nahere Hinweise zur Art der Schaftung sind nur bei den abgebildeten Stiicken
von Ehrenstein méglich (Waiblinger 1997, 283, Abb. 20, 6.7 u. 284, Abb. 21, 3.4), die eine schrage Schaftung
belegen.

6.5.3.4 Triangul&re Pfeilspitzen und Geschol3spitzenrohlinge

Zu den Werkzeugen mit spitzem Funktionsende zéhlen in alen Silexinventaren trianguldre Pfeilspitzen sowie in
einigen Fallen GeschoRspitzenrohlinge, worunter unvollstandig ausgearbeitete Pfeilspitzen verstanden werden, die
eine ortliche Endfertigung belegen (Taf. 27 - 32). Die Pfeilspitzen lassen sich bis auf wenige fragmentierte Stiicke
anhand ihrer Basisgestalt klassifizieren (Tab. 60). Danach dominieren in alen Inventaren gerade oder konkave
Basisretuschen. Pfeilspitzen mit konvexer Basisretusche liegen nur in geringer Zahl in Eberdingen-Hochdorf, IIsfeld-
Ebene und Reute-Schorrenried vor. Aufler in Remseck-Aldingen, llsfeld-Ebene und Reute-Schorrenried sind die
meisten Pfeilspitzen vollstandig erhalten (Tab. 61). Die Grundform ist bei dem meisten Stiicke aufgrund der
bifazialen Flachenretuschierung nicht mehr zu rekonstruieren (Tab. 62, siehe auch Tab. 302A - 314A im Anhang).
Nur bei wenigen Pfeilspitzen und GeschofRspitzenrohlinge l&sst sich die Grundform eindeutig als Abschlag oder
Klinge bestimmen. Ferner sind Silexplatten, aus denen die Giberwiegende Zahl der Pfeilspitzen in Remseck-Aldingen
und in den Inventaren der Michelsberger Kultur bestehen, relativ gut zu identifizieren. Grundformen mit
Kortexresten scheinen relativ selten zur Herstellung der Pfeilspitzen verwendet worden zu sein. Lediglich die

Pfeilspitzen aus Silexplatten weisen aufgrund ihrer speziellen Herstellungstechnik héufiger Reste der
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Kortexoberflache auf (Tab. 315A - 323A im Anhang). Neben den importierten Plattenhornsteinen wurden in der
Regel knollenférmige Jurahornsteine aus lokalen oder regionalen Rohmaterialquellen zur Herstellung der
Pfeilspitzen verwendet (Tab. 63). In Eberdingen-Hochdorf und IIsfeld-Ebene kommen daneben wenige Pfeilspitzen
aus Kreidefeuerstein vor (Taf. 28, 13; Taf. 29, 7; Taf. 30, 1.5.20). Bei fast alen Inventaren liegen die Mal3e und
Gewichte der vollstandigen Pfeilspitzen und GeschoR3spitzenrohlinge relativ dicht beieinander (Tab. 64). Nur die
Pfeilspitzen von Aichbiihl sind etwas groRer dimensioniert und weichen in ihren Langenmaf3en um durchschnittlich
10 mm von den Pfeilspitzen der anderen Inventare ab. Ausgehend vom V ariationskoeffizient weisen die Pfeilspitzen

die geringsten Streuungen in den Langen- und Breitenmal3en und die grofiten Abweichungen beim Gewicht auf.

Silexinventar Pfeilspitzen Pfeilspitzen Pfeilspitzen Pfeilspitzenfragmente Geschol3- gesamt
mit gerader mit konkaver mit konvexer mit unbestimmter spitzenrohling
Basis Basis Basis Basisgestalt
e I 2. N - T P
Taubried | 1 1 - - - 2
Alleshausen-Hartoschie | L S 2
L eonberg-Ho6fingen 3 7 - - 10
Ludwigsburg-SchioRlesfeld | 1 4 - 1 - 6
Eberdingen-Hochdorf 1 5 2 - - 8
Remseck-Aldingen | 2. S S O A
Neckargartach-Hetzenberg 3 3 1 7
listeld-Ebene | 53 (43,1) 31(252) 1081 . 26(L1)  3(24) | 123(100)
Heilbronn-Klingenberg 7 8 - 1 1 17
Wangen-Hinterhorn o 8 T T T Jon 8
Odenahlen | 2. - B SR S S IV
Reute-Schorrenried - 3 1 1 1 6
Tab. 60 Aufgliederung der Pfeilspitzen (Prozentwerte in Klammer)
Silexinventar voll- Basisnicht  Spitze nicht Medial- Breite Dicke unbestimmt | gesamt
standig erhalten erhalten fragment unvollsténdig unvollstdndig gebrochen
Taubried | 2 - - - - - ‘ -
2 } - - - -
Ludwigsburg- 5 1 - - - -
SchioRlesfeld
Eberdingen-Hochdorf .5 2 e - - 1. 8
Remseck-Aldingen - 1 3 - - - - 4
Neckargartach-Hetzenberg | 3~ - = 3 [ SR PR A
listeld-Ebene 26(211)  26(211)  38(30.9) 28(228)  2(L6) 2(16) .. 1(08 | 123(100)
Heilbronn-Klingenberg | 13(765)  1(59) 2(118) e 1059) T )17 (100)
Wangen-Hinterhorn - - o - - 1.8
Odenahlen 9 1 - - 1
Reute-Schorrenried - 2 1 - 1
Tab. 61 Erhdtung der Pfeilspitzen (Prozentwerte in Klammer)
Silexinventar Abschlag  Klinge  Abschlag o. Klinge unbest. Grundform  Silexplatte gesamt
Aichbthl | 2 2 4 i 8
1 - 1 2
1 - - 2
s if] 1. - 1 5 10
Ludwigsburg-SchioRlesfeld | - - .3 3 S 6
Eberdingen-Hochdorf o ... 3 .. ..2 L2, ™ B
Remseck-Aldingen [ T T e T ST S N
Neckargartach-Hetzenberg | T T ol FTLA B 7 .
lisfeld-Ebene | 9(73)  2(16) = 19(154) . 31(252) 62(50,4) | 123(100)
Heilbronn-Klingenberg . 1 r .3 .8 I I 17
Wangen-Hinterhorn 1. - 2 4 2 8
1 N 1. 3 2 N 15
Reute-Schorrenried - - - 6

Tab. 62 Grundformen der Pfeilspitzen (Prozentwertein Klammer)
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Rohmaterialvariante Ai Tal AHt LeoH LuS EbH ReA NHe IIsE HeKl  WaH Oden ReS

lokaler Jurahornstein | T2 2 T s T T T .. 4 13(868) -
Regionaler Jurahornstein - - - 10 5 5 - - 38 (30,9) 6 1(6,7) 4
Uberregionaler Jurahornstein | - - - - - 2. - -
Muschelkalkhornstein - - - - - 1 - -
gebanderter Plattenhornstein | - - 1
sog. Baltischer Kreidefeuerstein | - - 1 g -
unbestimmter Kreidefeuerstein | - - - - 8) -
unbestimmtes Rohmaterial 1 - - - 1 1 14 (11,4) - 1

gesamt 8 2 2 10 6 8 4 7 123 (100) 17 8 15 (100) 5
Tab. 63 Rohmateria der Pfeilspitzen (Prozentwerte in Klammer)

Lange (mm) Breite (mm) Dicke (mm) Gewicht (g)
Silexinventare n | Med. ¢ Std. Var. | Med. ¢ Std. Var.| Med. ¢ Std. Var.| Med. ¢ Std. Var.
Aichbhl 5 420 408 43 010| 210 216 27 012| 8,0 78 19 024]| 52 58 13 0,22
Taubried | 1 25 - - - 19 - - - 5 - - - 2,8 - - -
1 26 - - - 17 4 - 3,0

Alleshausen- 1 37 - - - 28 7 - 6,4
Hartdschle 1 32 - - - 25 - - - 8 - - - ? - - -
Leonberg- 7 28,0 267 59 022 150 150 28 019| 4,0 46 1,1 022 18 21 10 048
Hoéfingen

Ludwigsburg- 5 270 292 65 022| 160 160 16 010| 6,0 58 13 022 24 29 14 048
SchioRlesfeld

Eberdingen- 5 300 310 54 017 180 176 21 0,12| 50 52 11 021| 28 2,6 07 027
Hochdorf s ) ] T e
Neckargartach- 4 305 320 57 018( 170 178 24 0,13| 6,0 60 08 013| 34 34 12 035
Hetzenberg

llsfeld-Ebene 26 | 275 274 58 021 180 174 37 021| 50 55 16 029]| 22 26 16 061
Heilbronn- 13| 31,0 315 69 022 220 21,7 39 018| 50 55 25 045| 26 31 22 071
Klingenberg o e
Wangen- 6 240 255 58 023 170 167 33 020| 4,0 38 04 010 19 1,7 06 035
Hinterhorn

Odenahlen 9 320 322 75 023| 230 237 50 021| 70 6,7 16 024]| 37 48 35 0,73

Tab. 64 Ma3e der vollsténdigen Pfeilspitzen (Bel Stiickzahlen < 3 sind die Einzelmal3e unter dem Median
angegeben)

Wie M. Uerpmann bemerkt, kommt es , durch Materialeigenschaften von Silex (...) auch bei einem vorhandenen
einheitlichen Formgebungswillen zu einer relativen Vielgestaltigkeit der Produkte. (...) Als gangbarer Weg, diesen
Problemen zu begegnen, bietet sich die Auflésung der Pfeilspitze in Einzelbereiche an. Dadurch wird jene
Variabilitét aus der Betrachtung ausgeschaltet, die aus der Kombination der Einzelbereiche entsteht, die Variabilitat
jedes Einzelbereichs kann fir sich untersucht werden und ist logischerweise insgesamt wesentlich kleiner als die
Variabilitédt der ganzen Pfeilspitze” (1976, 114). Die beurteilbaren Pfeilspitzen wurden deshalb zusétzlich zur
Basisgestalt anhand vier weiterer Kriterien morphologisch untersucht: dem Verlauf der Schneiden, der Form des
Korpers im Quer- und La&ngsschnitt und der maximalen Schneidenbreite (Tab. 325A - 337A im Anhang). Beim
Querschnitt wurde die dorsoventrale Wélbung des Kérpers beurteilt, wobel grundsétzlich zwischen einer
symmetrischen (Dorsal- und Ventralflache sind gleich gewdlbt) und einer asymmetrischen Form (Dorsal- und
Ventralflache sind unterschiedlich gewdlbt) unterschieden wurde. Beim Langsschnitt wurde die dickste Stelle, also
der Schwerpunkt, in longitudinaler Richtung ermittelt. Die Nomenklatur der Einzelbereiche bei Pfeilspitzen basiert
auf der Beschreibung von M. Uerpmann (1976, 114 ff. und 69*, Abb. 19).

Es lassen sich folgende allgemeine Hinweise zur Gestalt der Pfeilspitzen ableiten: In allen Inventaren haben
die Pfeilspitzen einen geraden oder konvexen bilateralen Schneidenverlauf, wobei Ersterer bei den meigen
Inventaren Uberwiegt. Pfeilspitzen mit konkavem Schneidenverlauf sind in keinem Inventar vertreten. Daneben

finden sich in den meisten Inventaren einzelne Pfeilspitzen, die einen unterschiedlichen (konvexen und geraden bzw.
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leicht und stark konvexen) Schneidenverlauf aufweisen, am Fliigel oder an der Spitze abgewinkelt sind, verschiedene
Langen besitzen oder in einer abgestumpften Spitze enden. Die maximale Breite der Schneiden ist in der Regel vom
Schneidenverlauf abhangig. Da dieser Uberwiegend gerade ist, weist die Mehrzahl der Pfeilspitzen ihre grofte
Schneidenbreite an den Flugelenden auf. Bei Pfeilspitzen mit konvex geformten Schneiden ist die grofte
Schneidenbreite in der Regel etwas oberhalb der Fliigelecken, im Bereich des unteren Drittels des
Pfeilspitzenkérpers zu verzeichnen. Nur in Taubried | und llsfeld-Ebene kommen wenige Pfeilspitzen vor, die so
stark konvex ausgeformte Schneiden besitzen, dass die grofte Schneidenbreite im mittleren Drittel des
Pfeilspitzenkorpers liegt. Die Wélbung des Pfeilspitzenkdrpers in dorsoventraler Richtung ist gewdhnlich von der
Grundform beeinfluf3t. So ist der Querschnitt von kantenretuschierten Pfeilspitzen aus Abschldgen oder Klingen
normal erweise asymmetrisch geformt, da die Dorsalflache in der Regel starker gewdlbt ist als die Ventralflache. Dies
lasst sich jedoch bei den vielfach flachig retuschierten Pfeilspitzen nicht mehr konsequent nachvollziehen. Bei
Pfeilspitzen aus Silexplatten ist der Querschnitt aufgrund der iberwiegend bifazialen Flachenretusche vorwiegend
symmetrisch geformt, jedoch kann eine ungleichméRige oder einseitige Flachenretusche auch zu einem asym-
metrischen Querschnitt fiihren, wie z.B. die Pfeilspitzen im Inventar von Neckargartach-Hetzenberg zeigen. In den
meisten Inventaren kommen sowohl Pfeilspitzen mit symmetrischem al's auch asymmetrischem Querschnitt vor. Nur
in Taubried 1, Alleshausen-Hart6schle, Remseck-Aldingen und Neckargartach-Hetzenberg liegen ausschliefidlich
symmetrische oder asymmetrische Querschnitte vor, wobei diese Einheitlichkeit wohl eher zuféllig und vorwiegend
auf die geringe Stiickzahlen zuriickzufiihren ist. Die dickste Stelle in transversaler Richtung entlang der longitu-
dinalen Achse des Pfeilspitzenkdrpers befindet sich vorwiegend in der Kérpermitte oder im basalen Bereich. Nur in
Eberdingen-Hochdorf und Ilsfeld-Ebene kommen daneben Pfeilspitzen vor, die im Apikalbereich, also zur Spitze
hin, die dickste Stelle aufweisen. Ferner liegen in fast allen Inventaren Pfeilspitzen vor, bel denen die
Korpermittelachse in longitudinaler Richtung mehr oder weniger gleichmaiig, ohne transversale Ausweitung
verlauft.

In Ehrenstein, Leonberg-Hofingen, Ludwigsburg-SchiéRlesfeld, Ilsfeld-Ebene, Odenahlen und Reute-
Schorrenried weisen eine Reihe von Pfeilspitzen Pechreste auf (Tab. 337A - 341A im Anhang). Ferner ist in den
Inventaren von Leonberg-Hofingen, Ludwigsburg-SchliéRlesfeld Neckargartach-Hetzenberg und Ilsfeld-Ebene
jeweils eine Pfeilspitze durch laterale Lackglanzreste gekennzeichnet (Tab. 342A - 345A im Anhang und Taf. 27, 14;
Taf. 28, 5.6; Taf. 29, 6; Taf. 30, 21), wobei die Pfeilspitze von Leonberg-Hofingen (Taf. 27, 14) zusétzlich stark
verrundete Schneiden aufweist. Es ist anzunehmen, dass es sich hierbei um Erntemesser handelt, die sekundér aus

Pfeilspitzen umgearbeitet wurden.

6.5.3.5 Bohrer

In 10 Inventaren lassen sich unter den Werkzeugen mit spitzem Funktionsende Bohrer identifizieren (Taf. 33 - 34).
Ausschlaggebend fir eine entsprechende Bestimmung ist ein durch Kanten- und/oder Gebrauchsretusche erzeugtes
spitz ausgezogenes oder dornartiges Funktionsende. Generell kdnnen verschiedene Typen unterschieden werden
(Tab. 65). Neben vorwiegend einfachen Bohrern kommen in |Isfeld-Ebene und Odenahlen wenige Doppelbohrer
(z.B. Taf. 33, 14.18), in Letzterer sowie in Wangen-Hinterhorn mehrere Dickenbannli-Bohrer (Taf. 33, 13.19.20.21)
vor. Ferner liegen in Ludwigsburg-SchléRlesfeld, Ilsfeld-Ebene, Odenahlen und Reute-Schorrenried Stiicke vor, die
aufgrund der nicht eindeutig abgesetzten Bohrspitzen sowie fehlenden mikroskopischen Gebrauchsspurenanalyse
nicht sicher als Bohrer identifiziert werden kénnen und eventuell zu den spitz retuschierten Messern gehoren. Bis auf
die Bohrer in llsfeld-Ebene und Odenahlen ist die Mehrzahl der Bohrer vollstindig erhalten (Tab. 66). Die differie-

renden metrischen Dimensionen dokumentieren die variablen Formen der Bohrer (Tab. 67). Ihre Ausmal3e liegen
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haufig unter den entsprechenden Mal3en und Gewichten der kanten- und endretuschierten Werkzeuge. Besonders
kleine Bohrer mit zumeist unter 25mm Lange sind in den Silexinventaren der Pfyner Kultur und Pfyn-Altheimer
Gruppe vorhanden. Die Grundform der Bohrer bilden zumeist Abschlage oder Klingen, wobei letztere in der Regel
Uberwiegen (Tab. 68). In Reute-Schorrenried weisen daneben zwei Trimmerstiicke eine dornartige Bohrspitze auf.
Bei mehreren Bohrern ist die Grundform nicht mehr zu rekonstruieren. Das Rohmaterial der Bohrer bildet zum
groRRen Teil lokaler oder regionaler Jurahornstein (Tab. 69). Nur in Eberdingen-Hochdorf und Ilsfeld-Ebene (Taf. 25,
6) sind mehrere Exemplare aus Kreidefeuerstein gefertigt und in Reute-Schorrenried ist ein Bohrer aus gebéndertem
Plattenhornstein (Taf. 33, 23) hergestellt. Bohrer mit Kortexresten liegen nicht bei allen Inventaren vor und sind
meist nur auf wenige Stiicke beschrankt (Tab. 346A - 352A im Anhang).

Werkzeugtyp Ai LeoH LuS EbH ReA IIsE HeKl WaH Oden ReS
einfacher Bohrer an bilateraler Retusche 1 - 2 3 1 1
einfacher Bohrer an unilateraler Retusche - N - Tl A -
einfacher Bohrer an unbest. Kantenretusche - - - 1 1 2
einfacher Bohrer an Distalende 1 - - - et - -
einfacher Bohrer an Lateral- u. 1 - 2 - 1 - - 2
Endretusche B } }
Doppelbohrer - - - 1 - - 2 -
Dickenbannli-Bohrer v - . T - WA L3 -
Bohrer oder spitz retuschiertes M esser - 1 - 8 - - 1 1
gesamt 3 2 4 12 2 6 11 6
Tab. 65 Aufgliederung der Bohrer
Proximal- Medial- Distal- Breite unbestimmt
Silexinventare vollsténdig fragment fragment fragment unvollstédndig gebrochen gesamt
Aichbanl 2 - - W1 - 3.
Leonberg-Hafingen L2 - 2 - - A
Ludwigsburg- 1 - - 1 2
SchloRlesfeld o
Eberdingen-Hochdorf 1 1 - - - 2
Remseck-Aldingen 2.3 1 - - - 4
lisfeld-Ebene 3 - 4 - - Az
Heilbronn-Klingenberg ol - 1 - - 2.
Wangen-Hinterhorn 3 - 1 - 2 8.
Odenahlen A 1 3 - 3 AL
Reute-Schorrenried 4 - 2 - - 6
Tab. 66 Erhatung der Bohrer
Aichbuhl Lange (mm) Breite(mm) Dicke (mm) Gewicht (g)
Bohrer an Lateralretusche 34 15 5 2,9
einfacher Bohrer 22 17 5 1,6
L eonberg-Hoéfingen Lénge (mm) Breite(mm) Dicke(mm) Gewicht (g) |
Bohrer an Lateralretusche 34 12 4 1,6
Bohrer an Lateral- u. Endretusche 32 17 5 2,8
L udwigsburg-Schléilesfeld Lange (mm) Breite (mm) Dicke (mm) Gewicht (g)
Bohrer oder spitz retuschiertes Messer 24 9 3 0,8
Eberdingen-Hochdorf Lange (mm) Breite (mm) Dicke (mm) Gewicht (g)
Bohrer an Lateralretusche 19 9 4 0,7
Remseck-Aldingen Lange (mm) Breite (mm) Dicke (mm) Gewicht (g)
Bohrer an Lateralretusche 37 .13 4 3,6
Bohrer an Lateral- u. Endretusche 41 15 6 4,1
43 14 7 53
IIsfeld-Ebene Lange (mm) Breite(mm) Dicke (mm) Gewicht (g)
Bohrer an Lateralretusche 35 14 5 2,2
Bohrer oder spitz retuschiertes Messer 20 7 3 0,5
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Heilbronn-Klingenberg Lange (mm) Breite (mm) Dicke (mm) Gewicht (g)
Bohrer an Lateral- u. Endretusche 58 15 8 8,3

Wangen-Hinterhorn Lange (mm) Breite (mm) Dicke (mm) Gewicht (g)
Dickenbannli-Bohrer 20 10 4 0,9
12 4 3 0,2
23 5 3 0,2

Odenahlen Lénge (mm) | Breite (mm) | Dicke (mm) | Gewicht (g)
Dickenbannli- Bohrer 13 9 2 0,2
einfacher Bohrer 17 32 7 3,5
e 35 15 12 6,4
Doppelbohrer 26 32 10 8,4

Reute-Schorrenried Lange (mm) Breite(mm) Dicke (mm) Gewicht (g)
einfacher Bohrer an Kantenretusche 20 15 7 1,6
einfacher Bohrer an Lateralretusche | 13 31 8. 2,8
Bohrer oder spitz retuschiertes Messer 41 12 4 1,9

Tab. 67 Mae der vallsténdigen Bohrer

Silexinventare Abschlag  Klinge Abschlag o. Klinge unbest. Grundform  Trummer gesamt
Aichbthl 12 - - .3
Leonberg-Hofingen L4 T
Ludwigsburg- - 1 - 1 - 2
SchloRlesfeld }
Eberdingen-Hochdor WL T 1. - L2
Remseck-Aldingen LA L4
lisfeld-Ebene - .6 5 : 12
Heilbronn-Klingenberg A - 1. T 2
Wangen-Hinterhorn 2L 1 2. 2. .6
Odenahlen 7 1 1 2 1
Reute-Schorrenried 2 2 - - 6
Tab. 68 Grundformen der Bohrer

Rohmaterialvarianten Ai LeoH LuS EbH ReA lIsE HeKl WaH Oden ReS
lokaler Jurahornstein ] I T T e T T 1 8 . T
regionaler Jurahornstein ] 2. . .4 1.1 3 8 - 2 -
uberregionaler Jurahornstein | - - S -2 -1
Radiolarit O I T T T T T T T
Keuperhornstein B B 1.1 T e T
gebanderter Plattenhornstein | - - - - - -
unbestimmter Kreidefeuerstein | - - r - -
Kreidefeuerstein Typ Rijckholt | -~ - T T T R
unbestimmtes Rohmaterial - - - - - 2 - 5 1 2

gesamt 3 4 2 2 4 12 2 6 11 6

Tab. 69 Rohmateria der Bohrer

Bel den einfachen Bohrern liegt die Bohrspitze in der Regel am Distalende und ist durch bilaterale, leicht
einziehende Kantenretuschen gebildet (Tab. 353A - 362A im Anhang). Daneben sind die Bohrspitzen bel einigen
Exemplaren lediglich durch einen seitlichen oder distalen Dorn gekennzeichnet (z.B. Taf. 33, 2.15.16). Ferner sind
manche Bohrer, u.a. der Doppelbohrer in Odenahlen durch dornartige oder spitz ausgezogene Lateral- und
Endretuschen gestaltet (Taf. 33, 14.25). Die in Wangen-Hinterhorn vorliegenden Dickenbénnli-Bohrer zeichnen sich
neben ihrer geringen GroRRe vor allem durch die deutlich abgesetzten Schultern und die lang ausgezogenen
Bohrspitzen aus. Weniger ausgeprégt sind diese Merkmale bei den drei von H. Schlichtherle (1995, 61) formal als
Dickenbannli-Bohrer klassifizierten Stiicke im Inventar von Odenahlen. Dieser kleine Bohrertyp, der unter dem
Begriff Dickenbannlispitze in die Literatur eingefihrt wurde (d Aujourd hui 1976), ist weitgehend auf das
ausgehende Mittelneolithikum und beginnende Jungneolithikum begrenzt (Schlichtherle 1995; Hoffstadt 1997, 131).
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Nach J. Hoffstadt sind die Dickenbannli-Bohrer , entlang des Jura, Uber die nordliche Schweiz, Siidwestdeutschland,
Donau abwaérts bis nach Bayern® verbreitet (1997, 129). In Hornstaad-Hornle 1A, aber auch in zahlreichen weiteren
frihjungneolithischen Stationen des Bodensees steht dieser Bohrertyp in  Zusammenhang mit der
Kalksteinperlenproduktion (Schlichtherle 1990, 108 f.; J. Hoffstadt 1997, 131 ff.). Ein entsprechender Gebrauch |&sst
sich fir Ulm-Eggingen, wo Dickenbannli-Bohrer ebenfalls relativ zahlreich in einer jungneolithischen Grube
vorkamen, nicht nachweisen (Kind 1989, 257 f.). Ahnlich wie fir die Bohrer in Hornstaad-Hérnle IA lassen sich
aber auch hier verschiedene Erhaltungszusténde feststellen. Bei den vorliegenden, aus unvollsténdig ausgegrabenen
Siedlungen der Pfyner Kultur und Pfyn-Altheimer Gruppe stammenden Stiicken lasst sich nicht entscheiden, ob sie
zu einer urspriinglich gréReren Menge gehdren und die Dickenbannli-Bohrer somit auch in nachhornstaadzeitlichem
Fundzusammenhang noch regelméiig auftreten. Den Recherchen von H. Schlichtherle (1995, 61) und J. Hoffstadt
(1997, 130 ff.) zufolge ist jedoch eher davon auszugehen, dass dieser Bohrertyp in den Inventaren des entwickelten
Jungneolithikums nur noch sporadisch vorhanden ist.

In den untersuchten Silexinventaren weisen einige Bohrer neben der eigentlichen Bohrspitze zusétzlich
Kanten- oder Fl&chenretuschierung auf. Zumindest bei den Stiicken mit Glanzpatina (z.B. Taf. 33, 3.6.7.8.9) ist von
einer vorhergehenden Nutzung al's Erntemessereinsédtze auszugehen (Tab. 363A - 365A im Anhang). Hierzu zéhlen
ale vier Bohrer im Inventar von Remseck-Aldingen. Ebenso befindet sich im Inventar von Leonberg-Héfingen und
llsfeld-Ebene je ein Bohrer mit kantenparallelem Lackglanz, die vermutlich zuvor als Messer benutzt wurden. Bei
einem im Inventar von Leonberg-Hoéfingen vorhandenen flachenretuschierten Bohrer (Taf. 33, 4) handelt es sich
moglicherweise um eine Sekundarnutzung einer Pfeilspitze. Das Stiick wurde von A. Pawlik nach Gebrauchsspuren
untersucht. Danach weist die am Proximalende gelegene Spitze Abnutzungsspuren in Form von Verrundung und
Glanz auf. Diese Art von Gebrauchsspuren entstehen hauptséchlich bel Lederbearbeitung (miindl. Mitteilung A.
Pawlik 1998). Eine entsprechende Aktivitat konnte folglich mit diesem Bohrgerét ausgeiibt worden sein. Das Stiick
tragt aulerdem distal und rechtslateral Pechreste, die auf eine Schaftung hindeuten (Tab. 366A im Anhang).

Pechreste weisen ferner drei Bohrer im Inventar von Remseck-Aldingen auf (Tab. 367A im Anhang).

6.5.3.6 Kratzer

Die Werkzeugklasse der Kratzer kann ebenfalls anhand ihrer Form und Gréf3e in verschiedene Typen untergliedert
werden (Taf. 34 - 44). In unterschiedlicher Zusammensetzung und Stiickzahl finden sich in den Silexinventaren
einfache Kratzer, Kurzkratzer, Klingenkratzer, Rundkratzer, Doppelkratzer und Hochkratzer, wobei einfache Kratzer
bis auf Alleshausen-Hartdschle stets die grofte Gruppe bilden (Tab. 70). Die Mehrzahl der Kratzer ist aus
Abschlédgen hergestellt (Tab. 71). Darunter befindet sich in llsfeld-Ebene auch ein Préparationsabschlag. Klingen
sind dagegen selten verwendet worden. Allerdings kénnen sich unter den Kratzern, die hinsichtlich ihrer Grundform
nicht eindeutig als Abschlag oder Klinge zu bestimmen sind, weitere Klingenkratzer verbergen. Nur in wenigen
Inventaren sind Silexplatten, Kerne oder Triimmer mit Kratzerkappen versehen. Ferner kommen in Neckargartach-

Hetzenberg, |1sfeld-Ebene und Odenahlen mehrere Kratzer aus unbestimmten Grundformen vor.

Werkzeugtyp Ai Tal AHt LeoH LuS EbH ReA NHe IIsE HeKI WaH Oden ReS
einfache Kratzer | 18(62,1) 12 1 9 4 8 9 5 56(622) 18(72,0) 11(55,0) 13(684) 6
Kurzkratzer | 5(17,2) - 2 2 1 4 15(16,7) e e
Klingenkratzer | 2(69) - 1 3 1 2 1 1 9(0,0 2(80) 7(350 2(105 -
Rundkratzer | 2(69) - T - '3 1 1 5(56 3(1200 2(1000 1(53) -
Doppelkratzer | 1(34) - 1T R C0) 2(80) . - 2(105) -
Hochkratzer 1(3,4) - - - - - - - 1(1,1) - - 1(5,3)

gesamt 29 (100) 12 2 16 7 14 13 11 90 (100) 25 (100) 20 (100) 19 (100) 6

Tab. 70 Aufgliederung der Kratzer (Prozentwerte in Klammer)
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Silexinventare Abschlag Kernan  Klinge Abschlag Préparationss Platten- Trimmer unbestimmte | gesamt
Abschlag 0. Klinge abschlag silex Grundform
Aichbunl T 23(793) - 3(104) 269 = - L 139) 29 (100)
Taibriedl | 10 (833) S 208 - - 12 (100)
Alleshausen-Hartoschle | B T : L2
Leonberg-Hofingen | 10 (62,6) 3(187). 3(187) - : 16,(100)
Ludwigsburg-SchioBlesfeld | 5 .. L2 g : LT
Eberdingen-Hochdorf | 11(786) 20143 1(7) - : 14 (100)
Remseck-Aldingen | 8. 1. 4 T e .18
Neckargartach-Hetzenberg | 6. .. 3 2 L
listeld-Ebene | 61 (67,8) 9(100) 13144  1(1) 1@y - 90 (100)
Heilbronn-Klingenberg | 18(720) - 4(160)  3(120) - - : 25 (100)
Wangen-Hinterhorn | 10(50,0) 2(100) 7(350) 1(50) - T 20 (100)
Odenahlen | 12(526) - 3058 2(105) - ..2(109) 19 (100)
Reute-Schorrenried 5 - 1 - - 6
Tab. 71 Grundformen der Kratzer (Prozentwerte in Klammer)
Proximal- Medial- Distal- Breite Dicke unbestimmt

Silexinventare vollsténdig fragment fragment fragment unvollstandig unvollstdndig gebrochen gesamt
Aichbuhl 21 (72,4) - 6 (20,7) 1(3,4) 1(3,4) 29 (100)
Teubried! ] 7. . 5 . - 12
Alleshausen-Hartoschle | - - 2 2
Leonberg-Hofingen o 6. - 8 2 16
Ludwigsburg-SchioRlesfeld | 4 - 2 1 N A
Eberdingen-Hochdorf [ | 10 (71,4), T e, 2(143) 0 2(143) ... 14 (100)
Remseck-Aldingen | 10 . P 2 L - ). 13(100)
Neckargartach-Hetzenberg | 4. T T 4 A 2 )1
llsfeld-Ebene | 29 (32,2) 6(67) . 1(1,1) 33(367) = 15(16,6) 1@y . 5(56) | 90(100)
Heilbronn-Klingenberg | 15(600)  2(80) . -, 5(200) ~ 3(120 : - .).25(100)
Wangen-Hinterhorn | 16 (80,0) - . 4(200) - .]..20(100)
Odenahlen | 9. 1 T LR
Reute-Schorrenried 4 1 1 6

Tab. 72 Erhdtung der Kratzer (in Klammer stehen die Prozentwerte)

Die meisten Kratzer sind entweder vollstéandig erhalten oder liegen als Distalfragmente vor (Tab. 72). Proximal oder
medial fragmentierte sowie unbestimmt gebrochene Kratzer sind hingegen selten belegt. Trotz morphologischer
Unterschiede weisen die Mal3e der vollstandigen Kratzer bei allen Inventaren relativ einheitliche Gréf3en auf (Tab.
73). Innerhalb der Inventare sind die Schwankungen in Heilbronn-Klingenberg am gréften. Beim Vergleich der
Ludwigsburg-SchioRlesfeld, Ilsfeld-Ebene und

Neckargartach-Hetzenberg mit Langenmedian von 22,5mm bis 26mm von den restlichen Inventaren ab, die alle

Kratzer zwischen den verschiedenen Inventaren weicht
zwischen 30 und 36mm liegen. Dass die kleineren Langenmal3e auf einen langeren Gebrauch von Kratzern in
schlechter mit Rohmaterial versorgten Siedlungen zurlickzufiihren ist, wie dies H.-C. Strien (1990, 36) fur die
Bandkeramik postuliert, kann nicht ohne weiteres zugestimmt werden. Entsprechend geringe L&ngenmale wéaren
dann auch bei den Kratzern der anderen Siedlungen des Neckarraumes und Heilbronner Beckens zu erwarten
gewesen.

Relativ uneinheitlich sind die Breitenmediane bzw. -mittelwerte der verschiedenen Inventare. Die
Dickenmal3e zeigen hingegen nahezu tibereinstimmende Mediane, die in allen Inventaren zwischen 8,0 und 11,0mm
liegen. Diese relativ groRen Dickenmediane bestétigen die von J. Hoffstadt (1997, 112) postulierte Dickenzunahme
der Kratzerkappen im Verlauf des Neolithikums. Die groten Abweichungen sind bei den Gewichten festzustellen,
die, wie anhand der Variationskoeffizienten zu erkennen, auch innerhalb der verschiedenen Inventare relativ stark

Streuen.
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Lange (mm) Breite (mm) Dicke (mm) Gewicht (g)
Silexinventare n Med. £  Std. Var. [ Med. 3 Std.  Var. | Med. 3 Std. Var. | Med. 3 Std.  Var.

Aichbghl 21 300 316 11,0 035| 270 260 57 110 103 29 02885 93 57 061
Taubried | 7 360 364 90 025]| 260 6,2 10,0 104 3 032 92 129 86 067
Leonberg- 6 305 30,0 84 028 255 9,9 9,0 88 22 025|84 97 78 080
Hoéfingen

Ludwigsburg- 4 260 270 71 026| 185 193 50 0,26 55 63 19 030( 33 4,1 2,2 053
SchléRlesfeld

Eberdingen- 10 320 31,8 91 029 225 246 64 0,26 8,0 83 26 031]| 65 84 65 077
Remseck- 10 330 330 84 025 240 249 54 8,0 81 1,7 021]| 87 92 50 054
Aldingen - S | e
Neckargartach 4 225 305 17,8 058 225 238 55 7,0 78 31 040 4.2 95 12,0 1,26
Hetzenberg =~ T | P | e
lisfeld-Ebene 29 240 257 80 031| 220 235 54 .80 84 22 026 47 61 38 062
Heilbronn- 14 31,5 359 14,7 041 285 27,1 57 9,0 84 54 064] 55 6,1 6,0 0,98
Klingenberg L | o
Wangen- 16 340 356 89 025 21,0 239 59 10,0 106 23 0,22] 9.2 98 43 044
Hinterhorn L | 1o o
Odenahlen 9 350 386 98 025|310 330 79 1110 121 25 021153 159 45 0,28
Reute- 4 390 410 145 035( 370 365 140 038 | 11,0 112 46 041|213 21,1 152 0,72
Schorrenried

Tab. 73 Male der vollsténdigen Kratzer

Rohmaterialvariante Ai Tal AHt LeoH LuS EbH ReA NHe IIsE  Hekl WaH Oden ReS
lokaler Jurahornstein 17 12 1 - - - - - - - 20 16 -
(58,6) (84,2)
regionaler Jurahornstein 11 - 1 13 6 14 10 7 55 9 - 4
s L8719, v, (8L,2) v (76,9), (61,1) (36,0) e
Uberregionaler - - - - - - - - - 12 - - 1
Jurahornstein e PR e (48,0) [T
Radiolarit 1(3,4) - - - - - - - - - - 1 -
Keuperhornstein - - - - - - - - 2 - - - -
Muschelkalkhornstein - - - - - - 1 - - - -
ungebanderter - - - - - - 1(7,7) 2 2 - - - -
Plattenhornstein P e 22 .. B
gebénderter - - - - - - - 1 - 1 - - -
Plattenhornstein [ PR e (40) (TR
unbestimmter - - - - - - - - 1 1 - - -
Kreidefeuerstein . s v @D 49 S
Kreidefeuerstein - - - - - - - - 5 - - - -
Typ Rijckholt (5,6)
Kreidefeuerstein - - - 1 - - - - 1 - - - -
TypRullen v (83) @n S
sogenannter Baltischer - - - - - - - - 1 - - - -
Kreidefeuerstein s v @n S
Romigny-Lhéry-Silex - - - - - - - - 1 - - - -
unbestimmtes Rohmaterial - - - 2 1 - 2 1 21 2 - 2 1
(12,5) (15,4) (23,3) (8,0) (10,5)
gesamt 29 12 2 16 7 13 11 90 25 20 19 6
(100) (100) (100) (100)  (100) (100)

Tab. 74 Rohmaterid der Kratzer (Prozentwerte in Klammer)

Beim Rohmaterial dominieren knollenférmige Jurahornsteine aus lokalen und regionalen Quellen (Tab. 74). Im
Inventar von Heilbronn-Klingenberg liegen ferner zwolf und in Reute-Schorrenried ein Kratzer aus knollenférmigen
Jurahornsteinen vor, die vermutlich aus tberregionalen Rohmaterial quellen stammen. Kratzer aus Plattenhornsteinen
und Kreidefeuersteinen sind nur mit wenigen Stiicken in den Inventaren von Leonberg-Hofingen, Remseck-
Aldingen, Neckargartach-Hetzenberg, lsfeld-Ebene und Heilbronn-Klingenberg belegt. In llsfeld-Ebene liegt ferner
ein Kratzer aus Romigny-Lhéry-Silex vor. Der Anteil an Kratzern mit Kortexbedeckung ist bei der Mehrzahl der
Inventare relativ hoch und erreicht in Odenahlen eine Quote von 84,2 % (Tab. 368A - 379A im Anhang).
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Wie bereits fur andere Werkzeugtypen spekuliert, kdnnte eine mdgliche Bevorzugung von Kortexgrundformen zur
Produktion von Kratzern mit einer besseren Haftung im Schaft zusammenhéngen. Allerdings sind nur bei wenigen
Kratzern Pechreste vorhanden, die eine Schaftung belegen (Tab. 380A - 382A im Anhang). Folgt man den
Untersuchungen von H. Miller-Beck (1965, 144; 1991, 233) sowie den mikroskopischen
Gebrauchsspurenuntersuchungen von A. Pawlik (1995, 130 ff.) so wurden Kratzer wohl auch direkt in der Hand,
zwischen Daumen und Zeigefinger gehalten. Kortexgrundformen kodnnten dann eventuell aufgrund ihrer gréfReren
Stabilitat und besseren Handhabung bevorzugt worden sein.

AuRer bei den Doppelkratzern und Rundkratzern, die stets an beiden Enden bzw. rundumlaufende
Kratzerkappen aufweisen, sowie den Kratzern aus unbestimmten Grundformen, die keine Aussage zur Lage der
Kratzerkappe erlauben, befindet sich diese bei alen anderen Kratzertypen vornehmlich am Distalende (Tab. 383A -
395A im Anhang). Einfache Kratzer mit proximaler Kratzerstirn sind nur gelegentlich in Remseck-Aldingen, llsfeld-
Ebene, Heilbronn-Klingenberg, Odenahlen und Reute-Schorrenried vertreten. Ferner liegt in Wangen-Hinterhorn
und Odenahlen jeweils ein Klingenkratzer mit proximaler Kratzerkappe vor. Noch seltener ist eine laterale Lage der
Kratzerkappe, die nur bel zwei Exemplaren im Inventar von Aichbihl und Wangen-Hinterhorn vorkommt. Die
Kratzerkappen sind héufig, insbesondere bei den Hochkratzern, durch steile Retuschen gearbeitet und bis auf ein
Exemplar im Inventar von Reute-Schorrenried (Taf. 43, 9) stets auf der Dorsalflache angelegt. In allen Inventaren
weist die Mehrzahl der Kratzer zusétzlich zur Kratzerkappe uni- oder bilaterale Kantenretuschen auf. Ferner ist eine
Reihe von Kratzern durch zusédtzliche (zumeist proximale) Endretuschen gekennzeichnet. Bei den Lateral- und
Endretuschen handelt es sich vorwiegend um einfache und steile Kantenretuschen sowie Gebrauchsretuschen, die
teilweise auch ventral liegen. Die ebenfalls belegten partiellen Flachenretuschen, gezéhnten Kantenretuschen,
Verdinnungsretuschen sowie Aussplitterungen beschranken sich nur auf wenige Kratzer in den Inventaren von
Leonberg-Hofingen, Ludwigsburg-SchioRlesfeld, den drei Michelsberger Erdwerken und Wangen-Hinterhorn. Bei
der lateralen Kantenretuschierung handelt es sich wohl vorwiegend um eine Normierung der Kratzerbreite zur
Einpassung in den Schaft. Da Kratzer vermutlich aber auch direkt in der Hand gehalten wurden, ist es ebenso
denkbar, dass die lateralen Retuschen zur Abstumpfung der Kanten angebracht wurden, um so die Verletzungsgefahr
beim Arbeiten zu vermindern. Ferner vermutet J. Hoffstadt (1997, 111) fir entsprechende Kratzer im Inventar von
Hornstaad-Hoérnle 1A eine schneidende Funktion. Die Kratzerstirn hétte somit nicht as Funktionsende gedient,
sondern lediglich der Léngennormierung.

In Alleshausen-Hartoschle, Leonberg-Hofingen, Eberdingen-Hochdorf, llsfeld-Ebene und Wangen-
Hinterhorn sind jeweils ein bis mehrere Kratzer durch Glanzpatina gekennzeichnet (Taf. 35, 10.13; Taf. 37, 13; Taf.
39, 2), die sowohl kantenparallel als auch Uber das Distalende oder diagonal Gber Eck verl&uft (Tab. 396A - 400A im
Anhang). Fir diese Kratzer ist somit eine Verwendung als Erntemessereinsatz zu diskutieren. Die Kratzerkappe hétte
dann wiederum nicht als Funktionsende gedient, sondern lediglich al's formgebende Retusche, um das Stiick in einen
Sichelschaft einzupassen. Da keine Mikrogebrauchsspurenanalysen durchgefiihrt wurden, kdnnen keine definitiven
Aussagen zur eigentlichen Funktion dieser Kratzer gemacht werden. Zumindest bei einem Kratzer im Inventar von
Leonberg-Hofingen ist eine Sekundarnutzung méglich, da die Glanzpatina bei diesem Stlick nicht Uber die
Kratzerstirn verléuft und somit bereits vor der Kratzeretusche vorhanden war. Auch bel weiteren Kratzern ist zu
Uberlegen, ob sie eventuell einen anderen Werkzeugtyp reprasentieren. So ist nicht auszuschliefRen, dass sich im
Inventar von llsfeld-Ebene unter den gebrochenen Klingenkratzer (z.B. Taf. 39, 4) und einfachen Kratzern aus
Kreidefeuerstein weiter Spitzklingen bzw. Derivate von Spandolchen mit Kratzerenden befinden. Ebenso ist fir
einen Klingenkratzer in Wangen-Hinterhorn eine zusétzliche Funktion als Bohrer zu diskutieren, da sich am

Proximalende eventuell eine Bohrspitze befindet.
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6.5.3.7 Abnutzungsger ate

Unter der Werkzeugklasse der Abnutzungsgeréte sind Ausgesplitterte Stiicke, Feuerschlager und Klopfer subsumiert
Taf. 44 - 47). Im Gegensatz zu den Feuerschldgern und Klopfern, die nur bei einem Teil der Inventare in begrenzter
Zahl vorkommen, sind Ausgesplitterte Stiicke in allen Inventaren in unterschiedlicher Anzahl vertreten (Tab. 75).
Mit Abstand den gréfiten Anteil an Abnutzungsgerdten weist das Inventar von Ehrenstein mit 39,8 % auf. In
Neckargartach-Hetzenberg und IIsfeld-Ebene ist der Anteil an Ausgesplitterten Stiicken vermutlich etwas zu niedrig,
dabei vielen Stiicken nicht zu entscheiden war, ab es sich bei den Aussplitterungsnegativen um Modifikationen oder
ausschlieflich um Pflugbeschadigungen handelt. Die Annahme, dass der Anteil an Ausgesplitterten Stiicken in
schlecht versorgten Siedlungen erhoht ist, da die Silexartefakte so lange wie moglich in Gebrauch sind bzw. diese
zur Produktion von weiteren Grundformen verwendet werden (Fiedler 1979, 140 ff.; siehe auch Zimmermann 1988,
711; Strien 1990, 43), lasst sich fir die vorliegenden Inventaren nicht bestdtigen. So liegt beispielsweise der grofite
Anteil an Ausgesplitterten Stiicken in der sehr gut mit lokalem Rohmaterial versorgten Siedlung Ehrenstein vor.
Hingegen ist der Anteil an Ausgesplitterten Stiicken in den deutlich weiter von den n&chsten Rohmateriallagerstétten
entfernten Siedlungen L eonberg-Héfingen oder Eberdingen-Hochdorf mit 9,6 % und 8,1 % relativ gering.

Die Grundformen der Abnutzungsgerdte sind bei einem Teil der Gerdte aufgrund der starken
Abnutzungsspuren nicht mehr zu identifizieren (Tab. 76). Abgesehen davon bilden bei den Ausgesplitterten Stiicken
und Feuerschldgern vorwiegend Abschldge die Ausgangsform und nur in geringer Zahl kénnen daneben Klingen,
Praparationsabschldge, Kernscheiben, Kerne, Kerntrimmer, Trimmer und Silexplatten in den verschiedenen
Inventaren registriert werden. Klopfer (z.B. Taf. 45, 1.2) bestehen in aler Regel aus Rohknollen, die anhand
verrundeter und zerritteter Zonen eine entsprechende Funktion zu erkennen geben. In Ehrenstein handelt es sich bei
75 von insgesamt 141 Klopfern (18,75 %) um sekundér genutzte Kerne (Waiblinger 1997, 269, Tab. 34). Ferner
finden sich in Ludwigsburg-SchloRlesfeld an einem natirlichen Trimmer Klopfspuren. Eventuell handelt es sich bei
der im Inventar von Aichbihl vorhandenen Rohknolle ebenfalls um einen Klopfer. Allerdings sind die
oberflachlichen Verrundungen nicht charakteristisch genug, um das Stiick als Klopfer zu klassifizieren. Auch in den
meisten anderen Siedlungen sind den jeweiligen Fundkatalogen (LUning und Zirn 1977; Keefer 1988; Schlichtherle
1995; Strobel 1994; ders. 2000; Mainberger 1998) zufolge Klopfkugeln vorhanden, jedoch bestehen diese nicht aus

Hornsteinen sondern aus anderen Gesteinsmaterialien, weshalb sie hier nicht berticksichtigt sind.

Werkzeugtyp Ai  Tal AHt LeoH LuS EbH ReA NHe IIsE HeKl WaH Oden ReS
Ausgesplitterte Stiicke 9. 7.2 1@4ag 7 3 12(923 - 38(745 7  17(895) 26(867) 3
Ausgesplittertes Stick an | 4 1 2 2 (15,4) 2 1 - 2 10 (19,6) - 2 (10,5) 1(3,3)
Kanten- u. Endretuschen |~ TP TR P
Ausgesplittertes Stiick an | 1 - - - 2 1 - - 1(2,0) 1 - 1(3,3) 1
Krazer e e BT e
Feuerschlager - - - - - - 1(7,7) - - 1 - - 1
Feuerschlédger an Kanten- | 1 - - - - - - 2 - 2 (6,7) 1
und Endretuschen e TP ST PR
Feuerschldger an - - - - - - - - - - - - 1
Spitzklinge =~ e e s P
Klopfer - - - - 11 - - 2 (3,9 - - - -

gesamt 15 8 4 13 (100) 22 5 13 (100) 2 51 (100) 11 19 (100) 30 (100) 7

Tab. 75 Aufgliederung der Abnutzungsgeréte (Prozentwerte in Klammer)

177



Grundformen Ai Tal AHt LeoH LuS EbH ReA NHe 1IsE HeKl WaH Oden ReS
Abschlag 7.2 .3 5 .57 2 5 1 14(2715 5  10(526) 10(333) 3
Klinge 3 1 - - - 1 2 - 4(7,8) 1 2 (10,5) - 1
Abschlag o. Klinge P R ) I 2 T T : - 133 ..o
Préparationsabschlag - - - - - - - - - - 1
Kernscheibe LR T T T e T " s 0102
Kern e o - -
Kern an Abschlag R S T T e T
Kerntrimmer 2 1 T T e T T T
Trammer T 1 € 1) S s T T L162) L2
Silexplatte - - -1 120 - -
Rohknolle T - 10455 @ - e T 2B9) -
unbest. Grundform 2 3 - 7 3(13,7) 1 4 - 30 (58,8) 3 5(26,3) 9(30,0) -

gesamt 15 8 4 13 22 (100) 5 13 2 51 (100) 11 19 (100) 30 (100) 7

Tab. 76 Grundformen der Abnutzungsgeréte (Prozentwerte in Klammer)

AuRer in Neckargartach-Hetzenberg haben sich in allen Inventaren bei einem Teil der Abnutzungsgerédte noch Reste
der Kortexoberflache erhalten. Insbesondere Klopfer sind vollstandig bzw. nahezu vollstéandig mit Kortex bedeckt
(Tab. 401A - 412A im Anhang). Abgesehen von diesen sowie den Abnutzungsgerdten mit unbestimmter Kortexlage,
befinden sich die Kortexreste bei den meisten Exemplaren im medialen oder lateralen Bereich der Dorsalfléche. Das
Rohmaterial der Abnutzungsgeréte bildet in allen Inventaren vornehmlich lokaler und regionaler Jurahornstein (Tab.
77). Sechs Klopfer im Inventar von Ludwigsburg-SchloRlesfeld sowie die beiden Klopfer im Inventar von llsfeld-
Ebene bestehen aus lokalem Muschelkalkhornstein. Ferner sind in llsfeld-Ebene ein Ausgesplittertes Stiick aus
lokalem Keuperhornstein und in Reute-Schorrenried und Odenahlen ein bzw. zwei Ausgesplitterte Stiicke aus
lokalem Radiolarit vorhanden. Das Ausgesplitterte Stiick aus Radiolarit im Inventar von Eberdingen-Hochdorf hat
hingegen eine Uberregionale Herkunft. Einzelne Abnutzungsgerdte aus Uberregionalen knollenférmigen
Jurahornsteinen, Plattenhornsteinen, Kreidefeuersteinen und Romigny-Lhéry Silex finden sich ferner in Leonberg-
Hofingen, Eberdingen-Hochdorf, den drei Inventaren der Michelsberger Kultur sowie in den beiden Stationen der

Pfyn-Altheimer Gruppe.

Rohmaterialvariante Ai Tal AHt L eoH LuS EbH ReA NHe 1IsE HeKl  WaH Oden ReS
lokaler Jurahornstein 12 7 4 - - - - - - - 19 26 (86,7)

(800, .. .
regionaler Jurahorn- 3 1 - 11 12 2 11(84,6) 1 42 (82,2) 4 - 1(3,3) 4
stein L 9. . .. (84,6) (549 s
Uberregionaler - - - - - - -- 4 - 1(3,3) 1
Jurahornstein . ‘ e
Radiolarit . . T S 260 1
Keuperhornstein T T T e T T 12O - T T
Muschelkalk- - - - 1 6 (27,3) - - - 2 (3,9
ungebanderter - - - - - 1 - 1 1(2,0) 2 - -
Plattenhornstein P SR BT
gebénderter - - - 1(7,7) - - - - - - - - 1
Plattenhornstein P e BT
Kreidefeuerstein - - - - - - - - 1(2,0) - - -
Typ Rijckholt
Kreidefeuerstein - - - - - - - - - 1 - -
TypRullen = e I T
Romigny-Lhery-Silex T T T e T T 0 12O - T
unbestimmtes - - - - 4 1 2 (15,4) - 3(5,9) - - -
Rohmaterial (18,2)

gesamt 15 (100) 8 4 13 (100) 22 (100) 5 13 (100) 2 51 (100) 11 19 30 (100) 7

Tab. 77 Rohmateria der Abnutzungsgeréte (Prozentwerte in Klammer)
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Silexinventar vollsténdig Proximal- Medial- Distal- Breite unbestimmt | gesamt
fragment fragment fragment unvollstédndig gebrochen

Aichbunhl 12 (80,0) - - - 1(6,7) 2 (13,3) 15 (100)
Teubried! ] 1. T T 2 . 2L 3. ]..8
Alleshausen-Hartdschle 4 - - - - - 4
Leonberg-Hofingen o 4. T T T L 8. . A3
Ludwigsburg-SchloRlesfeld 21 (95,4) - 1 (5,6) - - - 22 (100)
Eberdingen-Hochdorf . 3. o Lo T T L. 5
Remseck-Aldingen 12 (92,3) - - - - 1(7,7) 13 (100)
Neckargartach-Hetzenberg | 2. T T T T 2
IIsfeld-Ebene 16 (31,4) - 1(2,0) 1(2,0) 4(7,8) 29 (56,8) 51 (100)
Heilbronn-Klingenberg o 7. .. T T 2 . i A A
Wangen-Hinterhorn | 12(632) 1(53) . -.. 2@0%5 - 4(21,0) | 19 (100)
Odenahlen | 15000 2067 .. T 133 12(40,0) | 30 (100)
Reute-Schorrenried 4 1 - - - 2 7

Tab. 78 Erhdtung der Abnutzungsgeréte (Prozentwerte in Klammer)

Die Abnutzungsgerdte sind aufer in den Inventaren von Taubried |, Leonberg-Héfingen, llsfeld-Ebene und
Odenahlen (iberwiegend vollstandig erhalten (Tab. 78). Die L&ngen- und Breitenmediane der vollstéandigen
Ausgesplitterten Stiicke variieren bei den beurteilbaren Inventaren zwischen 23 mm und 36 mm bzw. zwischen 14
mm und 30 mm (Tab. 79). Die Abweichungen von den jeweiligen mittleren Léngen liegen bei den meisten
Inventaren zwischen 20 % und 30 %. Lediglich in Alleshausen-Hartdschle ist die Streuung der Léngenmalie mit 44
% deutlich hoher. Bei den Breitenmal3en belegt der Variationskoeffizient fir die Mehrzahl der Inventare eine
Streuung von Uber 30 %. Vergleicht man die Dickenmediane der Ausgesplitterten Stiicke, so zeigen sich bis auf
Odenahlen relativ einheitliche Werte, die zwischen 5,5 mm und 9,0 mm liegen. Allerdings weisen auch hier die
Variationskoeffizienten in aler Regel relativ groRe Schwankungen auf, die in Taubried | bei 60 % liegen. Relativ
uneinheitlich sind ferner die mittleren Gewichte der Ausgesplitterten Stiicke, die von 1,8 g in Heilbronn-Klingenberg
bis 13,6 g in Odenahlen reichen und jeweils sehr hohe Variationskoeffizienten aufweisen. Zur Metrik der
Feuerschlager lassen sich so gut wie keine Aussagen machen, da nur in vier Inventaren einzelne vollstandige Stiicke
vorliegen (Tab. 80). Die MalRe und Gewichte stimmen weitgehend mit den Dimensionen der Ausgesplitterten Stiicke
Uberein. Zwei auffallend grofRe Stiicke von nahezu 50 mm Lange und einem Gewicht von 30 g bzw. 20 g liegen in
Heilbronn-Klingenberg und Reute-Schorrenried vor. Die Ausmal3e der beiden Klopfer im Inventar von IIsfeld Ebene
entsprechen den mittleren Mal3en und Gewichten der Klopfer von Ludwigsburg-SchiéRlesfeld (Taf. 81). Sie liegen
hingegen um 10mm Uber dem mittleren Durchmesser der Klopfer von Ehrenstein. Die geringere KlopfergroRe im

Inventar von Ehrenstein ist vermutlich auf die héufige Sekundéarnutzung von Kernen zurtickzufiihren.
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Lange (mm) Breite (mm) Dicke (mm) Gewicht (g)
Silexinventar n [ Med. ¢ Std. Var.|Med. ¢ Std. Var. |[Med. ¢ Std. Var.[Med. ¢ Std. Var.

Aichbuhl 11| 330 341 91 027|230 254 104 041) 80 89 38 043| 56 80 80 1,00
Taubried | 6130 35 86 024)230 233 48 021 85 113 6,8 060| 86 86 38 044
Alleshausen- 41295 332 145 044|260 290 116 040 55 70 34 048| 86 44 99 225
Hartdschle

Leonberg- 41275 270 58 021|210 212 30 014 60 60 08 013| 36 38 18 047
Hoéfingen

Ludwigsburg- 10| 260 257 51 020|230 21,7 48 022| 75 76 28 037 39 50 37 074
SchléRlesfeld

Eberdingen- 3|30 377 85 022|170 157 51 032 60 60 20 033] 36 33 07 0721
Remseck- 11 31,0 334 73 022|190 204 61 030 90 92 28 030 49 68 36 053
Aldingen e TR e TR
Neckargartach- 1 37 - - - 25 - - - 8 - - - 5,8 - - -
Hetzenberg 1 38 - - - 32 - - - 8 - - - 11,7 - - -
llsfeld-Ebene 14 [ 28,0 296 81 027|210 204 55 027 75 71 22 031] 36 51 41 080
Heilbronn- 6 | 230 227 45 020|140 133 46 034 65 63 14 022] 18 21 11 0,52
Klingenberg e e o 1. e
Wangen- 121 31,0 312 83 027|220 222 75 034 85 83 32 038| 51 63 52 083
Hinterhorn e e o | e
Odenghlen =~ 9 | 330 327 103 031|300 301 101 034|140 153 50 033)136 142 81 057
Reute- 1] 30,0 - - - 29 - - - 7,0 - - - 6,3 - - -
Schorrenried 1| 23,0 - - - 16 - - - 6,0 - - - 2,4 - - -

Tab. 79 Ma3e der vollsténdigen Ausgesplitterten Stiicke (bei Stiickzahlen < 3 sind die jeweiligen Einzdmalie
unter dem Median angegeben).

Feuerschl&ger n Lange (mm)  Breite(mm) Dicke (mm) Gewicht (g)
Aichbhl 1 38,0 10,0 8,0 3,9
Remseck-Aldingen 1. 240 30 .70 89
Heilbronn-Klingenberg 1 48,0 35,0 16,0 30,5
Reute-Schorrenried 1 31,0 14,0 8,0 3,2

1 48,0 33,0 13,0 19,9

Tab. 80 Ma3e der vallsténdigen Feuerschlager

Lange (mm) Breite (mm) Dicke (mm) Gewicht (g)
Silexinventar n | Med. ¢ Std. Var. | Med. ¢ Std. Var. | Med. ¢ Std. Var. [ Med. 3 Std. Var.
Ehrenstein 141 | 55,6 54,2 127 023( N R L
Ludwigsburg- 11 | 63,0 66,6 10,8 0,16 | 59,0 589 122 0,21 | 420 435 84 0,19 (201,0 2187 97,8 0,45
SchioRlesfeld
I1sfeld-Ebene 1 69 - - - 67 - - - 47 - - - | 2734 - - -
1 66 - - - 61 - - - 44 - - - | 2581 - - -

Tab. 81 Mae der vallsténdigen Klopfer (bel Stiickzahlen < 3sind die jeweiligen Einzel malie unter dem Median
angegeben).

Unter den Abnutzungsgerdten konnen einfache, lediglich durch Abnutzungspuren wie Aussplitterungen oder
Verrundungen gekennzeichnete Stiicke von solchen, die eine weitere Modifikation erkennen lassen, unterschieden
werden (Tab. 413A - 425A im Anhang). Bei den beurteilbaren Ausgesplitterten Stiicken liegen die
Aussplitterungsnegative Uberwiegend proximal und distal und zumeist dorsoventral. Zusédtzliche bilaterale
Aussplitterungsnegative finden sich bei wenigen Exemplaren in Aichbihl, Taubried |, Remseck-Aldingen,
Heilbronn-Klingenberg und Reute-Schorrenried. Stlicke mit ausschlief3lich bilateralen Aussplitterungen sind nur in
Taubried I, Wangen-Hinterhorn und Odenahlen belegt. AuRer in Remseck-Aldingen und Neckargartach-Hetzenberg
kommen in alen Inventaren Ausgesplitterte Stiicke vor, die durch zusétzliche Lateral- und/oder Endretuschen oder
durch eine Kratzerretusche gekennzeichnet sind und auf eine primére Verwendung als Messer oder Kratzer
verweisen (z.B. Taf. 44, 20; Taf. 45, 9). In Leonberg-H&fingen und Ludwigsburg-SchloRlesfeld (Taf. 44, 16) sind
ferner zwei Ausgesplitterte Stiicke mit Glanzpatina versehen, die eine vorhergehende Nutzung als Erntemesserein
sdtze belegen (Tab. 427A - 428A im Anhang). In beiden Inventaren lassen auflerdem die an mehreren
Ausgesplitterten Stiicken vorhandenen Pechreste auf eine Schaftung schlieRen (Tab. 429A - 430A im Anhang). Die
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Funktion der Ausgesplitterten Stiicke ist noch nicht vollstandig geklart. Die immer wieder geduRerte Annahme, dass
es sich um Zwischenstiicke der Punchtechnik handle, lehnt J. Weiner (1980, 223 ff.) aufgrund entsprechender
Experimente entschieden ab. Seinen Versuchen zufolge muss der Punch bei erfolgreichem Klingenabbau mittels
Punchtechnik eine Mindestlange von 100mm besitzen. Zudem sollte die Kontaktfldche zwischen Punch und
K ernabbaukante nur rund 20mm? betragen. Da die Ausgesplitterten Stiicke in den untersuchten Inventaren deutlich
geringere Langenmal3e haben und ausgehend von ihren Breiten- und Dickenmallen auch groRere Kontaktflachen
aufweisen wirden, ist bei den vorliegenden Ausgesplitterten Stiicken eine Verwendung als Zwischenstiicke zur
Herstellung von Abschldgen und Klingen auszuschlief3en. Die mikroskopischen Gebrauchsspurenuntersuchungen an
Ausgesplitterten Stiicken im Inventar von Reute-Schorrenried ergab, dass diese vorwiegend als meifRelartige Gerédte
zur Bearbeitung von hartorganischen Materialien wie Knochen, Geweih, Holzer oder Horn eingesetzt waren (Pawlik

1998, 195). Ferner ist ein Ausgesplittertes Stiick (Taf. 46, 16) als Stichel verwendet worden (ebd. 196).

Die Feuerschléager weisen an hervorstehenden Stellen der Kanten oder Enden verrundete oder zerrittete Partien auf,
ahnlich wie sie J. Gechter-Jones und A. Pawlik (1997, 34) bei einem mikroskopisch untersuchten Feuerschléger aus
einem bronzezeitlichen Grabinventar aus Bornheim-Sechtem (Rhein-Sieg-Kreis) beschreiben. Ob die als
Feuerschlager angesprochenen Objekte (z.B. Taf. 46, 2.3.14.15; Taf. 47, 3.4.5) tatsdchlich zum Feuerschlagen
verwendet wurden, l&sst sich zumeist nicht sicher entscheiden. Lediglich fir zwei mikroskopisch untersuchte
Feuerschldger im Inventar von Reute-Schorrenried (Taf. 47, 4.5) ist eine entsprechende Nutzung sicher (Pawlik
1998, 194). Bei diesen Gerdten wurden im Schlagbereich neben den typischen Zerriittungsspuren Reste von
Schwefelkies (Pyrit bzw. Markasit) gefunden. Entsprechend den Ausgesplitterten Stlicken kommen auch bei den
Feuerschldgern neben Exemplaren, die lediglich an einem Ende oder wie in Remseck-Aldingen an einer lateralen
Kante verrundete und zerriittete Partien aufweisen, Stlicke mit zusétzlicher Lateralretusche oder Flachenretusche vor,
die eine vorhergehende Messerfunktion belegen. Bei einem lateral- und endretuschierten Feuerschldger im Inventar
von Heilbronn-Klingenberg (Taf. 46, 3) weisen die insgesamt stark verrundeten Kanten sowie die Glanzpolitur auf
eine schaberartige Funktion hin. Ferner ist der im Inventar von Aichbihl vorliegende lateral retuschierte
Feuerschldger zusétzlich durch kantenparallele Glanzpatina gekennzeichnet, die eine primdre Funktion als

Erntemesser nahelegt (Tab 426A im Anhang).

6.5.3.8 Stichel

Typologisch zweifelsfreie Stichel sind lediglich in den Inventaren von Aichbihl, Leonberg-Héfingen und
Ludwigsburg-Schléfllesfeld belegt (z.B. Taf. 47, 6), wobei sie nur in Aichbihl mit vier Exemplaren in etwas groRRerer
Zahl vertreten sind (Tab. 82). Weiterhin liegen in Aichbihl und Isfeld-Ebene Werkzeuge mit stichelartiger Retusche
vor, die als Pseudostichel klassifiziert wurden. Eine entsprechende Bestimmung hat H. Schlichtherle (1995, 61) bei
einem im Inventar von Odenahlen vorliegenden flachenretuschierten Gerét vorgenommen, das an seiner Kante eine
verrundete Stichelbahn aufweist (Taf. 47, 7). Bereits bei den Ausnutzungsgeréten wurde ferner das im Inventar von
Reute-Schorrenried vorhandene Ausgesplitterte Stiick (Taf. 46, 16) erwdhnt, das nach mikroskopischen
Gebrauchsspurenuntersuchungen ebenfalls als Stichel verwendet wurde. Es bleibt hier unberiicksichtigt. Ebenfalls
unberiicksichtigt bleiben ein bzw. drei Silexartefakte mit fraglichen stichelartigen Retuschen in den Inventaren von
Aichbihl und Ludwigsburg-SchioRlesfeld sowie die bereits bei den kanten- und endretuschierten Werkzeugen
behandelten Messer mit quer zur Schlagrichtung verlaufenden stichelartigen Endretuschen, die vermutlich zum

Krzen der Stiicke dienten.
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einfacher Stichel mit Lateral- Stichel an Stichel an Endretusche mit Doppelstichel  Pseudo-

Silexinventar Stichel und/oder Endretusche Endretusche Lateral- und/oder Endretusche an Endretusche  stichel gesamt
Aichbahl ) - v v v 2 U W 1] .5
Leonberg- - 1 - - - - 1
Hofingen | P PP
Ludwigsburg- 1 1 - - - - 2
SchloRlesfeld | e T
lIsfeld-Ebene | - 2 | .2
Odenahlen - - - - 1 1

gesamt 1 2 1 2 1 4 11

Tab. 82 Aufgliederung der Stichel

Silexinventar Klinge Abschlag o. Klinge unbestimmte Grundform | gesamt
Aichbthl | 5 - 5
Leonberg-Hafingen N T 1
L udwigsburg-Schléilesfeld 1 1 2
llsfeld-Ebene 2 - - 2
Odenahlen - 1 1

gesamt 9 1 1 11

Tab. 83 Grundform der Stichel

Die Mehrzahl der Stichel ist aus Klingen hergestellt (Tab. 83). Lediglich bei einem fragmentierten Stichel im
Inventar von Ludwigsburg-Schl63lesfeld diente mdglicherweise ein Abschlag als Grundform. Beim Pseudostichel im
Inventar von Odenahlen ist aufgrund der Flachenretuschierung keine Aussage zur verwendeten Grundform mdaglich.
Vier Stichel im Inventar von Aichbiihl sowie der singuldre Stichel im Inventar von Leonberg-Héfingen sind
vollstdndig erhalten (Tab. 84). Die restlichen Stiicke liegen fragmentiert vor. In Aichbihl stimmen die Mal3e und
Gewichte der vier vollstandigen Stichel weitgehend Uiberein (Tab. 85). Ein kleineres Langenmald weist hingegen der
Stichel in Leonberg-Hoéfingen auf. Acht Stichel tragen geringe Kortexreste auf der Dorsalflache, die zumeist distal
oder lateral liegen (Tab. 431A - 434A im Anhang). Das Rohmaterial der Stichel bildet vorwiegend lokaler und
regionaler Jurahornstein (Tab. 86). Nur in Aichbihl und Ilsfeld-Ebene liegen je zwei Stichel bzw. Pseudostichel aus

gebandertem Plattenhornstein vor.

Proximal- Medial- Distal- unbestimmt
Silexinventar vollsténdig fragment  fragment fragment gebrochen gesamt
Aichbdhl | I S 1o ol 5.
Leonberg-Hofingen | I T 1.
L udwigsburg-Schléilesfeld - 1 - 1 2
lIsfeld-Ebene - 1 1 - - 2
Odenahlen - - - - 1 1
gesamt 5 2 1 2 1 11

Tab. 84 Erhdtung der Stichel

Silexinventar n | Lange (mm) Breite(mm) Dicke (mm) Gewicht (g)
Aichbhl 1 38 13 7 3
1 38 13 6 3,9
1 40 13 5 2,9
L eonberg-Ho6fingen 1 28 12 4 2,1

Tab. 85 Male der vollsténdigen Stichel
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lokaler regionaler gebéanderter
Silexinventar Jurahornstein  Jurahornstein  Plattenhornstein | Gesam

t

Aichbhl 2 1 2 5
Leonberg-Hofingen oo T W1 - L

Ludwigsburg-Schléilesfeld - - 2
lisfeld-Ebene | 2 L2

Odenahlen 1 - 1
gesamt 3 4 4 11

Tab. 86 Rohmaterid der Stichel

Die Stichel kdnnen anhand der Retuschen und Anzahl der Stichelbahnen in verschiedene Typen untergliedert werden
(Tab. 435A - 439A im Anhang). In Aichbihl ist der Stichelschlag bei zwei einfachen Sticheln und einem
Doppelstichel an einer distalen oder proximalen Endretusche (z.B. Taf. 47, 6). Beim vierten Stichel wurde der
Stichelschlag vermutlich auf die Schlagfléache gesetzt, wobei diese selbst nicht mehr erhalten ist. Drei der Stichel
sind neben der Stichelbahn zusétzlich mit Lateral- und Endretuschen modifiziert. Bei dem as Pseudostichel
klassifizierten Stiick liegt die Stichelbahn an einem relativ spitz ausgezogenen Distalende. Esist nicht klar, ob es sich
tatsdchlich um einen Stichelschlag handelt oder lediglich um eine durch bohrende oder stechende Tatigkeit
verursachte stichelartige Aussplitterung. Das Stiick weist zusétzlich am Distalende Gebrauchsretusche und
Glanzpatina auf. Letztere muss nicht von einer grasverarbeitenden Tatigkeit herrihren. Nach Experimenten zu
Gebrauchsspuren kénnen Polituren auch bei der Lederbearbeitung entstehen (miindl. Mitteilung A. Pawlik 1998).
Der potentielle Stichel trégt am Proximalende weitere stichelférmige Abhebungen, die von lateral quer auf die
Schlagflache verlaufen, wie sie bereits bei mehreren Messerformen beobachtet werden konnten. Der Stichel im
Inventar von Leonberg-Héfingen weist eine von der Schlagflache auf die linke Lateralseite verlaufende Stichelbahn
und eine distale Endretusche auf. Bei einem Stichel in Ludwigsburg-SchléRlesfeld verlduft der Stichelschlag
ebenfalls von der Schlagflache auf die linke Lateralseite. Der zweite Stichel besitzt zwei Stichelbahnen, die vom
Distalende auf Kortex entlang der linkslateralen ventralen Kante verlaufen. Die Kante ist dorsal kantenretuschiert,
wobei die Reutschenegative durch die Stichelbahnen gekappt sind. Bei dem Pseudostichel im Inventar von Ilsfeld-
Ebene verlaufen die mdoglichen Stichelbahnen von der Schlagflache aus entlang beider lateralen Kanten. Der
Pseudostichel im Inventar von Odenahlen (Taf. 47, 7) ist in bezug auf die Lage der Stichelbahn nicht beurteilbar, da
er vollstandig bifazial Uberarbeitet ist.

Dass es sich bei den Sticheln im Inventar von Aichbihl um einen spétpal olithischen Werkzeugtyp handeln
konnte, wie dies M. Strobel (2000, 395f.) postuliert, kann nicht ohne weiteres zugestimmt werden. Spétpal &olithische
Stichel aus Oberflachenaufsammlungen der Aichbihler Bucht zeichnen sich durch Stichelschlag an Endretusche,
M ehrschlag-Stichelbahnen und eine relativ geringe GrolRe aus (Eberhardt u.a. 1987, 44). Entsprechende Stichel sind
auch fur den spétpaldolithischen Oberflachenfundplatz im Steinhauser Ried belegt (mindl. Mitteilung T.
Beutelspacher 1999). Insbesondere die deutlich gréReren Dimensionen der Stichel im Inventar von Aichbihl
sprechen gegen eine spatpal &olithische Zeitstellung. Nach Eberhardt u.a. (1987, 44) sind solche grof3 dimensionierten
Stichel an Endretuschen oder Mehrschlagstichel viel eher fir das Jungpal &olithikum charakteristisch. Zieht man die
Stichel aus dem Inventar der nahe gelegenen magdal énienzeitlichen Schussenquelle heran (Schuler 1994), so liegen
dort jedoch ausschliefllich Mehrschlagstichel vor. Die im Inventar von Aichbiihl Giberwiegend vorhandenen Stichel
an Endretuschen fehlen hingegen génzlich. Mehrschlagstichel finden sich in geringer Zahl auch in den
bandkeramischen Inventaren der Filderebene (Strien 1990, Taf. 2, 4-6). Ebenso liegt ein solches Stiick im Inventar
von Ulm-Eggingen vor. Allerdings sind die Stichelbahnen dort vorwiegend an Bruch bzw. natirlicher Flache sowie

bei einem Exemplar an Retusche (Kind 1989, 175). Grundsétzlich ist zwar einerseits eine jungpdéolithische oder
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bandkeramische Zeitstellung nicht vollig von der Hand zu weisen. Andererseits gibt es keine wirklich stichhaltigen
Argumente, die gegen eine Zugehtrigkeit zum jungneolithischen Silexinventar sprechen. Vielmehr deutet die

Fundlage innerhalb der Hauser auf eine entsprechende Zeitstellung hin.

6.5.3.9 Mikrolithische Geréte

In Leonberg-Hofingen, Ludwigsburg-SchléRlesfeld und Ilsfeld-Ebene liegen jeweils wenige Werkzeuge vor, die als
mikrolithische Gerdte anzusprechen sind (Taf. 47, 8 - 11). Es handelt sich bei allen Exemplaren um
Viereckmikrolithen. Nach der typologischen Gliederung von W. Taute (1971, 51 ff.) lassen sich die beiden
Viereckmikrolithen im Inventar von llsfeld-Ebene den Trapezen aus regelmaiigen Klingen zuordnen. Davon besteht
ein Exemplar aus regionalem Jurahornstein (Taf. 47, 9), das andere ist thermisch verandert und weist an der
Schneide, die von der lateralen Kante der Klinge gebildet wird, eine GSM-Reutsche auf (Taf. 47, 10). Im Inventar
von Leonberg-Hofingen liegen ebenfalls zwei Viereckmikrolithen vor, die as Trapeze klassifiziert werden kdnnen.
Davon entspricht ein Exemplar (Taf. 47, 8) aus regionalem Jurahornstein wiederum der Definition des Typs aus
regelmaidiger Klinge. Das andere Stiick weicht in wesentlichen Punkten von dieser Definition ab. So sind nicht wie
Ublich die beiden gebrochenen Enden einer regelméaRigen Klinge zu Schenkeln retuschiert, sondern das Trapez ist
aus einem kurzen Abschlag modifiziert, bei dem die Schlagflache die schmale Breitseite, das Distdende die
Schneide und die bilatera retuschierten Kanten die Schenkel bilden. An der Schneide ist das Stiick
gebrauchsretuschiert. Ferner ist es thermisch veréndert und somit hinsichtlich des verwendeten Rohmaterials nicht
mehr beurteilbar. Aussagen zur Metrik der Trapeze sind aufgrund der geringen Stiickzahl kaum mdglich (Tab. 87).
Bel den vier Trapezen sind in der Regel nur geringe Abweichungen bei den Mal3en und Gewichten festzustellen,

insbesondere die Dickenmal3e zeigen nahezu identische Werte.

Silexinventar n | Lange (mm) Breite (mm) Dicke (mm) Gewicht (g)
Leonberg-Hofingen 1 14 19 4 0,9
U 8 1] .17 e 14 3 ...0.6
|Isfeld-Ebene 1 13 18 3 0,8
A8 e 18 3 .03
L udwigsburg-Schléilesfeld 1 18 30 7 2,9

Tab. 87 Mae der Trapeze

Trapeze sind im sldwestdeutschen Raum gewdhnlich aus spdtmesolitischem bis frihneolithischem
Fundzusammenhang bekannt (Taute 1973/74, 78; Strien 1990, 138; Kind 1997, 48). Es stellt sich daher die Frage, ob
die Viereckmikrolithen tatsachlich zum Michelsberger bzw. Schwieberdinger und Schussenrieder Fundinventar
gehoren, oder ob es sich um zuféllige Streufunde handelt. Insbesondere bei den Trapezen im Inventar von llsfeld-
Ebene ist Letzteres nicht auszuschlieen, da beide Stiicke Oberflachenfunde darstellen und beziglich ihrer
Fundsituation nicht naher beurteilt werden kénnen. Die beiden Trapeze im Inventar von Leonberg-Hofingen
stammen einerseits aus einer Grube (Bef. 580), in der Scherben mit gekerbtem Rand oder Halbmondstich, eine
konische Schiissel sowie mehrere Perlen vorhanden waren und nach U. Seidel (miindl. Mitteilung 1998) tendenziell
zu einer frihen Siedlungsphase (Schwieberdingen) gehoren, andererseits aus einer modern gestérten Grube (Bef.
750/752), die wenige ritzverzierte Schussenrieder Scherben enthielt. Da auf dem Siedlungsareal auch vier
bandkeramische Scherben gefunden wurden, ist es letztlich nicht auszuschlie3en, dass die beiden Trapeze zufdligin
den Gruben vorkommen und eigentlich aus friihneolithischer Zeit stammen. Eine jungneolithische Zeitstellung dieser
Mikrolithform ist jedoch nicht génzlich von der Hand zu weisen, da auch von anderen jungneolithischen Siedlungen

Slidwestdeutschlands entsprechende Funde belegt sind. So sind nach W. Taute (1973/74, 78) Trapeze in der
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Schwieberdinger Siedlung auf dem ‘Hirnrain’ bei Schwabisch Hall oder am Michelsberger Fundplatz ‘Balbach’ bei
Schéftersheim in Wirttembergisch Franken vorhanden. Ferner befindet sich im Inventar der Siedlung Hornstaad-
Hornle IA ein Trapez aus regelmaiiger Klinge, das allerdings aus dem vom See beeinfluf3ten AH 3-Horizont stammt
und von der Bearbeiterin als mesolithischer Streufund interpretiert wird (Hoffstadt 1997, 4 u. Taf. 35, 2). Trapeze
sowie andere Mikrolithformen finden sich auch auRerhalb des siidwestdeutschen Raumes in jung- bis
spétneolithischen Fundinventaren. In der Cortaillod Siedlung von Twann (CH) liegen insgesamt 13 geometrische
Mikrolithen vor — bei allen handelt es sich um Trapezformen (Uerpmann 1981, 61 f.). J. P. Thevenot (1990, 198 f.)
erwahnt trapezférmige Pfeilspitzen fur den Chasséen-Fundplatz Chassey im Burgund. Ebenso finden sich solche
Gerdte in Fundinventaren des Chasséen septentrional und der Seine-Oise-Marne-Kultur des Pariser Beckens
(Bailloud 1964, 85 u. Fig. 19, 190 u. Fig. 39). Schliefflich kommen Trapeze in geringer Zahl auch in Michelsberger
Fundinventaren Belgiens vor wie z.B. in der Siedlung Thieusies, Ferme de I'Hosté (Veermersch u.a. 1990, 27 u.
Abb. 16).

Auch im Silexinventar von Ludwigsburg-SchloRlesfeld kdnnte es sich bei einem von J. Liining und H. Ziirn
(1977, Taf. 88,2) als Bohrer klassifizierten Objekt um ein Trapez (Taf. 47, 11) handeln. Es weicht allerdings durch
seine s-férmig eingezogenen, dorsoventral retuschierten Schenkel und in seinen Dimensionen deutlich von den oben
beschriebenen Trapezen ab. Analog zu dem (Pseudo-) Trapez von Leonberg-Hofingen bildet ein kurzer Abschlag aus
regionalem Jurahornstein die Ausgangsform. Die distal gelegene Schneide ist gebrauchsretuschiert und am
Basalende haften méglicherweise noch Pechreste an. Insbesondere die Lage der Pechreste spricht gegen die
Annahme, dass das Stiick als Bohrer eingesetzt war. W. Taute (1973/74, 82) stellt die Trapezform mit ,, s-formige[m]
Verlauf der retuschierten Schenkel® in einen ausschliefdlich jungneolithischen Zusammenhang. Weitere Belege
dieses Typs finden sich in einer Uferrandsiedlung bei Hemmenhofen (Kr. Konstanz) und am Fundplatz Grillberg bei
Salzburg-Elsbethen sowie in Fundorten in Norditalien (Varese u. La Lagozza/Lombardei), Sudfrankreich
(Trets/Bouches-du-Rhéne) und der Schweiz (Egolzwil [I/Kanton Luzern), wo dieser Trapez-Typ im Chasséen-
Lagozza-Cortaillod Kreis seine Hauptverbreitung hat und auf die frihneolithische kardialkeramische Kultur
zurlickgeht (ebd. 82 u. 80, Abb. 5). R. Strobel (1939, Taf. 24.23) bildet ein entsprechendes Trapez ferner vom
Fundplatz Port Conty ab. In Hornstaad-Hornle 1A kann eine Pfeilspitze ohne Schichtzusammenhang diesem
Trapeztyp zugeordnet werden (Hoffstadt, 1997, Tafel 40, 6). Ebenso konnte es sich bei dem als
Pfeilspitzenhalbfabrikat klassifizierten Stiick im AH 3 von Hornstaad-Hornle |A (ebd. Tafel 32, 5) um eine solche
Trapezform handeln.

6.5.3.10 Lackglanze und Pechreste

Zu den bereits erwadhnten Werkzeugen mit Lackglanz- und/oder Pechrestauflage kommen in sieben Silexinventaren
ein bis maximal drei Silexartefakte hinzu, die nur durch Glanzpatina oder Pechreste gekennzeichnet sind und keine
weitere Modifikation erkennen lassen (z.B. Taf. 47 12-16). Fasst man ale Silexartefakte mit Lackglanz bzw.

Pechresten zusammen, so ergeben sich fur die verschiedenen Inventare folgende Resultate:
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Abb. 62 Lackglanzanteil der verschiedenen
35 Silexinventare (1 = Aichblhl, 2= Taubried I, 3=
(W Lackglanzantei | AII@aJser‘rl-!a‘téschle 4= Ehrenstein, 5=
L eonberg-Hdfingen, 6 = Ludwigsburg-Schl6ldesfeld,
7 = Eberdingen-Hochdorf, 8 = Remseck-Aldingen, 9
= Neckargartach-Hetzenberg, 10 = IIsfeld-Ebene,
S 11 = Heilbronn-Klingenberg, 12 = Wangen-
= Hinterhorn, 13 = Odenahlen, 14 = Reute-
s Schorrenried).
3
T
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14
Silexinventare
Werkzeugtyp Ai Tal AHt LeoH LuS EbH ReA NH IIsE HeKl WaH Oden ReS
e
kanten- und endretuschiertes 5 3 1 25 5 9 5 - 13 1 - 1 2
Werkzeug
flachenretuschiertes Gerat | - e T Tt -2 2
Spitzenvariante Y 1.9 .2 3 1 .8 .2 1
triangulére Pfeilspitze 1 1 - 1 2 -
Bohrer - -1 4 1 -
Kratzer . T4 6. . L4 1
Abnutzungsgerét - 1 - 1ot : -
Stichel . 1 T T e T T el
nur Lackglanz - - - 1 2 3 2 - 1 1 - - -
gesamt 8 6 3 42(100) 11 18 14(100) 2 30(100) 6 1 2 4

Tab. 88 Aufgliederung der Werkzeugtypen mit Lackglanz (Prozentwerte in Klammer)

Der Anteil an Silexartefakten mit Lackglanz liegt in den Inventaren der Schwieberdinger und Schussenrieder Gruppe
des Neckarraumes mit 13,4 % (Ludwigsburg-SchioRlesfeld) bis 31,9 % (Leonberg-Héfingen) im Vergleich zu allen
anderen Inventaren (max. 12 % in Alleshausen-Hartoschle) relativ hoch (Abb. 62). Die Aufgliederung der
Silexartefakte mit Lackglanz hinsichtlich ihres Werkzeugtyps zeigt, dass meistens kanten- u endretuschierte
Werkzeuge sowie Spitzenvarianten Lackglanz aufweisen. Insbesondere in Eberdingen-Hochdorf, daneben aber auch
in Leonberg-Hofingen und llsfeld- Ebene kommen mehrfach Kratzer mit Glanzpatina vor. Die Grundformanalyse
ergab, dass in fast allen Inventaren vorwiegend Klingen Lackglanz tragen (Tab. 89). Eindeutige Abschlage sind bis
auf Ehrenstein, Leonberg-Hofingen, Eberdingen-Hochdorf und Ilsfeld-Ebene nur selten belegt. Allerdings kénnen
sich auch unter der Grundform ‘ Abschlége oder Klingen' weitere Abschlége verbergen, so dass ihre Zahl eventuell
etwas hoher liegt. Weiterhin sind in Aichbuhl, Leonberg-Hofingen, Neckargartach-Hetzenberg, |lsfeld-Ebene,
Heilbronn-Klingenberg und Reute-Schorrenried wenige Gerdte mit Lackglanz aus Silexplatten hergestellt.
Schliefllich lasst sich bei einem Teil der Stiicke die Grundform nicht mehr nachvollziehen. Abgesehen von den
Silexartefakten aus unbestimmten Rohmaterial bestehen die Silexartefakte mit Glanzpatina in den Inventaren der
Federseeregion Uberwiegend aus lokalem Jurahornstein, die Inventare aus dem Neckarraum und aus dem
Heilbronner Becken hingegen Uberwiegend aus regionalem Jurahornstein (Tab. 90). Rohmaterialien aus
Uberregionalen Rohmaterialquellen, insbesondere Plattenhornsteine liegen in mehreren Inventaren vor. Sie haben

jedoch nur in llsfeld-Ebene einen etwas groeren Anteil.
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Silexinventar Abschlag Klinge Abschlag Silex-  unbestimmte | gesamt
0. Klinge platte Grundform

Aichbdht ] Lo 4% 2. Y 8 ...
Taubried I~ R S 6.
Alleshausen-Hartoschle 2. T e 3.
Ehrenstein - 3(104) | 29 (100),
Leonberg-Hofingen L8191 1(24) .| 42(100),
Ludwigsburg-SchioRlesfeld | 2 6 11
Eberdingen-Hochdorf Joo 89 y 18 .
Remseck-Aldingen | T 14 - 14
Neckargartach-Hetzenberg | - - 2 2
lisfeld-Ebene | 8 5 7 30
Heilbronn-Klingenberg | - 2 2 6
Wangen-Hinterhorn | 1 - - - 1.
Odenahlen | 1 1 : 2.
Reute-Schorrenried - 2 1 1 4

Tab. 89 Grundformen der Gerédte mit Lackglanz (Prozentwerte in Klammer)

In den meisten Inventaren liegt die Mehrzahl der Gerdte mit Lackglanz gebrochen vor (Tab. 91). Unter den
unvollstandigen Stiicken Giberwiegen Proximal- und Distalfragmente. Die vollstdndigen Exemplare weisen sowohl in
den Inventaren der Aichbihler und Schussenrieder Gruppe Oberschwabens als auch in den Inventaren der
Schwieberdinger und Schussenrieder Neckargruppe relativ ahnliche Langenmalle auf (Tab. 92). Eine Ausnahme
bilden lediglich die Silexartefakte von Eberdingen-Hochdorf, die im Mittel um ca. 10mm kleiner sind. Zieht man die
Breitenmal3e hinzu, so scheinen die Sicheleinsétze in letzterem Inventar vorwiegend gedrungene Formen zu besitzen.
Dahingegen besitzen die Sicheleinsdtze in den zuvor genannten Inventaren eher langschmale Formen. Dies ist
vermutlich auf die relativ hohe Zahl an Klingengrundformen zuriickzufiihren. Ebenfalls eher kleine Langenmalle
weist das Inventar llsfeld-Ebene auf sowie das Einzelstiick in Wangen-Hinterhorn, wobei |etzteres natrlich nicht
reprasentativ ist. Auch diein den Inventaren von Heilbronn-Klingenberg, Odenahlen und Reute-Schorrenried jeweils
groReren Langenmal3e lassen sich nur an wenigen Stiicken nachvollziehen und sind somit fir das Gesamtinventar
nicht représentativ. Moglicherweise zeigt sich hier aber der fUr die jinger datierten jungneolithischen Kulturgruppen
postulierte Wechsel von kleinen in Kompositsicheln eingesetzten Sichelsteinen hin zu einzelnen grofRen
Sichelbléttern (Schlichtherle 1995, 62). Im Gegensatz zu den L&ngenmalen zeigen die Breitenmalle zum Teil
deutlich gréRere Schwankungen auf, die ausgehend vom Variationskoeffizienten bis zu 60 % betragen kénnen.
Ebenfalls sehr uneinheitlich sind die Gewichte in den verschiedenen Inventaren. Hier liegen die Abweichungen vom
Mittelwert bis zu 80 % (Ludwigsburg-Schliolesfeld). Die Dickenmasse sind hingegen wieder relativ einheitlich,

wobei auch hier Abweichungen vom Mittelwert von Uiber 40 % auftreten kdnnen.

Rohmaterialvariante Ai  Tal AHt Ehre LeoH LuS EbH ReA NHe 1IsE HeKl WaH Oden ReS
Jurahornstein (lokal) 3 6 3 19 (65)5) - - - - - - 1 1 -
Jurahornstein (regional) | 2 = - - <. 390928 9 16 11(786) - 17(S67) 4 T Tl 2
Keuperhornstein (lokal) - - - - - - 1(7,1) - - - - - -
ungebénderter Platten- 1 - - - 1(2,4) - 2 7 (23,3) 1 - -
hornstein L o e
gebanderter - - - - - - - 1(7,1) - 2 (6,7) 1 - - 1
Plattenhornstein BT
sogenannter Baltischer - - - - - 1 - - - 1(3,3) - - -

Kreidefeuerstein
Romigny-L héry-Silex -

stidalpiner Silex e Tt R T 1
unbestimmtes 2 - - 10(344) 248 1 2 1(7.)) - 1
Rohmaterial

gesamt 8 6 3 29(100) 42(100) 11 18 14(100) 2 30(100) 6 1 2 4

Tab. 90 Rohmateria der Gerdte mit Lackglanz (Prozentwerte in Klammer)
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Die Lage des Lackganz ist unterschiedlich. So kommen in allen Inventaren Silexartefakte mit kantenparallelem
Lackglanz vor. Nur bei einem Teil der Inventare findet sich hingegen diagonal Uber die Fléache bzw. Giber eine Ecke
verlaufender Lackglanz, wie er vor allem fir bandkeramische Sicheleinsétze typisch ist (Zimmermann 1988, 687,
Abb. 612; Kind 1989, 183). Es zeigt sich, dass diese Art des Lackglanzverlaufes liberwiegend bei den Inventaren der
Schussenrieder Gruppe Oberschwabens sowie der Schwieberdinger und Schussenrieder Gruppe des Neckarraumes
vorkommt. So gut wie nicht belegt sind Silexartefakte mit diagonal verlaufendem Lackglanz hingegen in den
Inventaren der Michelsberger Kultur, Pfyner Kultur und Pfyn-Altheimer Gruppe. Wie bereits oben erwahnt, ist dies
moglicherweise auf das Verwenden von Bogensicheln mit einzeln eingesetzten Sichelsteinen zuriickzufiihren. In den
Inventaren der Aichbiihler und Schussenrieder Kultur scheinen dagegen noch vorwiegend die in at- und mittel-

neolithischer Tradition stehenden Kompositsicheln mit prominent eingesetzten Sichelsteinen verwendet worden zu

sein.
Silexinventar vollsténdig Proximal- Medial- Distal- Breite unbestimmt | gesamt
fragment  fragment  fragment  unvollstandig gebrochen

Aichbihl 5 1 - 1 - 1 8
Taubr 2 1 6
Allest 1.1 - B } } 3 |
Ehrenstein - 1.19(655  2(69 134 5(17,2) .| 29(100) |
Leonberg-Hdéfingen 1. 17(405)  4(95)  5(119 14(333) .- ‘ .| 42(100) |
Ludwigsburg-SchioRlesfeld | 5 3 2 o R 11
Eberdingen-Hochdorf 1. 8 4 3 3. R 18
Remseck-Aldingen 6. 4 S - 14
Neckargartach-Hetzenberg - - - - 2 2
lisfeld-Ebene 8 6 2 6 - .8 30
Heilbronn-Klingenberg 2 1 1 - - 1 6
Wangen-Hinterhorn g 1. : - : - 1
Odenahlen - 2 - - - - 2
Reute-Schorrenried 2 2 - - 4
Tab. 91 Erhdtung der Gerédte mit Lackglanz (Prozentwerte in Klammer)
Silexinventar Lange (mm) Breite (mm) Dicke (mm) Gewicht (g)

n | Med. £ Std. Var. | Med. ¢ Std. Var. | Med. 3 Std. Var. | Med. 3 Std. Var.
Aichbhl 5130 362 76 021]| 14 192 116 0,60 8 72 13 018| 30 49 27 055
Taubried | 1 39 - - - 18 - - 8 - - - 55 - - -

1 33 - - - 15 - - 7 - - - 3,5 - - -
Alleshausen- 1 | 36,0 - - - 18 - - 6 - - - 51 - - -
Hartdschle
Ehrenstein 19390 413 103 025| 194 205 91 044 | 67 78 37 047 - - - -
Leonberg- 17| 380 396 94 025| 190 194 36 0,18| 6,0 65 25 038| 48 62 47 076
Héfingen

Ludwigsburg- 5 | 420 390 99 025| 170 208 93 045| 7.0 66 29 044| 49 60 49 082
SchioRlesfeld

Eberdingen- 8 | 275 276 68 025|205 204 30 015| 65 6,9 44 40 19 048

Remseck- 6 | 350 350 64 0,18]| 135 138 1,0 0,07 | 50 52 12 023] 29

Aldingen

lisfeld-Ebene 8 28 2 2,4 ‘ ,20 | 4,6

Heilbronn- 1 44 - - - 8 - - - 6,9

Klingenberg 1 46 - -9 - - .- |66 -

Wangen- 1 25 - - - 8 - - - 4,7 - - -

Hinterhorn e o I

Odenahlen 1 59 - - - 16 - - - 7 - - - 7,7 - - -
1 26 - - - 28 - - - 9 - - - 8,0 - - -

Reute- 1 54 - - - 23 - - - 6 - - - 8,5 - - -

Schorrenried 1 45 - - - 14 - - - 5 - - - 4,2 - - -

Tab.92 Ma¥e der vollsténdigen Silexartefakte mit Lackglanz (Bel Stiickzahlen < 3 Snd die Einzdmal3e unter dem
Median angegeben)
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Lage des L ackglanzes Ai  Tal AHt LeoH LuS EbH ReA NHe 1IsE HeKl WaH Oden ReS
linkslateral kantenparallel | - 3.1 613 1 5 2 ... 40134 1 1
rechtslateral kantenparallel 1 - -.14(333) 5 8 1 .9(30,0 1 2
unilateral kantenparallel 1 1.-..129 - 1..8(267 3 1
bilateral kantenparallel ) -0 128 T - 133 - -
rechtslateral u. distal kantenparallel - - - - 013 -
rechtslateral bis Mittelgrat - T - s 1
rechtslateral u. distal diagonal uber Flache [ 21 1 10(237) 6. 2 e 1E3)
linkslateral u. distal diagonal uber Flache | - sty -1 1 T
linkslateral u. proximal diagonal uber 1 1 - 2(4,8) 2 - - -
Flache o
bilateral u. distal diagonal tber Flache [ - - = - e 1
ventral unbestimmt e Y BT T, 1G33)
dorsal unbestimmt - - - - - - - - 2 (6,7)
dorsoventral unbestimmt - | 1 oo - e T T
distal 1 - - 6 (14,3) 1 - - - 3(10,0)
distal u. proximal e | T TP S
linkslateral/dorsal kantenparallel; - - - 1(2,4) - - - -
ventral Uber Flache
gesamt 8 6 3 421000 11 18 14 2 30 6 1 2 4

Tab. 93 Lage des Lackglanzes (Prozentwerte in Klammer)

Der Anteil an Pechresten liegt fast immer unter dem der Lackglanze (Abb. 63). Allerdings sind Pechreste ohne
mikroskopische Gebrauchsspurenanalyse in aller Regel schwerer zu erkennen als Lackglénze; ihre Zahl kann deshalb
etwas zu niedrig liegen. Wie bel den Lackglanzen sind die meisten Silexartefakte mit Pechresten in den Inventaren
der Schwieberdinger und Schussenrieder Neckargruppe zu verzeichnen. Die Reste von Schaftungspech haben sich
ebenfalls vorwiegend an kanten- und endretuschierten Werkzeuge erhalten (Tab. 94). Daneben befinden sich bei
mehreren Inventaren die Pechreste an trianguldren Pfeilspitzen. In Eberdingen-Hochdorf und llsfeld-Ebene tragen
wiederum mehrere Kratzer Reste von Schéftungspech.

Die genaue Lage des Schaftungspechs lasst sich bei den meisten Stiicken nicht mehr genau lokalisieren, da
sich zumeist lediglich geringe Mengen auf der Dorsal- und/oder Ventralflache erhalten haben (Tab. 95). Neben den
triangul&ren Pfeilspitzen |&sst sich daher nur bei einigen Werkzeugen wie z.B. bel einem Exemplar in Aichbuhl (Taf.
4, 16), Leonberg-Hofingen (Taf. 7, 5), Ludwigsburg-SchiéRlesfeld (Taf. 9, 1), Eberdingen-Hochdorf (Taf. 36, 13)
oder Remseck-Aldingen (Taf. 33, 6) die Schéftungsweise anhand der Pechreste rekonstruieren.

Abb. 63 Anteil an Pechresten in den verschiedenen
207 Silexinventaren (1 = Aichbiihl, 2= Taubried |, 3=

L eonberg-Hdfingen, 4 = Ludwigsburg-Schlofdesfeld,
5 = Eberdingen-Hochdorf, 6 = Remseck-Aldingen, 7 =

15 ‘ B Pechresteanteil ‘ Neckargartach-Hetzenberg, 8 = IIsfeld-Ebene, 9=
echresteantel Heilbronn-Klingenberg, 10 = Wangen-Hinterhorn,
s 11 = Odenahlen, 12 = Reute-Schorrenried)
S 104
5
3
T

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
Silexinventare
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Werkzeugtyp Ai Tal LeoH LuS EbH ReA NHe IIsE HeKl WaH Oden ReS| gesamt
kanten- und endretuschiertes 2 1 11 (47,8) 5 2 1 - 3 - 1 - - 26 (37,1)
Werkzeug
flachenretuschiertes Gerat | - - el T . - - A - . 2(28)
Spitzenvariante - 1 3(13,0) - - - - - - - - - 7 (10,0)
triangulare Pfeilspitze o | e AQTA L - e 3001 ’ T 2 1.[12@a7ny
Bohrer - - 1(4,3) - - 3 - - - - - - 1(1,4)
Krazer . v | T T w2085 L. 4 1. = - -..| 13 (18,8)
Abnutzungsgerat - - 3(13,0) 1 - - - - - - - 4 (5,7)
mikrolithisches Gerat U SR S T e T g ‘ - 1A
nur Pechreste - - 1(4,3) - - - 1 1 1 - - - 4 (5,7)
gesamt 2 2 23(100) 10 7 5 4 9 4 1 2 1 | 70(100)
Tab. 94 Aufgliederung der Werkzeugtypen mit Pechresten (Prozentwerte in Klammer)
Lage der Pechreste Ai  Tal LeoH LuS EbH ReA NHe |IIsE HekKl WwaH Oden ReS gesamt
Proximal - -3 1 o 12(17,1)
rechtslateral - 2 - 1
linkslateral - 1 | - - 1 - 6
linkslateral/distal u. rechtslateral/proximal 1 : T T S - BP0
bilateral 1 - T S - R O €0
distal - 2 - 1 - 4057
- - - 3 5@y
1 1 - . 6(86)
\ /b 1 } - - 2 1 16 (22,9)
rechtslateral/distal diagonal Uber Ecke - -1 - - 119
Reste der Pfeilspitzenschaftung - - 4 1 - .3 1 12(17,1)
proximal/rechtslateral u. linkslateral - - - - . - - 119
unbestimmte Lage - - - - - - 1(1,4)
gesamt 2 2 23 10 5 4 9 1 | 70 (100)

Tab. 95 Lageder Pechreste

6.5.3.11 Unbestimmte Modifikationen

In acht Inventaren befinden sich jeweils fragmentierte Geréte, die unter der Kategorie ‘ unbestimmte Modifikationen’

eingeordnet sind, da sie zu keinem bestimmten Typ erganzt werden kénnen (Tab. 96). Bis auf eine Silexplatte im

Inventar von Heilbronn-Klingenberg und einen Hitzetrimmer im Inventar von Remseck-Aldingen sind die

Grundformen bei diesen Gerédten nicht mehr zu rekonstruieren (Tab. 97). Kortexreste weisen lediglich die Silexplatte

sowie die unbestimmte Grundform in Wangen-Hinterhorn auf. Das Rohmaterial I&sst sich fir die Mehrzahl der

Stiicke aufgrund thermischer Einwirkung nicht mehr nachvollziehen (Tab. 98). Die meisten Objekte sind durch

Kantenretuschen gekennzeichnet. In Leonberg-Hofingen und Heilbronn-Klingenberg sind die Stiicke hingegen

flachenretuschiert (Tab. 439A - 444A im Anhang).

Wangen-Hinterhorn

Reute-Schorrenried 1

Odenahlen oL

Silexinventar unbestimmte Modifikation
Alleshausen-Hartoschle | 1
Ehrenstein

Tab. 96 Aufgliederung der unbestimmten Modifikationen
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Silexinventar Silex-  unbestimmte  Hitze- | gesamt
platten Grundform  trimmer
Alleshausen-Hartdschle 1 1
L eonberg-Hofingen e a1 RN I
Remseck-Aldingen e T I B
Heilbronn-Klingenberg o 1
Wangen-Hinterhorn e L 1
Odenahlen - 1
Reute-Schorrenried - 1 1
Tab. 97 Grundform der unbestimmten Modifikationen
Rohmaterialvarianten AHt LeoH ReA HeKl WaH Oeden ReS
Jurahornstein (lokal) B B e T
ungebénderter Plattenhornstein | -~ - - 1r
sidalpiner Silex [ T T T Ao
unbestimmtes Rohmaterial - 1 1 - 1 1
gesamt 1 1 1 1 1 1 1

Tab. 98 Rohmateria der unbestimmten Modifikationen

6.5.4 Zusammenfassende Aussage zu den modifizierten Silexartefakten

Die Herstellung von Werkzeugen lasst sich aufgrund der schlechten Uberlieferungsbedingungen von
Modifikationsabféllen nur vereinzelt in den Silexinventaren nachweisen. Es ist jedoch anzunehmen, dass in alen
Stationen eine Werkzeugproduktion in groRerem oder kleinerem Umfang stattfand. In allen Silexinventaren sind
verschiedene Messerformen, triangulédre Pfeilspitzen, Kratzer und Abnutzungsgeréte die gangigen Werkzeugtypen.
Insbesondere die Messer bilden beziiglich ihrer Form, Retuschenlage und Retuscheart eine sehr heterogene
Werkzeugklasse. Subsumiert man kanten- und endretuschierte, fléchig retuschierte und spitz retuschierte Messer-
formen, so liegt ihr Anteil durchschnittlich bei ca. 47 %. Unter den Messerformen sind die dol chartigen Spitzklingen
aus Kreidefeuerstein vom Typ Rijckholt hervorzuheben, die in den Inventaren von Aichbihl, Alleshausen-Hartdschle
und Ehrenstein als Einzelstiicke vorliegen und vermutlich Uber die Tréger der Michelsberger Kultur verbreitet
wurden. In diesen Zusammenhang sind vermutlich auch die im Inventar von lIsfeld-Ebene vorliegenden moglichen
Dolchderivate aus Rijckholt-Flint zu stellen. Die in llsfeld-Ebene und Heilbronn-Klingenberg vorhandenen
singuldren Plattensilexdolche weisen hingegen auf eine Herkunft aus Bayern hin. Insbesondere der Dolch von
Heilbronn-Klingenberg findet aufgrund seiner gerundeten, seitlich eingezogenen Basis gute Paralelen in den
Dolchen der spdten Altheimer Kultur und friihen Chamer Gruppe Bayerns.

Unter den Messerformen lassen sich ferner verschiedene Erntemesser- bzw. Sicheltypen differenzieren. Fir
die Silexinventare der Aichbihler Kultur und Schussenrieder Gruppe Oberschwabens, die Schwieberdinger bis
Schussenrieder Gruppe des Neckarraumes sowie fir llsfeld-Ebene sind einerseits Kompositsicheln mit prominent
oder paralel eingesetzten blattformigen bis ovalen Sichelsteinen zu postulieren. Anderseits sind fir die drei
Silexinventare der Michelsberger Kultur sowie fir die Pfyn-Altheimer Station Reute-Schorrenried Sicheln belegt, die
mit einem grofRen Sichelblatt aus Plattensilex bestlickt sind und weitgehend den Sicheln der Altheimer Kultur Bay-
erns entsprechen. Stabférmige Erntemesser vom Typ Egolzwil [11 mit langer Klinge (Schlichtherle 1992, 30), die
unter anderem in Hornstaad-Hoérnle 1A vorkommen, sind in keinem der untersuchten Silexinventare belegt.

Auffallig sind die unterschiedlichen Lackglanzanteile in den verschiedenen Silexinventaren. So liegen die
Anteile an Silexartefakten mit Lackglanz in den Inventaren der Schwieberdinger und Schussenrieder Siedlungen des
Neckarraumes relativ hoch, in alen anderen Inventaren hingegen eher niedrig. Einen ebenfalls relativ geringen
Anteil an Silexartefakten mit Lackglanz weist das Inventar von Hornstaad-Hérnle 1A mit 3,0 % auf (Hoffstadt 1997,

209 f.). Dass der geringe Anteil in dieser Station auf den vorwiegenden Anbau von Nacktweizen zuriickzufiihren ist,
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wie dies H. Schlichtherle (1992, 30) spekuliert, lehnt J. Hoffstadt ab. Ihrer Meinung nach miiRte dann auch in der
cortaillodzeitlichen Siedlung Twann, in der ebenfalls Nacktweizen dominiert, ein geringerer Lackglanzanteil
vorliegen. Demgegeniiber ware z.B. fir Ehrenstein eine grélRere Zahl an Silexartefakten mit Lackglanz zu erwarten,
dain dieser Siedlung primér der traditionelle Spelzweizen angebaut wurde. H. Schlichtherle vermutet ferner, dass
mit Beginn des Jungneolithikums , die Vielzahl kleiner Einsatzklingen [alt- und mittelneolithischer Tradition] von
groReren Klingen und Bogensicheln ins Abseits gedréngt* wurden (1995, 62) und der Lackglanzanteil sich dadurch
verringerte. Da zumindest fur die Aichbihler, Schwieberdinger und Schussenrieder Kulturgruppen jedoch
vorwiegend Kompositsicheln iblich waren, kann diese Annahme nicht konsequent bestétigt werden. M églicherweise
spielt die Lage der Siedlungen und die dadurch bedingte andersartige Wirtschaftsweise beztiglich der Verwendung
von Erntemessern bzw. Sicheln eine Rolle. Vorstellbar wére, dass in den Schwieberdinger und Schussenrieder
Siedlungen des Neckarraumes ein groRerer Schwerpunkt auf dem Getreideanbau lag, da die Bodenverhaltnisse hier

besser waren alsin den anderen Regionen.

Bel den verschiedenen Silexinventaren lassen sich weitere spezifische Merkmale hinsichtlich der verwendeten
Werkzeuge feststellen. Aufféllig sind die auBer in Alleshausen-Hartéschle, Leonberg-Hofingen, Ludwigsburg-
SchioRlesfeld und Reute-Schorrenried hohen Anteile an Kratzern. Diese Werkzeuggruppe besteht aus mehreren
unterschiedlichen Typen, wobei einfache Kratzer aus Abschldgen in alen Inventaren dominieren. Die typologische
Variabilitét der Kratzer ist moglicherweise auf die im Verlauf der Benutzung sich wandelnde Gestalt zurlickzufiihren
(Mdller-Beck 1965, 144 f.). Eine Abhangigkeit der Kratzergrofe von der Rohmaterialverfiigbarkeit lasst sich bei den
verschiedenen Inventaren nicht bestétigen. Auch die in Bezug auf den Anteil an Ausgesplitterten Stiicken diskutierte
Abhéangigkeit von der Rohmaterialverfiigbarkeit ist bei den vorliegenden Inventaren nicht zu erkennen.

Trianguldre Pfeilspitzen erreichen in den drei Erdwerken der Michelsberger Kultur ihre hochsten Anteile.
Die Analyse der Pfeilspitzen zeigt, dass diese vorwiegend gerade oder konkave Basen besitzen und vollstandig bzw.
partiell flachenretuschiert sind.

Bohrer und Stichel liegen nicht in allen Inventaren vor. Erstere sind in den Stationen der Pfyner Kultur und
Pfyn-Altheimer Gruppe am haufigsten vertreten. Letztere haben nur in der Station Aichbihl mit 4,9 % einen etwas
hoheren Anteil. Moglicherweise sind die Stichel aus dieser Station jedoch einer dlteren Phase zuzuordnen.

Fur die wenigen mikrolithischen Silexartefakte in den Inventaren von llisfeld-Ebene, Leonberg-Hofingen und
Ludwigsburg-Schiélesfeld ist eine eindeutige Zugehdrigkeit ebenfalls nicht gesichert. Da Mikrolithen jedoch
gangige Typen im Gerédtespektrum jung- bis spatneolithischer Stationen Siid- und Westeuropas darstellen und sich
Kontakte in diese Regionen sowohl durch siidalpines und ostfranzésisches Rohmaterial als auch durch andere von
dort stammende Fundgattungen belegen lassen, ist eine jungneolithische Zeitstellung fir diese Gerédte durchaus zu

diskutieren.
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Abb. 64 Grundformanteile der Werkzeuge Silexinventaren (1 = Aichbiihl, 2 = Taubried |, 3 = Alleshausern+
Hartoschle, 4 = Ehrenstein, 5 = Leonberg-Hafingen, 6 = Ludwigsburg-Schléllesfeld, 5 = Eberdingen+
Hochdorf, 6 = Remseck-Aldingen, 7 = Neckargartach-Hetzenberg, 8 = lIsfeld-Ebene, 9 = Heilbronn-
Klingenberg, 10 = Wangen-Hinterhorn, 11 = Odenahlen, 12 = Reute-Schorrenried).
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Abb. 65 Rohmateridanteile der Werkzeuge(1 = Aichbiihl, 2 = Taubried |, 3 = AlleshausentHartéschle,
4 = Ehrengtein, 5 = Leonberg-Hdfingen, 6 = Ludwigsburg-SchiéRlesfeld, 5 = Eberdingen-Hochdorf,

6 = Remseck-Aldingen, 7 = Neckargartach-Hetzenberg, 8 = llsfeld-Ebene, 9 = Heilbronn-Klingenberg,
10 = Wangen-Hinterhorn, 11 = Odenahlen, 12 = Reute-Schorrenried)

In alen Silexinventaren sind die Werkzeuge vorwiegend aus Abschldgen und Klingen hergestellt (Abb. 64). Ihre
Anteile liegen zumeist bei Uber 80 %. Deutlich geringere Abschlag- und Klingenanteile sind in den drei
Michelsberger Erdwerken zu verzeichnen. In diesen Inventaren haben Plattensilexgerdte mit ca. 30 % bis50 % ein

relativ groRes Kontingent. In Ehrenstein und Ludwigsburg-SchléRlesfeld liegt der Anteil an modifizierten Kernen
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und/oder Rohknollen aufgrund der hohen Zahl an Klopfern bei insgesamt fast 20 % bzw. 12 %. Das Rohmaterial der
modifizierten Silexartefakte spiegelt den allgemein beobachteten Trend wider, dass in Inventaren mit vorwiegend
lokalem Rohmaterial auch die Werkzeuge vornehmlich aus lokalem Rohmaterial hergestellt sind. Hingegen liegen in
Silexinventaren, in denen lokales Rohmaterial weniger gut verfiigbar war, vorzugsweise Werkzeuge aus regionalem
und Uberregionalem Rohmaterial vor (Abb. 65). Insbesondere die Werkzeuge aus den drei Michelsberger Erdwerken
haben aufgrund der zahlreichen modifizierten Plattengeréte einen hohen Anteil an Uberregionalen Rohmaterialien.
Vergleicht man die Lé&ngen-Breiten-Indices der verschiedenen Werkzeugklassen (Abb. 66), so
dokumentieren diese fir die Abnutzungsgerdte, Kratzer sowie in den meisten Silexinventaren auch fir die
triangul&ren Pfeilspitzen und Geréte mit Lackglanz eher gedrungene Formen. Im Gegensatz dazu handelt es sich bei
den spitz retuschierten Geréten bis auf Remseck-Aldingen stets um sehr lange und schmale Werkzeugformen, was
ohne Frage auf die hohe Zahl an Klingengrundformen zuriickzufiihren ist. Sehr indifferente Formen besitzen die
kanten- und endretuschierten Werkzeuge, flachenretuschierten Geréte und Bohrer. Auffélig sind die sehr dicht
beieinander liegenden Langen-Breiten-Indices der verschiedenen Werkzeugklassen im Inventar von Eberdingen-
Hochdorf und Wangen-Hinterhorn, was auf relativ einheitliche Werkzeugformen schliefen lasst. Bis auf wenige
Ausnahmen sind auch im Inventar von Aichbiihl, Remseck-Aldingen, Ludwigsburg-SchléRlesfeld und Odenahlen fiir

die meisten Werkzeugklassen ghnliche Langen-Breiten-Indices zu verzeichnen.

Reute-Schorrenried ®® X A B kanten- und endret. Werkzeuge
Odenahlen - »+ e N 2 ;ﬂﬂ%ﬁiﬁe
Wangen-Hinterhorn X »+ n w triangulére Pfeilspitzen
Heilbronn-K lingenberg X + v X W A * : E(rgzaa
Isfeld-Ebene - +* v ou * A X Abnutzungsgeréte
Neckargartach-Hetzenberg | A ¥ Lackglanz
Remseck-Aldingen - X Ku & *
Eberdingen-Hochdorf o+ By
Ludwigsburg-SchloRlesf. X  weax A
L eonberg-Hofingen X + wK o HA
Alleshausen-Hartdschle 4 X ¥ A
Taubried | K+ ] A
Aichbihl o KX & my A
0 1 : : J 5
Langen/Breiten-Index

Abb. 66 Langen/Breiten Index der verschiedenen Werkzeugklassen (es sind nur
vollsténdige Werkzeuge berticksichtigr)

Insgesamt zeichnet sich somit ein sehr gleichférmiges Werkzeugspektrum in den verschiedenen Silexinventaren ab,
das nur wenige kulturgruppenspezifische Werkzeugtypen aufweist. Im folgenden gilt es zu ermitteln, fir welche

Aktivitéten die Silexgerédte verwendet wurden und inwieweit diese instandgehalten wurden.

6.6 Werkzeugnutzung - Werkzeuginstandhaltung: Hinweise zu Gebrauch, Instandsetzung und Umformung
der Silexartefakte

Ahnlich wie bei der Werkzeugherstellung I &sst sich die Nutzung und die Instandhaltung von Silexartefakten - Phase
4 des Produktionssystems - nur bei einem Teil der Silexinventare anhand weniger Modifikationsabfélle belegen (s.

Kap. 6.5). Zumindest bei den mikroskopisch untersuchten Werkzeugen ist ihre Nutzung durch die vorhandenen
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Gebrauchsspuren zu erschlieflen. Informationen tber die Instandsetzung und Umformung von Silxartefakten liefern

die sekundér genutzten Werkzeuge und Grundformen.

6.6.1 Werkzeugnutzung

Relativ eindeutige Hinweise zur Nutzung der Silexartefakte geben die Gerdte mit Lackglanz. Generell wird fir diese
Werkzeuge eine Verwendung als Erntemesser- bzw. Sicheleinsidtze angenommen. Der Definition H. Mller-Becks
(1965, 62 ff.) folgend weisen Erntemesser einen aus der Schneidenrichtung herausgebogenen Halmfanger auf,
hingegen liegen bei Sicheln Schneide und Schaftbiegung in einer Ebene. Die anhand der Glanzpatina unterschiedlich
rekonstruierbare Schneide deutet auf verschiedenartige Verwendung und Handhabung der Erntemesser bzw. Sicheln
hin. Experimentelle Untersuchungen ergaben, dass Erntemesser/Sicheln mit prominent eingesetzten Sichelsteinen am
besten schlagend-reiRend funktionieren, hingegen Erntemesser/Sicheln mit parallel eingesetzten Sichelsteinen primér
zum Schneiden dienen (Frank 1985, 20; Behm-Blancke 1963, 115). Dabei eignen sich Erstere vor alem zur
Ahrenernte, Letztere eher zur Halmernte (Frank 1985, 19 f.). Mikroskopische Gebrauchsspurenuntersuchungen bei
einem kanten- und endretuschierten Werkzeug im Silexinventar von Leonberg-Héfingen (Taf. 6, 5) sowie an
mehreren Werkzeugen im Inventar von Reute-Schorrenried zeigen, dass Werkzeuge mit Lackglanz nicht nur zur
Getreideernte verwendet wurden, sondern auch zur sonstigen Verarbeitung von pflanzlichen Materialien (Pawlik
1998, 192). G. Behm-Blancke (1963, 157 Abb. 16) unterscheidet drei verschiedene Arbeitsbereiche, bei denen
entsprechende Messer eingesetzt werden:

= Schneiden von Grésern und Binsen zur Herstellung von Geflechten,

= Schneiden von Gréasern zur Dachdeckung,

= Schneiden von Getreide zur Nahrungsproduktion.

Ferner kann sich infolge intensiver Lederbearbeitung eine Glanzpatina auf dem Silexgerdt bilden. Eine
entsprechende Nutzung ist zumindest fiir ein Stiick (Taf. 33, 4) - einem Bohrer - im Inventar von Leonberg-Hofingen
anhand mikroskopischer Gebrauchsspurenuntersuchungen belegt.

Die verschiedenen Messerformen, die keine Glanzpatina aufweisen, sind beziglich ihrer Funktion meistens
nicht direkt beurteilbar. Nahere Informationen liegen lediglich fir das Inventar von Reute-Schorrenried vor. Den
mikroskopischen Gebrauchsspurenuntersuchungen zufolge sind die vorhandenen Messer vorwiegend zum Schneiden
und S&gen verwendet worden (Pawlik 1998, 189). Ferner weisen mehrere kantenretuschierte Werkzeuge (Taf. 18,
11; Taf. 20, 2) sowie zwei unmodifizierte Silexartefakte auf Tonbearbeitung hin (ebd. 194). Die mikroskopischen
Gebrauchsspurenuntersuchungen im Inventar von Burgaschisee-Siid ergaben, dass Messer auch universell, zur
Bearbeitung verschiedener Materialien eingesetzt wurden. So konnte A. Pawlik (1995, 127 f.) an einem Exemplar
sowohl Bereiche mit Pflanzenpolitur als auch mit Gebrauchsspuren von festerem organischen Material wie Holz
identifizieren.

Pfeilspitzen und Trapeze wurden wohl hauptséchlich als GeschoRReinsétze zur Jagd verwendet. In Aichbuhl,
Alleshausen-Hartoschle, Odenahlen und Reute-Schorrenried weisen die vorhandenen Gescholspitzenrohlinge auf
eine lokale Produktion von Pfeilspitzen hin. Fir Hornstaad-Hornle IA vermutet J. Hoffstadt (1997, 189) eine
spezialisierte Pfeilspitzenproduktion aufgrund der Konzentration von Pfeilspitzen und Pfeilspitzenhalbfabrikate
innerhalb bestimmter Hauser. Méglicherweise hangt diese Spezialisierung mit dem hohen Anteil an Wildtierresten
zusammen, der in dieser Station bei ca. 50 % liegt. Dass auch unmodifizierte Grundformen als Geschol¥einsédtze
verwendet wurden, konnte bei einem distal spitz zulaufenden Abschlag aus Bergkristall im Inventar von Reute-
Schorrenried anhand mikroskopischer Gebrauchsspurenanalyse nachgewiesen werden (mindl. Mitteilung A. Pawlik
1998).
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Die Funktion von Bohrern, Sticheln und Kratzern ergibt sich weitgehend aus ihrer Form. Unter den Bohrern
sind die in Wangen-Hinterhorn und Odenahlen vorhandenen Dickenbannli-Bohrer hervorzuheben, die - wie bereits
oben erwdhnt - in zahlreichen jungneolithischen Siedlungen des Bodenseeraumes in Zusammenhang mit der
Kalksteinperlenproduktion stehen. Eine entsprechende Funktion ist fir die vorliegenden Dickenbannli-Bohrer jedoch
nicht erwiesen. Demgegeniber |&sst sich fir zwei Bohrer (Taf. 34, 1.2) im Inventar von Reute-Schorrenried eine
Bohrtétigkeit an sprodem Material wie Kalkstein nachweisen (Pawlik 1998, 191). Weniger durch die Bohrer selbst
als vielmehr anhand der verschiedenen Fabrikationsstadien von Kalksteinscheiben |&sst sich ferner in Ehrenstein eine
Durchbohrung belegen (Sommer 1997b, 185 ff.). Allerdings vermutet U. Sommer (ebd. 187) aufgrund der geringen
Zahl an lithischen Bohrern, dass die Kalksteinscheiben vorwiegend mit organischen Bohrern durchlocht wurden.

Bel den Kratzern kénnen lediglich die im Inventar von Reute-Schorrenried vorhandenen Exemplare beziglich ihrer
Nutzung ndher Dbeurteilt werden. A. Pawlik (1998, 190 f.) konnte mittels mikroskopischer
Gebrauchsspurenuntersuchungen Verrundungen sowie Mikropolituren entlang der Kratzerstirn feststellen, was auf
eine Verarbeitung von Fellen schlielen lasst. Ebenso liegen nur aus dieser Station nahere Informationen beziglich
der Nutzung von Ausgesplitterten Stiicken vor, die eine Bearbeitung von hartorganischen Materialien wie Knochen,
Geweih, Holzer und Horn nahelegen. Ferner lassen sich zwei kantenverrundete Silexgeréte (Taf. 47, 3.4) in diesem

Inventar aufgrund von nachgewiesenen Spuren von Markasit bzw. Pyrit als Feuerschléger interpretieren.

6.6.2 Werkzeuginstandhaltung
L. Binford (1973, 1977, 1979) differenziert zwei verschiedene technol ogische Organisationsformen:

1. Silextechnologie, die auf Instandhaltung basiert (curated technology),

2. Silextechnologie, die auf ZweckmaRigkeit basiert (expedient technology).

Die Erste beinhaltet Werkzeuge, die fur bestimmte Aktivitdten geeignet sind, in Erwartung ihres Gebrauchs
hergestellt, sténdig instandgesetzt und wenn fir den urspriinglichen Zweck nicht mehr verwendbar, umgeformt
werden. Die Zweite zeichnet sich durch Werkzeuge aus, die fiir den direkten Gebrauch hergestellt und/oder benutzt
und danach verworfen werden. Das Werkzeugspektrum besteht demzufolge einerseits aus spezialisierten,
hochentwickelten Werkzeugen, andererseits aus unspezifischen, einfachen Geréteformen. Fuhrt L. Binford (1979)
die unterschiedlichen technologischen Organisationsformen primér auf ein abweichendes Siedlungsverhalten und R.
Torrence (1983) auf eine unterschiedliche Zeitlimitierung bei der Ausfiihrung verschiedener Aktivitaten zuriick, so
vermutet D. B. Bamforth (1986, 39 f.) in erster Linie eine differierende Rohmaterialverfiigbarkeit. Entsprechend
argumentiert H.-C. Strien (1990, 40 ff.). Danach ist bei wenig verfiigbarem Rohmaterial mit erhdhter Instandsetzung
und Umformung von Silexartefakten sowie einem standardisierten Kernabbau zu rechnen. Bei reichhaltig vor-
handenem Rohmaterial ist hingegen kein rohmaterialsparsamer Umgang notwendig und eine Instandhaltung von
Silexartefakten nicht erforderlich. Der Argumentation von W. J. Parry und R. L. Kelly (1987) folgend ist die
Organisationsform vor allem vom Grad der Sef3haftigkeit der Bevolkerung abhéngig. So gehen beide Autoren davon
aus, dass mobile Menschengruppen in starkerem Mal3e standardisierte und spezialisierte Geréteformen benutzten und
instandsetzten al's sef3hafte Menschengruppen, da sie das Silexmaterial stets bei sich tragen mussten. Bei sesshaften
Bewohnern spielte der Transport von Silexgerdten hingegen keine groRe Rolle, da diese in der Regel am
Verarbeitungsort auch benutzt wurden. Folglich konnten in gréRerem Umfang unstandardisierte, fur die jeweilige
Aktivitdt ad hoc hergestellte Silexartefakte verwendet werden. Beide Autoren sehen jedoch ebenfalls die
Rohmaterialverfigbarkeit entsprechend obiger Begriindung als ausschlaggebenden Faktor bei der Herstellung und
Instandhaltung von Silexartefakten an.

196



instandgesetztes Werkzeug Ai Tal AHt Ehre LeoH LuS EbH ReA NHe IIsE HekKl WaH Oden ReS

Kern aus Abschlag e g2 9 T T ot T e 23

Kern mit Aussplitterungen [ 1 1 ST I R ST -4

Kern mit Klopfspuren - - - 78 - -

Kratzer mit Lackglanz T 1.2 4 -6 - -4 - 1

Bohrer mit Lackglanz - - - - 1 - - 4 1

Pfeilspitze mit Lackglanz | - - S | 1 - r 2 -

Stichel mit Lackglanz 1 - - -

Abnutzungsgerdt mit Lackglanz | 1~ - T T 1 1.

Bohrer an Pfeilspitze - - - - 1 - - - - - - - -

Abnutzungsgerdt anMesser | 5 1 2 7 1 4.2 2 n 3z 2z 3

M ehrfachverwendung von Messer - - - - - - - - - - - - - 2

sekundérer Modifikationsabfall 1 - - - 1 1 - - - 6 1 2 1 2
gesamt (n) 10 3 5 92 10 8 8 6 3 24 4 7 10 7
gesamt (%) 47 25 78 4,6 4,9 56 72 49 20 10 1,3 2,1 1,9 2,3

Tab. 99 Mindestanzahl der Silexartefakte, die eine Instandhatung belegen. In Ehrenstein konnten aufgrund
des abwei chenden Aufnahmesystems nicht dle Silexartefakte untersucht werden. Die Gesamtsumme erscheint
deshab kursv (Ai = Aichbihl, Tal = Taubried |, AHt = Alleshausen-Harttschle, Ehre = Ehrenstein, LeoH =
Leonberg-Hdéfingen, LuS = Ludwigsburg-Schléfesfeld, EbH = EberdingenrHochdorf, ReA = Remseck-
Aldingen, NHe = Neckargartach-Hetzenberg, |IsE = lIsfeld-Ebene, HeK I = Heilbronn-Klingenberg, WaH =
Wangen-Hinterhorn, Oden = Odenahlen, ReS = Reute-Schorrenried).

In den vorliegenden Silexinventaren ist eine Instandsetzung bzw. Umformung einerseits direkt anhand weniger
sekundarer Modifikationsabfélle belegt (Tab. 99). Andererseits lasst sich diese indirekt bei einer Reihe von
Silexartefakten nachweisen. So liegen auf3er in Remseck-Aldingen und Ehrenstein in allen Inventaren Ausgesplitterte
Stiicke vor, die zuvor vermutlich als Messer benutzt wurden. In den Inventaren von Aichbthl, Alleshausen-
Hartdschle, Leonberg-Hofingen,  Ludwigsburg-SchiéRlesfeld,  Eberdingen-Hochdorf, = Remseck-Aldingen,
Neckargartach-Hetzenberg, |lsfeld-Ebene und Wangen-Hinterhorn sind Ausgesplitterte Stiicke, Pfeilspitzen, Bohrer,
Feuerschldger oder Kratzer durch laterale Lackglanzreste gekennzeichnet und legen somit eine primére oder
sekundare Funktion als Erntemessereinsétze nahe. Bei den Kratzern ist bis auf ein Exemplar im Inventar von
Leonberg-Hofingen, bei dem die Glanzpatina sicher vor der Kratzerkappe vorhanden war, jedoch nicht
auszuschlielen, dass die Kratzerkappe lediglich eine formgebende Retusche zur Normierung des Sicheleinsatzes
darstellt und folglich keine Zweitverwendung dokumentiert. Fiir zwei flachig retuschierte Erntemessereinsdtze im
Inventar von Reute-Schorrenried (Taf. 23, 2. 4) ist anhand von mikroskopischen Gebrauchsspurenuntersuchungen
eine Mehrfachverwendung belegt. Beide Stiicke lassen erkennen, dass sie ,im Schaft gedreht wurden, ihre beiden
Arbeitskanten damit einmal als Schneidekanten und einmal als Schaftungsbereich dienten* (Pawlik 1998, 193).
Ebenfalls anhand mikroskopischer Gebrauchsspurenuntersuchungen konnte fur eine im Inventar von Leonberg-
Hoéfingen vorhandene Pfeilspitze eine Zweitverwendung als Bohrer (Taf. 33, 4) festgestellt werden. Neben den
Werkzeugen lassen auch einige Grundformen eine Sekundarnutzung erkennen. So wurden in Aichbuhl, Taubried I,
Alleshausen-Hartéschle, Ehrenstein, Remseck-Aldingen, Wangen-Hinterhorn und Odenahlen Abschlage
anschlielend als Kerne genutzt. In Ehrenstein weisen ferner zahlreiche Kerne sekundédre Klopfermerkmale auf.
Schliefllich lassen die in verschiedenen Silexinventaren vorliegenden Kerne mit Aussplitterungsnegativen auf eine
nachfolgende meif3elartige Funktion schlief3en.

Es kristallisiert sich somit heraus, dass in fast alen Inventaren eine Instandhaltung von Silexartefakten
nachweisbar ist. Hierbei scheint die Rohmaterialverfiigbarkeit keine Rolle zu spielen: Eine Sekunddrnutzung von
Silexartefakten ist sowohl bei Inventaren belegt, die ausreichend mit lokalem Rohmaterial versorgt waren, wie z.B.
Ehrenstein oder die Siedlungen des Federseegebietes, als auch bei Inventaren, denen kaum lokales Rohmaterial zur
Verfligung stand, wie z.B. den Siedlungen des Neckarraumes oder Reute-Schorrenried. Die postulierte Korrelation
von Rohmaterialverfligbarkeit und Instandhaltung kann somit nicht bestdtigt werden. Soweit es sich bei dem

geringen Datenmaterial beurteilen l&sst, scheint die Instandhaltung von Silexartefakten vielmehr ein genereller
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Aspekt der jungneolithischen Silextechnologie zu sein. Allerdings ist es vorstellbar, dass die differierende
Rohmaterialverfigbarkeit der Silexinventare in einer unterschiedlich hohen Zahl an instandgesetzten Silexartefakten
zum Tragen kommt, was sich aufgrund der geringen Datenmenge jedoch nicht differenzieren lasst. Ebenfalls muss
berticksichtigt werden, dass sekundér genutzte Silexartefakte nicht grundsétzlich als Indiz fir einen rohmaterial spar-
samen Umgang zu werten sind. So ist z.B. in Ehrenstein die sekundére Nutzung der Kerne eher én Hinweis dafr,
dass das Rohmaterial in grof3er Menge zur Verfiigung stand, die Kerne somit nicht so stark abgebaut werden mussten
und sekundér als Klopfer verwendet werden konnten. Die fir das Inventar von Reute-Schorrenried durchgefiihrte
mikroskopische Gebrauchsspurenanalyse zeigt, dass sich unter den Silexartefakten neun Exemplare befinden, die
nach makroskopischer Beurteilung als unmodifiziert bestimmt wurden, mikroskopisch jedoch einen Gebrauch
erkennen lassen (Pawlik 1998, 197 Abb. 205). Demzufolge scheinen auch nichtstandardisierte Gerdteformen
verwendet worden zu sein. Hieraus lasst sich folgern, dass in den Siedlungen beide technologischen
Organisationsformen vorkamen. In welchem Umfang spezialisierte Gerdte verwendet und instandgehalten bzw.
nichtstandardisierte Geréteformen ad hoc eingesetzt wurden, war vermutlich primdr von den auszufiihrenden
Aktivitéten bestimmt. Sicherlich spielten aber auch andere Faktoren wie z.B. die Rohmaterialverfligbarkeit, der
materielle und immaterielle Wert des verwendeten Werkzeugs oder die bei der Herstellung und Nutzung zur
Verfligung stehende Zeit eine Rolle. Eine Trennung der Silextechnologie nach obigem Schema scheint daher wenig

sinnvoll.

6.7 Hinweise auf Verwerfen
Informationen zum Verwerfen der Silexartefakte (Phase 5 des Produktionssystems) resultieren einerseits aus der

Erhaltung von Silexartefakten, andererseits aus der rdumlichen Verteilung der zusammengesetzten Silexartefakte.

6.7.1 Erhaltung von Silexartefakten

6.7.1.1 Grad der Fragmentierung

Bei der Erhaltung der Silexartefakte zeigen sich deutliche Unterschiede zwischen den verschiedenen Silexinventaren
(Abb. 67, siehe auch Tab. 446A - 458A im Anhang). So liegen die Gesamtanteile der vollstandigen Abschlage,
Klingen und Absplisse in den Aichbiihler und Schussenrieder Silexinventaren Oberschwabens stets Giber 46 % und
erreichen in Ehrenstein sogar einen Anteil von ca. 70 %. In den Siedlungen der Schwieberdinger und Schussenrieder
Gruppe des Neckarraumes liegt der Anteil an vollstandig erhaltenen Abschldgen, Absplissen und Klingen hingegen
nur zwischen 33 % und 40 %. Noch niedrigere Werte weisen die beiden Michelsberger Erdwerke Neckargartach-
Hetzenberg und llsfeld-Ebene mit 28,1 % und 14,8 % auf. Im Erdwerk Heilbronn-Klingenberg ist der Anteil an
vollstandigen Grundformen mit 38,4 % hingegen deutlich héher und entspricht den Werten der Schussenrieder
Neckargruppe. Ebenfalls in diesem Bereich liegen die Anteile der vollsténdigen Grundformen der Pfyner Siedlung
Wangen-Hinterhorn und der Pfyn-Altheimer Station Reute-Schorrenried mit ca. 36 % und 39 %. In Odenahlen ist
die Quote mit ca. 43 % wiederum etwas hoher. Der Gesamtanteil der vollsténdigen modifizierten Abschlage,
Absplisse und Klingen befindet sich auRRer in Ehrenstein stets Uber dem der entsprechenden unmodifizierten
Grundformen. Dabei sind in der Regel relativ groRBe Abweichungen festzustellen. Bei den gebrochenen
unmodifizierten und modifizierten Grundformen zeigen sich keine auffalligen Fragmentierungszustande. Insgesamt
scheinen Proximal- und Distalfragmente bei den modifizierten Abschldgen und Klingen haufiger vorzuliegen.
Medialfragmente Uberwiegen bei den unmodifizierten Grundformen. Wie l&st sich der unterschiedliche

Fragmentierungsgrad der Grundformen bei den verschiedenen Silexinventaren erkléren?
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Abb. 67 vollgtandige Erhatung von Abschldgen,

2 Absplissen und Klingen (1 = Aichbihl, 2=
vollstandige Erhaltung Taubried |, 3= AlleshausenHartoschle, 4 =
Ehrenstein, 5 = Leonberg-Hofingen, 6 =
Ludwigsburg-Schiéfdesfeld, 7 = Eberdingen
Hochdorf, 8 = Remsack-Aldingen, 9 =
Neckargartach-Hetzenberg, 10 = lIsfeld-Ebene,
11 = Heilbronn-Klingenberg, 12 = Wanger+
Hinterhorn, 13 = Odenahlen, 14 = Reute-
Schorrenried)
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In welchem Fragmentierungszustand Silexartefakte Uberliefert werden, héngt im Wesentlichen von taphonomischen

Prozessen ab. U. Sommer (1991, 51 ff.) hat die komplexen Mechanismen der Abfallbehandlung und

Depositionsprozesse umfassend dargestellt. In Anlehnung an die Paldontologie unterscheidet sie vier Arten der

archdol ogischen Taphonomie:

= Indie‘Bioztnose’ (Lebensgemeinschaft) gehdren Gegensténde, die im Gebrauch sind (ebd. 77).

= In die ‘Thanatozonose' (Totengesellschaft) gehdren Gegenstdnde, die nicht mehr gebraucht werden, sich aber
noch im materiellen Inventar befinden und jederzeit wieder eingesetzt werden kénnen (ebd. 86).

= In die Taphoztnose (Grabgesellschaft) gehdren Gegensténde, die als Abfall abgelagert sind (ebd. 109)

= In die Oryktoztnose (Ausgrabungsgesel Ischaft) gehdren ausgegrabene Gegensténde (ebd. 123).

Generell kdnnen Silexartefakte in allen taphonomischen Stadien fragmentieren. Es ist jedoch anzunehmen,
dass die Bruchwahrscheinlichkeit in den verschiedenen taphonomischen Phasen unterschiedlich ist. So sind
Silexartefakte wahrend des Gebrauchs am stérksten bruchgeféhrdet. Sobald sie nur noch fir einen mdglichen
spéteren Gebrauch deponiert werden, sinkt die Wahrscheinlichkeit, dass sie fragmentieren. Allerdings spielt hierbei
die Art der Lagerung eine wesentliche Rolle. Werden Silexartefakte z.B. wie in Hornstaad-Hérnle IA gesondert in
einem KeramikgefaR deponiert (Hoffstadt 1997, Taf. 41), so ist die Bruchgefahr relativ gering. Ebenfalls niedrig ist
die Bruchwahrscheinlichkeit ab dem Zeitpunkt, ab dem Silexartefakte als Abfall entsorgt und abgelagert werden.
Zweifellos wirken sich aber auch in diesem Stadium die jeweiligen Ablagerungsbedingungen auf die Erhaltung aus.
So spielt die Art des Sediments, in denen die Silexartefakte abgelagert werden eine Rolle, ebenso wie die
Geschwindigkeit der Einsedimentierung oder die Intensitdt postsedimentérer Umlagerungen durch Bodenerosion,
Pflanzen und Tiere. Auch wahrend der Ausgrabung oder nachdem die Silexartefakte ausgegraben sind, kénnen bei
unsachgeméal3er Lagerung oder Bearbeitung Briiche entstehen. Ferner kann die Erhaltungsrate durch Selektion des
Silexmaterials beeinflusst werden. So ist z.B. bei den Inventaren von Aichbiihl und Taubried | nicht auszuschlief3en,
dass die hoheren Anteile an vollstandig erhaltenen Werkzeugen und Klingen zumindest teilweise durch das
selektierte Altfundmaterial verursacht sind. Davon abgesehen ist zu erwarten, dass 