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Turnvereine und ihr Verhiltnis zu demokratischen Vereinen und
zur Arbeiterbewegung im Rhein-Main-Raum 1848/ 49

MICHAEL WETTENGEL

Am 9. Januar 1848, sieben Wochen vor Ausbruch
der Revolution, trafen sich Turner aus mehreren
stidwestdeutschen Staaten in einem Gasthaus im
nassauischen Hattersheim unweit Frankfurt. Vor
300 bis 400 Zuschauern wurde offen zum gewalt-
samen Umsturz aufgerufen.! Der Mannheimer Tur-
ner und Student Carl Blind?, der den Vorsitz inne-
hatte, umriss in seinem Erﬁffnungsvortrag die Ziele
der Turner: ,,Unser Zweck [-..] ist die Revolution im
weitesten Sinne. Jeder Turner ist ein Revolutionair,
dariiber tiuschen wir uns nur nicht. Unser Bestre-
ben mufk seyn, das Volk aﬂméihlig aufzuwiegeln, die
Fiirsten, unsere Tyrannen, zu verjagen und Alles an-

Geh. StA Preuflischer Kulturbesitz Berlin 2.4.1. 1 Nr. 8252,
Bl 239: ,an 300% Geh. StA Preuflischer Kulturbesitz Ber-
lin 2.4.1. I Nr. 8252, BL. 224: »beiliufig 400, abgedr. bei
NEESE, Turnbewegung (2002), S. 498 £; GLA Karlsruhe
236/8491, BL. 7: ,ca. 300%.

Zu Carl Blind (04.09,1826 — 31.05.1907) vgl. unten,

S. 175; auflerdem Rhein-Neckar-Raum (1998), 5. 89 f;
Muns, Blind (1998); zum Turnverein Mannheim vgl.
WiEser, Mannheim (1996).

?  Geh. SeA PreuBischer Kulturbesicz Betlin 2.4.1. I Nr. 8252,
Bl 239 ff, abgedr. bei NErsE, Turnbcwegung (2002),

5. 499 £; vel. auch Geh. StA Preuflischer Kulturbesirz
Berlin 2.4.1. T Nr. 8252, Bl. 224 f; GLA Karlsruhe
236/8491, Bl. 7-23; GLA Karlsruhe 48/1802, BI. 50-53;
Nover, Lorenz: Promemoria iiber die politisch-revoluri-
oniren Verbindungen in den Jahren 1816 bis 1852, StA
Darmstadc Abt. C 1 (Hs.), Nr. 189/10, Bl 61-64.

GLA Karlsruhe 236/8491, Bl 8

GLA Karlsruhe 236/8491, Bl 9 £

Vgl. DubiNg, Nationalismus (1984), S. 295 £,

Vorschlag zur Constituierung einer allgemeinen deutschen
Turnerschaft des Turnvereins Mannheim vom 05.09.1847,
abgedr. bei NEEsk, Tumbcwegung {2002), S. 489 £, An-
geblich wurden solche Pline beim Heidelberger Turnfest
am 13.06.1847 und beim 2. Deutschen Turnfest in Frank-
furt a.M. vom 31.07.-02.08.1847 erdrtert; StadeA Kob-
lenz 403/7056: Turnfest am 31. Juli und 1. August 1847 in
Frankfurt a. M., abgedr. in: BrauN, Rheinhessen (1986),

S. 121 ff, hier S. 122; Dubmvg, Narionalismus (1984), S. 247 £
Bereits 1814-1819 waren erste Turnvereine im hessischen
Raum gegriindet worden, die jedoch der Demagogenver-
folgung zum Opfer gefallen waren, Vgl. zur Geschichree der
frithen Tumbewcgung LaNGEwWIESCHE, Varerland (1990);
Diiding, Nationalismus (1984), bes. S. 50 fF; Lutz, Jahn
(1976); Jann, Jahn (1992).
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zuwenden, um die Freiheit Deutschlands zu begriin-
den.” ,Wir miissen,* so sagte er ferner, ,alles thun
um die Revolution zu befsrdern, ja dahin trachten,
dafl solche Vereine oft und vie] aufgelsst werden, das
steigert die Erbitterung des Volkes auf’s Hochste.
Vor Allem miissen wir uns an das Proletariat, an die
Handwerksgesellen namentlich anschlieflen.“?

Auch andere Versammlungsteilnehmer griffen die
Forderungen Blinds auf: Ein Frankfurter Metallar-
beiter schlug die Griindung eines «Proletarierver-
eins® vor, und der Mannheimer Turner Wolff mein-
te, man miisse nun zur Tat, ,zur offenen Revolution
schreiten.“* Besonders radikal gab sich den Polizeibe-
richten zufolge der Hanauer Turner Gorttfried Una:
»Auf Niemand miisse Riicksichc genommen werden,
nicht auf Stand, Alter und Geschleche. Vorerst miis-
se man dic Képfe der Tirannen holen, dieser Blyr.
sauger, und deshalb keinen Unterschied machen, ob
fiir den Einen oder den Andern noch dieses oder je-
nes spreche, das Kind im Mutterleibe diirfe niche ge-
schont werden. Alles miisse niedergemacht werden,
das sei der einzige Weg zum gliicklichen Ziele,“s

Die Zusammenkunft in Hattersheim kam njcht
unerwartet; sie wurde bereits am 19. Dezember 1847
beschlossen und reihte sich in eine Serie von Veran-
staltungen der Turner im Rhein-Main-Raum ein,
Erstaunen mag zunichst vor allem dje Offentlich-
keit und der dezidiert revolutionire Charakter der
Versammlung. So wurde ausdriicklich auch Nicht-
Turnern die Teilnahme gestattet, darunter auch vie-
len Ortsansissigen.S Geradezu provokant und her-
ausfordernd erscheint das Aufireten der Wortfiihrer
der Vcrsa.mmlung, die in nichster Nihe des Sitzes
des Bundestages und von Bundestruppen stattfand.
Letztlich bildete die Hatrersheimer Zusammenkunft
jedoch nur den vorliufigen Hohepunke einer zu-
nehmenden Radikalisierung der siidwestdeutschen
Turnvereine,

Seit dem Beginn der 1840er Jahre waren allent-
halben im Siidwesten Turnvereine gegriindet wor-
den, die rasch ein regional iibergreifendes Netzwerk
mit Zentren im Rhein-Main- und Rhein-Neckar-
Raum bildeten, und schon seit Mitte 1847 kursier-
ten Pline fiir einen engeren Zusammenschluss der
Turnerschaft.” Obgleich sich die Turnvereine in ih-
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MicHAEL WETTENGEL

ren Statuten unpolitisch gaben und nur die korperli-
che Ertiichtigung als Ziel nannten, verfolgten sie von
Anfang an nationale und freiheitliche Ziclsetzungen.
Die Regierungen beobachteten die zur Massenorga-
nisation anwachsende Turnbewegung argwéhnisch;
ihnen blieb die politisch-oppositionelle Ausrichtung
der Vereine und ihre zunehmende Vernetzung nicht
verborgen.® Schon im Juni 1847 war es in Hessen-
Darmstadt, Wiirttemberg und Baden zu Verboten
einzelner Turnvereine gekommen, die wohl mit eine
Ursache fiir die in Hattersheim zurage getretene Er-
bitterung darstellten; darauf deuteten insbesondere
die Reden der Mannheimer Turner hin, deren Ver-
ein verboten worden war. Hattersheim zeigte, dass
die Turnbewegung mit Vereinsverboten und mit ein-
zelstaatlichen Polizeimafinahmen nichr mehr einzu-
dimmen war.

In Hattersheim kam es aber auch erneut zu Ausei-
nandersetzungen unter den Turnern iiber ihre Ziel-
serzungen — schon bei dem Heilbronner Turnfest
von 1846 waren unterschiedliche Positionen deut-
lich geworden.” Einer der Organisatoren der Hat-
tersheimer Versammlung, der Frankfurter Turnlehrer
August Ravenstein, missbilligte die radikalen Reden
it scharfen Worten: ,Das sei der Zweck nicht, den
er mit dem Turnen verbinde, das sei Revolution, bei
solchem Fortfahren hitten die Regierungen recht,
wenn sie das Turnen ganz verbieten.“!? Hier deute-
ten sich bereits die spateren Konflikte zwischen ge-
mifRigten und radikalen Turnern an. Die hessischen
und nassauischen Turnvereine waren am Votrabend
der Revolution Teil der liberal-demokratischen Op-
positionsbewegung, und wie bei dieser fithrte die zu-
nehmende Radikalisierung und Politisierung auch
bei den Turnern zu internen Spannungen und Aus-
einandersetzungen.

1. Turnvereinsbiinde und Spaltung der
Turnbewegung

Der Erfolg der Mirzerhebung von 1848 fithrte zu
ciner Welle von Turnvereinsgriindungen. In einem
neuen Anlauf konnte der Zusammenschluss der
deutschen Turnvereine nun ve rwirklicht werden: Auf
dem Turntag in Hanau am 2./3. April 1848 wurde
von Vertretern von 40 Vereinen der ,Deutsche Tur-
nerbund® als Dachverband aller deutschen Turn-
vereine konstituiert. Als Klammer diente die natio-
nale Zielserzung; so hief es in § 2 der Beschliisse
des Turntags: ,Der Zweck des Turnerbundes ist, fiir
dic Einheit des deutschen Volkes thirig zu sein, den

I

Brudersinn und die kérperliche und geistige Kraft
des Volkes zu heben.“!! :

Entscheidungen sollten auf den Turntagen nach
dem Mehrheitsprinzip erfolgen, wobei die Stim-
menzahl auf der Grundlage der Mirgliederstir-
ke der Einzelvereine festgelegt wurde. Der militdri-
sche Charakrer, der schon die frithe Turnbewegung
gekennzeichnet harte, zeigte sich in § 12 der Turn-
tagsbeschliisse, in dem die Turner aufgefordert wur-
den, sich zu bewaffnen. In den allenthalben neu for-
mierten Biirgerwehren bildeten die Turner hiuhg
cigenstindige bewaffnere Einheiten, oder sie bean-
spruchten Fiihrungspositionen.'? Am 20. Mai 1848
bot Hanau als Vorort des Deutschen Turnerbundes
der Nationalversammlung den militdrischen Schutz
durch die Turnvereine an und erklirte sich bereit,
binnen 20 Stunden simtliche bewaffnete Turner der
Umgebung Frankfures der Nationalversammlung zu
unterstellen.’?

Wie auf dem Hanauer Turntag vereinbart, schlos-
sen sich die Vereine zu Bezirksverbinden des Deut-
«chen Turnerbunds zusammen.!* Den Anfang
machte im Rhein-Main-Raum der Bezirksverein fiir
jsimmtliche in der Umgegend des Taunus und des
Westerwaldes bestechende Turngemeinden® unter
dem Vorort Limburg am 7. Mai 1848, gefolgt am
14. Mai von dem unter Leitung von Mainz gebil-
deten ,mitrelrheinischen Bezirksverband® und zu-
letzt am 25. Juni 1848 vom ,Lahnbezirksverein®,

DopinG, Nationalismus (1984), S. 299 ff.

9 Vgl. Kroce, Nationalismus (2004), S. 136 £

Geh. StA Preufischer Kulturbesitz Berlin 2.4.1. T Nr.
8252, Bl. 242, abgedr. bei NEEsE, Turnbewegung (2002),
S. 499 £, Zu August Ravenstein vgl. ADB, Bd. 30, Leip-
zig 1890, S. 68 £. Zum Frankfurcer Turnverein und August
Ravenstein vgl. RotH, Frankfurt (1996), S. 411 ff.; RoTH,
Vereinswesen (1998), S. 179 ff. ,

11 gradebibliothek Mainz, Mog 2°/29, Flugblatter 1848, abge-
dr. bei Braun, Rheinhessen (1986), S. 145.

Vegl. Negsg, Turnbewegung (2002), 5. 55 £.; BraUN, Rhein-
hessen (1986), S. 52; WETTENGEL, Colonne (1993), 5. 46
£; Wamser, Burzbach (1896), S. 40; KicHLER, Darmstadrt
(1871), 5. 1% in Wiirttemberg bildeten sich vielerorts ei-
gene Turnereinheiten innerhalb der Biirgerwehren, dic sich
auch in der Kleidung unterschieden, vgl. SaUER, Volksbe-
waffnung (1976), S. 101 ff.

Abgedr. in Brauw, Rheinhessen (1986), S. 154 f. (das an
den Turnverein Mainz gerichtete Schreiben); Abdr. des an
den Turnverein Limburg gerichteten Schreibens vom 21.
Mai 1848 bei Negse, Turnbewegung (2002), S. 82; vgl. zu
der Bewaffnung der theinhessischen Turnvereine BRAUN,
Rheinhessen (1986), S. 39fF, 52, 55 £.

§ 4 der Beschliisse, abgedr. bei Brauw, Rheinhessen (1986),
S. 145

12

13




dem der Turnverein Gieflen vorstand.® Auch ande-
renorts war es zu ersten Zusammenschliissen gekom-
men: Am 1. Mai 1848 hatten die schwibischen Turn-
vereine in Esslingen die Grundlagen zu einer engeren
Verbindung gelegr, und die badischen Turner hatten
sich schon am 12. Mirz 1848 zum »Bund der ober-
theinischen Turnvereine® zusammengeschlossen. !¢
Trotz dieser Erfolge hatte der Hanauer Turn-
tag die unterschiedlichen Positionen innerhalb der
Turnbewegung erncut deutlich werden lassen. Die
Turntagsbeschliisse stellten kaum mehr als den
kleinsten gemeinsamen Nenner dar, auf den sich die
Turner noch einigen konnten. Statt einen Kompro-
miss zu erzielen, war ein offener Konflike entstan-
den.’ Zwar wurden die Hanauer Beschliisse auch
von radikaleren Vereinen befolgt, doch vermissten
sie ein klares Bekenntnis zu demokratischen Zielset-
zungen. Der am 14. Mai 1848 abgehaltene , Turn-
tag mittelrheinischer Turngemeinden® forderte ejne
»~baldméglichste® Einberufung cines neuen allgemei-
nen deutschen Turntages ,,zur niheren Priifung der
Hanauer Beschliisse® und zur Organisation des Tur-
nerbundes.'® Nur unter diesem Vorbehalt traten die
theinhessischen Turnvereine dem Deutschen Tur-
nerbund bei. Die radikaleren Turnvereine verstan-
den sich als politische Vereine mit demokratisch-
republikanischer Zielserzung. Dies zeigte der erste
Demokratenkongress, der vom 14. bis 17. Juni 1848
in Frankfurt stactfand und die Republik als Staats-

15

- Vgl. WeTTENGEL, Colonne (1993), S. 47 ff.

Vgl. Haug, Turnplarz (1998), S. 22; Georair, Turnerschaft
(1891), 8. 102

Vgl Krocer, Klimmziige (1998), S. 42; Tarp, Hanau
(1976), S. 289 £,

Beschliisse des zu Mainz am 14. Mai 1848 abgehaltenen
Turntages mittelrheinischer Turngemeinden, § 1, Stadt-
bibliothek Mainz, Mog 20/23, Flugblitter 1848, abgedr.
-~ bei Braun, Rheinhessen (1986), S. 156.

12 Vgl. BECkEr, Protokoll (1973); WETTENGEL, Revolution
(1989), S. 173. Zehn von insgesamt 144 Vereinen, die
Delegierte entsandr hatten, waren als Turnvereine ausge-
wiesen; vermutlich waren aber noch mehr Turnvereine
vertreten.

Vgl. Mainzer Zeitung 189 v. 09.07,1848; Georcr, Turner-
schaft (1891), S. 101 £; Nesg, Turnbewegung (2002),
S. 83 ff.

Zu Ludwig Bamberger (22.07.1823 — 14.03.1899) vgl.
JanseN, Bamberger (1998); WEBER, Bamberger (1987);
WEBER, Ideologie (1987); Zuckes, Bamberger (1975)
Vel. Georalr, Turnerschaft (1 891), S. 101

Statuten des Demokratischen Turnerbundes, § 2, abgedr.
in Braun, Rheinhessen (1986), S. 166

Statuten des Deutschen Turnerbundes, § 2, abgedr. in
Braun, Rheinhessen (1986), S. 163-165, hier S. 163

18

20
21
22

23

24

Turnvereine im Rhein-Main-Raum

form forderte. An ihm nahmen auch Delegierte von
Turnvereinen gleichbcrcchtigt neben demokrati-
schen und Arbeitervereinen teil, unter anderem von
Frankfurt, Hochheim, Offenbach, Rédelheim, Ha-
nau und vermutlich auch Wiesbaden 19

Wenig spiiter, am 2. Juli 1848, wurde in Hanay
der zweite Turntag einberufen, zu dem sich 800 Teil-
nehmer von mehr als 150 Vereinen versammelten.?®
Hier schienen sich die Radikalen, die iiber einen star-
ken Riickhalr bei den badischen und rheinhessischen
Turnern verfiigten, zunichst durchsetzen 2y kénnen:
Der Mainzer Turner und republikanische Politiker
Ludwig Bamberger’ wurde zum ersten Vorsitzen-
den der Versammlung gewihle, als zweiter Vorsit-
zender dagegen Theodor Georgii aus Esslingen, der
cine Festlegung auf eine bestimmree Staatsform ab-
lehnte. Der Versuch, das Bekennenis zur republika-
nischen Staatsform in die Statuten des Turnerbundes
aufzunehmen, scheiterte knapp, und die Versamm-
lung wurde geschlossen. Am folgenden Morgen er-
klirten mehrere Turnvereine, die mir der Majoritit
gestimmt hatten, dass sie sich anders besonnen und
nun fiir den republikanischen Antrag seien, wodurch
mbglicherweise sogar Stimmengleichheir entstand.22
Zu ciner neuen Auszihlung der Stimmen kam es je-
doch nicht mehr, da die Positionen sich als unverein-
bar erwiesen.

Die republikanische Fraktion konstituierte noch
am 3. Juli 1848 den ,Demokratischen Turner-
bund, der als sein Zjel bezeichnete, ,durch geistige
und kérperliche Ausbildung und Verbriiderung al-
ler Deutschen hinzuwirken auf ein freies und einiges
Vaterland, welches in dem volksthiimlichen Freistaat
— der demokratischen Republik — seine entsprechen-
de Form findet.“?* Der bisherige provisorische Vor-
ort Hanau wurde nun Vorort des Demokratischen
Turnerbundes und die republikanisch orientierte
»Mainzer Zeitung® sein publizistisches Organ. Der
neue Turnerbund suchte in der Folgezeit engen An-
schluss an die demokratischen Vereine und an den
demokratischen Zentralausschuss in Berlin.

Die Majoritit nannte sich dagegen nach eini-
gen Satzungs%inderungen weiterhin , Deutscher Tur-
nerbund®. Da sich der Turnverein Hanau den Re-
publikanern angeschlossen hatte, wurde zunichst
Marbuzg, spiter Leipzig Vorort des Deutschen Tur-
nerbundes. Als Zweck nannte dieser Verband, ,einen
Mittelpunke fiir die turnerischen Bestrebungen der
einzelnen Vereine zu bilden und dadurch fisr die We-
ckung des Brudersinnes und fiir die Kriftigung, Fi-
nigung und Freiheit des deutschen Volkes thitig zu
seyn.“** Das turnerische Element galt hier als Selbst-
zweck und wurde neben den nationalen und frei-

33
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MicHAEL WETTENGEL

heitlichen Zielsetzungen als konstitutiv fiir den Tur-
nerbund bezeichnet.Z Die Mitglieder des Deutschen
Turnerbundes waren allerdings nicht zwangsliufig
konstitutionelle Liberale, wie oft behauptet wurde.”®
Vielmehr ging es in erster Linie um die Frage, ob das
Turnen oder die politischen Ziele Hauptzweck der
Turnvereine sein sollten. Zum anderen befiirchtete
die Majoritit, dass durch eine offenc Festlegung auf
die republikanische Staatsform die Ausbreitung der
Turnbewegung in Norddeutschland erschwert wer-
de.” AuBerdem darf niche iibersehen werden, dass
selbst ein grofer Teil der demokratischen Vereine ein
offenes Bekenntnis zur Republik scheute und mit ei-
ner parlamentarischen Monarchie zufrieden gewesen
wire. 2

Sogar iiberzeugte Republikaner schlossen sich da-
her dem Deutschen Turnerbund an, wie ein Dresde-
ner Delegierter, der auch im Namen des Deutschen
Turnerbundes feststellte, dass die Majoritit nicht ge-
gen die republikanische Staatsform sei: ,,Die bei der
Turnertagsatzung eingetretene Trennung zwischen

einer Majoritit und Minoritit war keineswegs eine
politisch—prinzipielle, keineswegs eine Trennung

zwischen Republikanern und Monarchisten.“* Mit
ciner Ausnahme hitten sich alle Wortmeldungen auf
dem Hanauer Turntag fiir das republikanische Prin-
7ip ausgesprochen. Zugleich argumentierte er aber, es
sei ,unthunlich und dem Zwecke des Turnerbundes
schadlich®, ,ein bestimmtes politisches Glaubensbe-
kenntnis an die Spitze zu stellen®. Insbesondere wer-
de dadurch ,den norddeutschen Turnvereinen die
Betheiligung an dem Bunde von vornherein unmég-
lich“ gemacht.*

2. Auswirkungen des zweiten Hanauer

Turntags auf den Rhein-Main-Raum

Von den Turnvereinsverbinden in Nassau und Hes-
sen bezogen die rheinhessischen Turnvereine unter
Leitung von Mainz am eindeutigsten Partei fiir den
_Demokratischen Turnerbund®. Am 26. Dezember
1848 benannten sie sich in ,mirttelrheinischer demo-
kratischer Turnbezirksverband® um.?! Eine andere
Haltung nahm der Bezirksverband an Taunus und
Westerwald ein. Die Delegierten aus Limburg und
Hadamar, die beiden profilierten Demokraten Hu-
bert Hilf und Karl Thewalt, hatten auf dem Hanauer
Turntag zur Majoritit gehort und erkldrten, sie sei-
en ,unbeschadet ihrer eignen Ueberzeugung der fes-
ten Ansicht, dafl die Turngemeinden ein bestimmres
politisches Glaubensbekenntnify nicht an die Spitze
stellen diirfren um keinen auszuschliefen, der ande-

34

rer Meinung wire und auch um der Gefahr einer
bittern Tiuschung iiberhoben zu sein.“>* Auf dem
Turntag des Bezirksverbands an , Taunus und Wes-
terwald® am 23. Juli 1848 in Limburg fehlten da-
raufhin die radikaleren nassauischen Vereine Hochst,
Riidesheim und Hochheim, die beiden letzteren tra-
ten den Rheinhessen bei. Der Bezirksverband an
Taunus und Westerwald® erklirte schlieRlich am
30. November 1848 formell seinen Anschluss an
den Deutschen Turnerbund.*

Der Beitritt des Lahnbezirksverbands zum Deut-
schen Turnerbund provozierte heftige Konflikte bei
seinen elf Mitgliedsvereinen: Die Mehrheit der Butz-
bacher Turner stimmte zwar zunichst fiir den An-
schluss an den Demokratischen Turnerbund, doch
weil dic Minoritit sich dann abgespaltet hitte, be-
schloss der Verein am 18. Januar 1849, keinem der
groflen Turnerbiinde beitreten zu wollen. In Mar-
burg kam es zu einer Spaltung des Turnvereins, und
im GieRener Turnverein, der dem Deutschen Tur-
nerbund beigetreten war, entschied sich im Dezem-
ber 1848 eine republikanische Fraktion von knapp
hundert Mitgliedern fiir den Anschluss als eigenstin-
dige Gruppierung an den Demokratischen Turner-
bund.? Selbst in dem straff organisierten mittelrhei-
nischen Bezirksverband folgten die Mitgliedsvereine

25 Vgl. dazu auch GEorar, Turnerschaft (1891), S. 101

26 /gl Brauw, Rheinhessen (1986), S. 66

27 Vgl. Grora, Turnerschaft (1891), S. 101

28 gl WETTENGEL, Parteibildung (1998), S. 707 £52.B. zu
Wiesbaden WETTENGEL, Revolution (1989), S. 215 £,
Frankfurter Journal 2 Beil. 186 v. 07.07.1848 (Hervorhe-
bung in der Vorlage); vgl. auch Mainzer Zeitung 189 v.
09.07.1848. Der Artikel sammte von Blode aus Dresden,
ihm traten spiter die Delegierten Hilf aus Hadamar, The-
walt aus Limburg, Gegenbauer und Schwank aus Fulda,
Schepperle aus Stutrgart, Faust aus Tiibingen und Deffner
aus Esslingen offentlich bei, vgl. Frankfurter Journal 1 Beil.
189 v. 10.07.1848.

Stellungnahme von Blode aus Dresden, abgedr. bei NEESE,
Turnbewegung (2002}, S. 512 £ die angesprochene cinzi-
ge Ausnahme war der Vertreter des Turnvereins von Darm-
stadr, Baur, vgl. Werterauer Volksblaet 3 v. 08.07.1848.
Vgl. Braun, Rheinhessen (1986), S. 58, 66 £, 170

Freie Zeitung 141 v, 27.07.1848; vgl. WETTENGEL, Revolu-
tion (1989), 8. 175 f.

Hessische Landesbibliothek Wiesbaden, Hs. 171, Nr. 90,
BL2

Vgl. Wanmstr, Butzbach (1896), S. 36; Mainzer Zeitung 2
v. 03.01.1849; Der Jiingsre Tag 151 v. 28.08.1848, 241 v.
13.12.1848, 244 v. 16.12.1848, 245 v. 17.12.1848; Bun-
desarchiv, DB 51/324, Nr. 6322; HeiL, Vomel (1991),
S.29f
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nicht einfach der Linie des Bezirksverbandes fiir ein
Bekenntnis zur demokrartischen Republik: In Mainz
traten deswegen mehrere Mitglieder aus dem Turn-
verein aus, in Bingen ldste sich der Turnverein so-
gar fiir kurze Zeit auf und in anderen Turnvereinen,
wie in Osthofen, bedurfte es einer langen, kontro-
vers verlaufenden Entscheidungsfindung, bis sich die
Mitglieder schliefslich, wie vom Bezirksverband ge-
fordert, fiir den Demokratischen Turnerbund aus-
sprachen.®

In anderen Turnvereinen kam es zu Spaltungen,
so in Wiesbaden, wo am 13. Juli 1848 die Mchrheit
der Micglieder die Aufnahme des Bekenntnisses zur
demokrartischen Republik in die Statuten durchserz-
te. Die unterlegene Fraktion verlief den alten Verein
und konstituierte einen ,Neuen Turnverein®.?® Auch
in Hochst spaltete sich der Turnverein, und der radi-
kalere Verein schloss sich dem Niedermain-Bezirks-
verband des Demokratischen Turnerbundes an, der
Anfang 1849 als letzter der Turnbezirksverbinde
in der Region unter Leitung Frankfurts gegriindet
wurde.”” Der Versuch des politisch sehr gemillig-
ten Darmstidter Turnvereins, einen Bezirksverband
der Turnvereine der ,Gegend zwischen Main und
Neckar des Deutschen Turnerbundes zu griinden,
scheiterte hingegen.*®

3. Turner und demokratische
Vereinsorganisatio nen

Die Reaktionen der Turnvereine im Rhein-Main-
Raum auf die Ergebnisse des 2. Hanauer Turntages
belegen eine starke Verbreitung republikanisch-de-
mokratischer Uberzeugungen. Der Rhein-Main-

» Vegl. Brauw, Rheinhessen (1986), S. 59f; Bundesarchiv,
DB 54/74 (Reichsministerium des Innern), Bl. 6, Mitrei-
lungen des ghzgl. hess. Ministeriums vom 11.10.1848 an
das Reichsministerium des Innern {iber das politische Ver-
einswesen.

Vgl. WETTENGEL, Revolurion (1989), S. 175; Neest, Turn-
bewegung (2002), S. 419 £,

Vegl. Neesg, Turnbewegung (2002), S. 111, 268 ff, 277 f.
Darmstadter Zeitung 99 v. 10.04.1849 (Aufruf vom
27.03.1849)

Vgl. WETTENGEL, Colonne (1993), S. 55

HStA Wiesbaden 210/7458, abgedr. bei Netse, Turnbewe-
gung (2002), S. 68

frz. galopins — Straflenjungen

HStA Wiesbaden 246/151, abgedr. bei Neese, Turnbewe-
gung (2002), S. 505

Vgl. NEesg, Turnbewegung (2002), S. 56 fF.

Abgedr. in Braun, Rheinhessen (1986), S. 172
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Raum diirfte zu den deutschen Regionen mit den
am stirksten politisierten Turnvereinen wihrend der
Revolution gehért haben. Im besonderen Mafle galt
dies fiir die rheinhessischen Turnvereine, aber auch
fiir die im Rheingau und im Main-Taunus-Kreis.
Dass es allerdings auch hier Ausnahmen gab, belegt
der konstitutionell-liberal orientierte Turnverein in
Darmstadt. Dieser nahm aufgrund seines gemifig-
ten Charakrers eine Sonderstellung unter den hessi-
schen und nassauischen Vereinen ein, wobei die hes-
sische Residenzstadt insgesamt kein revolutionires
Zentrum darstellte.?

Die Haltung der Polizeibehsrden zu den Turnver-
einen war daher durchaus unterschiedlich. Wihrend
manche Turnvereine zu den demokratischen Verei-
nen gezihlt wurden, war dies bei anderen nicht der
Fall. Angesichts der radikalen Ausrichtung vieler Tur-
ner in Rheinhessen und in Nassau ist es nicht ver-
wunderlich, dass sich die Behdrden hier besonders
kritisch iiber die Turnvereine duflerten: Die demo-
kratischen Vereine hitten ,in den Turnern ihre eif-
rigsten und paratesten Anhinger,** hiel} es in cinem
Schreiben der herzoglich nassauischen Landesregie-
rung vom 8. Dezember 1848, und das Wiesbadener
Polizeiamt meinte, die Turner seien die ,,Gallopins®!
der Revolutionsanfiihrer und ,eine mobile Colon-
ne, wenn es darauf ankommt, die Unruhen zu be-
fordern“.** Es waren nicht nur die demokratische
Gesinnung und die Jugendlichkeit der Turner, die
die Obrigkeit alarmierten, sondern gerade die engen
Verbindungen der Turnvereine untereinander, da sie
hierin die Grundlage fiir politische Verschwérungen
befiirchtete.

Viele Turnvereine waren offen politisch aktiv
und versuchten beispielsweise, durch Petitionen an
Landrage oder an die Nationalversammlung ihrer
Auffassung Ausdruck zu verleihen und Einfluss zu
nehmen. In manchen Fillen griffen die Turnverei-
ne sogar in die Kommunalpolitik ein, unterstiitzten
demokratische Kandidaten bei Gemeinderats- oder
Biirgermeisterwahlen oder stellten selbst Kandida-
ten auf.” Beim mittelrheinischen demokratischen
Turnbezirks-Verband wurden die Mitgliedsvereine
formlich verpflichtet, demokratische Kandidaten bei
Wahlen zu unterstiitzen; so hief$ es in § 24 der Sat-
zungen vom 26. Dezember 1848: ,Bei allgemeinen
politischen und Gemeindewahlen haben sich die be-
treffenden Turngemeinden mit den demokratischen
Vereinen zu verstindigen; sollte irgend ein Anstand
statthnden, so ist schnellstens an den Turnbezirks-
Vorort zu berichten, damit dieser in Gemeinschaft
mit dem demokratischen Bezirksvorore die eeig-
neten Mafiregeln noch zeitig ergreifen kann.“** Die
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Turner leisteten somit als Teil der demokratischen
»Partei” Unterstiitzung im Wahlkampf und stimm-
ten sich in der Kandidatenwah! mit den demokrati-
schen Vereinen ab, um eine Zersplitterung der Stim-
men zu verhindern.

Die Bezichungen zwischen demokratischen Ver-
einsstrukturen und Turnern waren vielfiltg und
eng. Viele Turnvereine nahmen aktiv an Verbinden
demokratischer Vereine teil: Unter den sechs Verei-
nen, die den nassauischen demokratischen Bund im
November 1848 bildeten, war auch cin Turnverein;
zum oberhessischen demokratischen Bezirksverein
gehorten im September 1848 zwei Turnvereine, und
unter den insgesamt 37 Vereinen des Griindungs-
kongresses des demokratischen Bezirksverbandes
von Rheinhessen befanden sich sogar 13 Turnverei-
ne und zwei Vereine, die sich als demokratische und
Turnvereine zugleich ausgaben.” Die Leitung des
rheinhessischen Bezirksverbands nannte sich daher
»Bezirksausschuff der Demokratischen-, Turn- und
Arbeitervereine”, und auch im ,Demokratischen
Centralcomité” in Wiesbaden waren die Turner ver-
treten.

Dies wirft zugleich ein bezeichnendes Licht auf
die Verflechtungen vor Ort. Vor allem in kleineren
Gemeinden, wo sich aus unterschiedlichen Griinden
kein formlicher demokratischer Verein gebildet hatte
oder bilden konnte, fungierten Turnvereine manch-
mal als eine Art demokratischer Ersatz-Verein. Dies
diirfte beispielsweise in dem nassauischen Diez so-
wie in den rheinhessischen Gemeinden Gimbsheim,
Elsheim und Sauerschwabenheim der Fall gewesen
sein.?” Als dann in den beiden letzteren Orten doch
noch demokratische Vereine gegriindet wurden,
diirfren sie aus den Turnvercinen hervorgegangen
sein. Dort, wo Turn- und Demokratische Vereine
parallel existierten, war der Anteil an Doppelmit-
gliedschaften hoch. Nachweisbar ist dies fiir Mainz,
wo ein Vergleich einer Mitgliedsliste des Turnver-
eins von Anfang April 1848 mit der des demokrati-
schen Vereins vom August 1848 zeigt, dass mehr als
ein Viertel der Mitglieder zu beiden Vereinen gehor-
te.** Beide Vereine hatten in der Folgezeit noch einen
groflen Mitgliederzuwachs zu verzeichnen und dem
Turnverein traten nach dem April 1848 gerade vie-
le republikanisch gesonnene Mitglieder bei, wihrend
ihn gemifigtere Mitglieder nach dem 2. Hanauer
Turntag verlieflen. Der Anteil der Doppelmitglied-
schaften mit dem Demokratischen Verein diirfte da-
her noch zugenommen haben.® _

Besonders in den Vorstinden der Turnvereine wa-
ren hiufig Wortfiihrer der Demokraten zu finden.
In Mainz bestand ein kleiner Kreis von Personen,
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dic immer wieder Vorstandspositionen im Demo-
kratischen Verein, im Turnverein, im Arbeiterverein
oder im Bezirksausschuss einnahmen.’® Zusammen-
fassend stellte das Schreiben der hessen-darmscid-
tischen Regierung an die provisorische Zentralge-
walt im Oktober 1848 fest: ,Die vigliche Erfahrung

lehre, dafd die democratischen Vereine mit den Turn-

Vgl WeTTeNGEL Revolution (1989), S. 334, 339, 356; vgl.

auch das Schreiben des hessen-darmstideischen Minister-
prasidenten Jaup iiber die politischen Vereine an die provi-
sorischen Reichsministerien des Innern und der Justiz vom
11. Okrober 1848, Bundesarchiv, DB 54/74, BL. 6 .
Demokratisches Centralcomité (gegr. Apr. 1850), vgl.
STRUCK, Arbeiterbewegung (1968), S. 312; STruck, Bieder-
meier (1981), S. 31 £; zum . Bezirksausschufl der Demo-
kratischen- Turn- und Arbeirervereine der Provinz Rhein-
hessen und der Stadr Kreuznach® vgl. u.a. Mainzer Zeitung
244 v. 07.09.1848; Mainzer Zeitung 227 v. 18.08.1848.
Elsheim und Sauerschwabenheim wurden als Turn- und
demokratische Vereine bezeichnet, Bundesarchiv, DB
54/74 (Anlage), BL. 22; zu Gimbsheim vgl. WeTTENGEL,
Revolution (1989), S. 186 f., der Diezer Verein nannte sich
»demokratischer Turnverein®, vgl. Neese, Turnbewegung
(2002), S. 188, 198.

Vgl. Sradrbibliothek Mainz Sammelbd. Mog. 861, Nr. 32,
~Namens-Verzeichnif der Micglieder des Demokratischen
Vereins in Mainz"; Stadtbibliothek Mainz 66:2°/23, BL 82
f. .Namensverzeichniff der Mitglieder des Mainzer Turn-
vereins”, abgedr. in BrRauN, Rheinhessen (1986), S. 141.
Insgesamt 168 Namen kamen in beiden Listen bei 607
Turnvereinsmitgliedern und 617 Mirtgliedern des demokra-
tischen Vereins gleichzeitig vor. Selbst wenn zufillige Na-
mensgleichheiten in Rechnung gestellt werden, ist dies ein
hoher Anteil.

Der Demokratische Verein in Mainz hatte schon im Ok-
tober 1848 1500, im Mai 1849 iiber 2000 Mitglieder, vel.
MOLDENHAUER, Petitionen {1976), S. 117; Der Demokrat
31 v. 06.05.1849; im Juni 1848 hatte der Mainzer Turn-
verein 800 Mirtglieder, 1849 dann 900 Mitglieder; vel.
WETTENGEL, Revolution (1989), S. 548; ScHUTZ, Vereine
(1977), §. 21; Mainzer Zeitung 153 v. 02.06.1848, Repub-
likaner wie Paul Stumpf und Ludwig Bamberger, die spiter
eine wichtige Rolle im Turnverein spielen sollten, fehlen
auf der Mirgliederliste vom April 1848 noch, vgl. Stadtbi-
bliothek Mainz 66:2°/23, Bl. 82 f. Zum Austritt mehrerer
Mitglieder des Turnvereins nach dem Hanauer Turnrag
vgl. Schreiben des hessen-darmstidrischen Ministerprisi-
denten Jaup iiber die politischen Vereine vom 11. Okrober
1848, Bundesarchiv, DB 54/74, Bl. 6

Vgl. WertenceL, Colonne (1993), S. 54, 56; im Turnver-
ein Mainz waren dies beispiclsweise Bithrmann, Bamberger,
Parcus und Oechsner, vgl. WeTTENGEL, Revolution (1989),
S. 181, 324; Mainzer Zeitung 190 v. 10.07.1848; 214 v,
03.08.1848; 269 v. 06.10.1848; 273 v. 11.10.1848; 302 v.
14.11.1848; 306 v. 18.11.1848.
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vereinen und den Arbeitervereinen in Rheinhessen
zusammen stets eine compacte Masse bilden. 5!
Eine zu enge Verschmelzung der Turnvereine mit
der demokratischen Bewegung konnte jedoch auch
dazu fiihren, dass die Turnvereine als eigenstindige
Kraft in dem Verband mit demokratischen Vereinen
und Arbeitervereinen immer mehr zuriickeraten.
Demokratische Turnvereine zeigten dort, wo ohne-
dies starke demokratische Vereine bestanden, deut-
liche Funktionsdefizite und wirkten wie turnerische
Anhingsel der politischen Vereine. So lieBen die
Aktivititen des mittelrheinischen Bezirksverbandes
nach dem Turntag am 26. Dezember 1848 zuniichst
deutlich nach. Erst in der Reichsverfassungskampag-
ne spielten die rheinhessischen Turner als waffenge-
iibte Einheiten wieder cine selbstindigere Rolle.

4. Demokratisches Selbstverstindnis der
Turner

Ein Beispiel fiir das Selbstverstindnis von Turnern
als Demokraten ist das zu Beginn des Jahres 1849 in
einer demokratisch orientierten Zeitung versffent-
lichte Selbstbekenntnis des demokratischen Turn-
vereins von Diez an der Lahn:

»Unter Demokratie, d[as] h[eiflt] Volksherrschaft
oder Volksregierung, versteht man diejenige Staats-
verfassung, in der das Volk, welches doch allein den
Staat ausmacht und erhilt, den moglich gréfiten An-
theil an der Ausiibung der Staatsgewalt hat, oder sich
durch frei gewihlte Stellvertreter selbst regiert. Da-
rum stellen wir die Volkssouverinitir, d[as] h[eif3]

1 Schreiben des hessen-darmstidrischen Ministerprisiden-

ten Jaup iiber die politischen Vereine an die provisorischen
Reichsministerien des Innern und der Justiz vom 11, Ok-
tober 1848, Bundesarchiv, DB 54/74, Bl. 7

Freie Zeitung 7 v. 09.01.1849, Hervorhebungen in der
Vorlage.

Dies war spitestens seit der Revolutionszeit in den Ver-
einsstaruten nachweisbar, vgl. die Saczungen des Wiesbade-
ner Turnvereins 1848, Bundesarchiv, DB 54/75, IV. Ab-
schnite, $. 23ff. (auch in HStA Wiesbaden 210/12655);
Satzungen der Turngemeinde Mainz, 19.01.1850, VI. Ab-
schnitt, 8. 31f, abgedr. in: Braun, Rheinhessen (1986),

S. 200-203; zum Schiedsgericht des Turnvereins Darmstadt
vgl. KicHLER, Darmstadc (1871), S. 19; vgl. zu den hessi-
schen und nassauischen Turnvereinen WEeTTENGEL, Revo-
lution (1989), S. 180 ff; zum Vereinswesen allgemein vgl.
NippeRDEY, Verein (1976).

Vel. Brauw, Weidig (1977), S. 29; zur Weidig-Liceracur
Worr, Weidig (1991).
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die Volksoberhoheit oder aie Oberhoheir des Volks-

willens, als ersten Grundsatz auf. Und mit Rechr; .

denn die Regierung ist nur des Volkes wegen und
das Volk nicht ihretwegen da. Also: ,Alles durch, mir
und fiir das Volk!* [...]

Diese volksthiimliche Staatsverfassung haben die
Jurnvereine von jeher angestrebt. In ihnen finden
sich schon lange die Oeffentlichkeit, die Schwurge-
richte und all die freien Einrichtungen im Kleinen,
welche die Demokratie im Staate im Grofen einge-
fithrt wissen will, und es herrscht in diesen Vereinen
Gedeihen und Ordnung, trotz der vielen Hemmunis-
se und Anfeindungen, welchen sie ausgesetzt waren,
und trotz der Verliumdungen, welche ihre Gegner
ausgestreut haben.“??

Die Turnvereine als die Demokratie im Kleinen —
ein wahrhaft selbstbewusstes Credo, und dieses kam
von dem Turnverein von Diez, einem Stidtchen mit
damals kaum mehr als 2500 Einwohnern. Die in-
nere Struktur der Turnvercine — wie die der meis-
ten Vereine — unterschied sich grundlegend von der
gesellschaftlichen Ordnung jener Zeit: Sie standen
allen Interessierten offen, sie waren eine prinzipiell
egalitire und egalisierende Organisationsform, in der
Entscheidungen demokratisch gefillt wurden, prin-
zipiell alle Mitglieder gleiche Rechte und Anspriiche
hatten und der auf Zeit gewihlte Vorstand der Mit-
gliederversammlung gegeniiber rechenschaftspflich-
tig war. Ein durchaus wichtiges Element war dabei
allerdings auch die ,Ordnung®, verstanden als Re-
spektierung und Befolgung der gemeinsam gefassten
Beschliisse und der Vereinssatzung. Konflikee wur-
den in vielen Turnvereinen — darauf deutet der Ver-
gleich mit den Schwurgerichten hin — intern durch
ein Ehrengerichtsverfahren der Vereinsmitglieder ge-
regelt.53 Durch ihre innere Struktur und Verfassung
nahmen diese Vereine die Demokratie im Sraatswe-
sen vorweg, quasi als Inseln der Freiheit und Selbst-
regierung,

Die demokratische Orientierung vieler hessischer
und nassauischer Turner hatte Tradition: Bereits die
ersten Turnvereine der Region, die seit der Griin-
dung eines Vereins in Butzbach 1814 durch Fried-
rich Ludwig Weidig entstanden, wiesen deutliche
Unterschiede zur Turnbewegung Friedrich Ludwig
Jahns auf, dessen antifranzésische Ausrichtung kei-
nen groffen Anklang fand.”* Nach Ausbruch der Re-
volution von 1848 steuerte das Verhiltnis zwischen
Jahn und den Turnvereinen im Rhein-Main-Raum
auf einen Konflikt zu. Den hessischen und nassau-
ischen Turnern der Revolutionszeit konnte der de-
zidiert revolutionsfeindliche, monarchistische und

frankophobe Jahn kein Vorbild mehr sein.
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Schon beim 2. Deutschen Turnfest in Frankfurt
vom 31. Juli bis 2. August 1847 konnten sich die
Delegierten nicht auf eine Gruffadresse an Jahn ei-
nigen, und bei einem Empfang in Mainz im April
1848 kam es aufgrund einer Auseinandersetzung mit
einem republikanischen Turner zum Eklat.>> Nicht
nur radikalere Turnvereine lehnten Jahn ab, wie der
von Worms, der ihm Verrat an der Turnbewegung
vorwarf, auch die gemifigteren Limburger Turner
wiesen Jahns Angriffe gegen Demokraten zuriick.*®
Fiir die meisten hessischen und nassauischen Turner
von 1848/49 harte sich Jahn iiberlebt und erschien
eher wie ,ein Geist, der sich im Grabe gelangweilt
und die Unterwelt auf Urlaub verlassen.“>’

5. Soziale Basis der Turnvereine —
Turner und Arbeiterbewegung

Dic Zusammensetzung der Turnvereine ist fir ihre
politische Verortung ebenfalls aufschlussreich: Die
Masse der Mitglieder stammte aus handwerklichen
und. kleingewerblichen Berufen,”® und sic waren
iiberwiegend jung. Schon mit 14 Jahren konnte man
beispielsweise dem Turnverein in Wiesbaden beitre-
ten; in Mainz war dies erst mit 17, in Worms mit 18
Jahren moglich.>® Zwischen 56,3 und 61,1 % der
Angehérigen der Hanauer Turnerwehr von 1849 wa-
ren unter 25 Jahre alt.%® Der Altersdurchschnitt von
Vereinsvorstinden lag vermutlich etwas hsher als der
der Mitglieder, so betrug der Altersdurchschnitt des
Vorstandes des Turnvereins in Oppenheim 31 Jah-
re. Viele Vorstinde und sogar Vorsitzende waren je-
doch erheblich jiinger.! Die Bezeichnung , Turner®
wurde in der Sprache der zeitgendssischen Polizei-
berichte fast schon zu einem Synonym fiir einen ju-
gendlichen Demokraten.®? In den zahlreichen klein-
stidtschen und dérflichen Vereinen diirfte es auch
viele Turner biuerlicher Herkunft gegeben haben —
dariiber ist leider nur wenig bekannt. In Residenz-
stidten wie Darmstadt konnte der handwerkliche
Anteil weniger dominant sein, dies dndert jedoch
nichrs an dem generellen Bild.®

Die Formen des Umgangs in Turnvereinen — die
einfache Turnerkleidung und das briiderliche ,,Du®
— waren Ausdruck eines egalitiren Gemeinschafts-
geistes, mit dem jedoch ein hoher Grad an Sozial-
kontrolle und Disziplin korrespondierte. , Tadel-
freier Lebenswandel® und ,anstindiges Betragen®
innerhalb und auflerhalb des Vereins stellten wich-
tige Voraussetzungen fiir die Mitgliedschaft dar, und
in vielen Turnvereinen gab es ,Ehrengerichte® fiir
Konflikte und Verstéfe.** Diese Normen des Um-
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gangs und der fiir die Turnvereine konstitutive Ehr-
begriff weisen Ahnlichkeiten mit Ehrvorstellungen
und Verhaltensformen von Handwerksgesellen auf.
Die Turnerbiinde legten in ihren Statuten auflerdem
fest, dass bei einem Vereinswechsel eines Turners we-
gen Umzugs keine Aufnahmegebiihr zu entrichten
war,% und in vielen Turnvereins-Statuten wurde aus-
driicklich geregelt, dass bei lingerer Abwesenheirt die

3% Vgl HStA Wiesbaden 211/7985, Bl. 148 £; Turnfest am
31. July und 1. August 1847 in Frankfurt a. M., in: Braun,
Rheinhessen (1986), S. 127 £, ferner S. 48 und 54; NEEsE,
Turnbewegung (2002), S. 34 £, 101 £,

56 Vgl. Freie Zeitung 141 v. 27.07.1848; Braun, Rheinhessen
(1986), S. 58 £, 168 £; WerTENGEL, Colonne (1993), S. 50
ff.

%7 Der Demokrat 11 v. 02.07.1848. Eine allmahliche Radi-
kalisierung auch gemifigterer Vereine zeigt am Beispiel
Frankfurts RoTH, Vereinswesen (1998), S. 181 £

Vgl WerTENGEL, Revolution (1989), S. 41, 186; DupING,
Nationalismus (1984), S. 256 £.; Neesg, Turnbewegung
(2002), S. 241, 337, 361, 406 f., 410 £, 680, 749, 753 ff.
Zur Rolle der Handwerksgesellen bei der Verbreirung der
Turnbewegung im Stiddeutschen Raum vgl. Tarp, Hanau
(1976), S. 230; zur Arbeiterbewegung im Rhein-Main-
Raum grundlegend: Franz, Arbeitervereine (1975).
Wiesbaden: § 2 der Statuten, HStA Wiesbaden
210/12655; Mainz: § 5 der Statuten, Bundesarchiv, DB
54/75; Worms: abgedr. in BrauN, Rheinhessen (1986),

5. 96. Vgl. dazu das Schreiben des hessen-darmseidrischen
Ministerprasidenten Jaup an die provisorischen Reichsmi-
nisterien des Innern und der Justiz vom 11. Okrober 1848
zum Turnverein Mainz: ,er besteht zum gréfiten Theile
aus rohen, besitzlosen und jungen Leuten, welche in Fol-
ge des obigen Beschlusses, die Republik, wo moglich auf
feindlichem Wege einzufithren, sehr bereit sind, eventuell
hierzu Gewalt anzuwenden.” Bundesarchiv, DB 54/74, Bl. 6
ROHLINGER, Turnerwehr (1984), S. 116; dorrt auch zur
iiberwiegenden Zusammensezung aus Handwerksgesellen.
Zu Oppenheim vgl. KOHLER, Volksrechre (2004), S. 31;
Beispiele aus anderen Vereinen: Hubert Hilf aus Hadamar
war Jahrgang 1820, Karl Thewalt aus Limburg 1825,
Ludwig Bamberger 1823, Johann Georg Oechsner 1822,
Paul Stumpf 1826, um nur einige zu nennen.

So in dem Polizeibericht vom 18.10.1848 iiber das poli-
tische Vereinswesen in Wiesbaden: ,die Turner, wie iiber-
haupt die jiingere Generation®, HStA Wiesbaden 246/151;
vgl. zu den hessischen und nassauischen Turnvereinen
WETTENGEL, Revolution (1989), S. 41, 180 £, 185, 186
ff; Braun, Rheinhessen (1986), §. 53 ff, 60 ff; vgl. ferner
DupiNG, Nationalismus (1984), S. 256 f.

In Darmstadr zihlten beispielsweise auch Beamre, Kadert-
ten und Biiroangestellte zu den Griindungsmitgliedern des
Turnvereins, vgl. WETTENGEL, Revolution (1989), S. 186 f.
Vgl. ebd., S. 151; zu Frankfurt vgl. RoTH, Vereinswesen
(1998) , 5. 181 £; zu den egalitiren Formen bei den Tur-
nern WETTENGEL, Revolution (1989), S. 185. -

Abgedr. in Braun, Rheinhessen (1986), S. 164, § 5, 166, § 5
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Mitgliedschaft ruhen konnte. Fiir wandernde Gesel-
len waren dies sehr wichtige Bestimmungen, und es
ist anzunehmen, dass aufgrund von Zu- und Abzii-
gen von Handwerksgesellen eine nicht geringe Fluk-
tuation in der Mirgliedschaft bestand.

Turnvereine und die organisierte Arbeiterbewe-
gung bezogen grofle Teile ihrer Mitgliedschaft aus
dem gleichen handwerklichen Reservoir, denn die
Arbeiterbewegung der Revolutionsjahre war im
Rhein-Main-Raum ganz iiberwiegend eine Bewe-
gung von Handwerksgesellen.®® Turner traten da-
her auch hiufig als Mitglieder von Arbeitervereinen
auf, und es gibt viele Zeugnisse fiir enge Verbindun-
gen zwischen Turn- und Arbeitervereinen.’” Bei der
Fahnenweihe des Turnvereins Mainz hielt auch der
Vorsitzende des Arbeitervereins Mainz, Karl Wallau,
eine Rede,®® der wie viele prominente Arbeiterver-
cinsmitglieder — Paul und Gottfried Stumpf, Adolf
Cluss, Philipp Jakob Schappler, Germain Bacharach,
Isidor Schwarz und andere — ebenfalls dem Turnver-
ein angehdree. Auch die bereits angesprochenen Eh-
rengerichte der Turner, die in vielen Arbeiterverei-
nen ebenfalls zu finden waren, weisen in die gleiche
Richtung. Wie in den Gesellenbruderschaften, so

58 Vegl. WerTenGEL, Revolution (1989), S, 123f; beispiels-

weise zum Arbeiterverein Mainz: ,Er ist ZUSAMMENgesetzt
aus den Handwerkern, Meistern, Gesellen und Lehrlingen
in Mainz.” Schreiben des hessen-darmstidtischen Minister-
prisidenten Jaup iiber die politischen Veteine an die provi-
sorischen Reichsministerien des Innern und der Justiz vom
11. Okrober 1848, Bundesarchiv, DB 54/74, Bl. 7

So in Wiesbaden, vgl. Polizeiberichc v. 18.10.1848, HStA
Wiesbaden 246/151; NEESE, Turnbewegung (2002), S. 67,
505 f.; Mainz, vgl. WETTENGEL, Revolution {(1989), S. 181;
Schreiben des hessen-darmstidtischen Ministerprasiden-
ten Jaup iiber die politischen Vereine an die provisorischen
Reichsministerien des Innern und der Justiz vom 11. Ok-
tober 1848, Bundesarchiv, DB 54/74, Bl. 7; Burzbach, vgl.
WamseR, Buczbach (1896), S. 46; Herr, Vémel (1991).
Vgl. Mainzer Zeitung 226 v. 17.08.1848. Zu Carl Wal-
lau (08.08.1823 - 07.07.1877) vgl. HEINZELMANN, Wallau
(1977).

Vgl zum handwerklichen Fhrbegriff vor allem Grigssin-
GER, Ehre (1981), S. 409 £, 414 ff, 431 ff; zum Ehrbegriff
in Turn- und Arbeitervereinen des Rhein-Main-Raumes
vgl. WeTTENGEL, Revolution (1989), §. 151 £, 181 £

Vgl. Wamser, Butzbach (1896), S. 46; WETTENGEL,
Revolution (1989), S. 149 £, 185

Vgl. WETTENGEL, Revolution (1989), S. 187 f.; NEesE,
Turnbewegung (2002), S. 241 £, 293 £,

Vgl WeTTENGEL, Revolution (1989), S. 184 £

WeBER, Fahnenweihe (1853), S. 450 f.

Vgl. WerTenceL, Revolution (1989), S. 257; NEgsE,
Turnbewegung (2002), S. 69 ff;; 190 fF.
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war ,Ehre® auch in der Arbeiterbewegung eine zen-
trale gruppenbildende Kartegorie.% Es ist daher kein
Zufall, dass gerade Turn- und Arbeitervereine einen
dhnlich stark ausgeprigren Ehrbegriff pflegten. So-
wohl bei den Turnern als auch den Arbeitervereinen
gehoree der gemeinsame Gesang zu den konstituti-
ven Elementen der Geselligkeit, die das Vereinsleben
pragte. Turnverein und Arbeiterverein in Butzbach
veranstalteten 1850 sogar gemeinsame Gesangstun-
den.”

In den Vorstinden der Turnvereine spielten
Handwerker dagegen eine deutlich geringere Rol-
le. Hier dominierten biirgerliche Intellektuelle und
Bildungsbiirger wie Ludwig Bamberger und Johann
Georg Oechsner in Mainz, Karl Thewalt in Limburg,
Hubert Hilf in Hadamar, David Adler in Frankfurt
und Julius Oppermann in Diez, sowie Geschifts-
leute und populire Honoratioren wie Moritz Kuhl
aus Butzbach, Johann Christoph Port aus Frankfure,
Louis Krempel aus Wiesbaden und Georg Hofmann
aus Hochheim.”! Viele Lehrer waren engagierte Tur-
ner, die mit ihren turnerischen Akrtivititen auch le-
bensreformerische Ziele verfolgten. Viele Turnver-
eine boten daher auch Turn-Unterricht fiir Schiiler
AL

Fiir die politischen Gegner der Demokraten —
Konservative, Anhinger des politischen Katholi-
zismus und gemifigte Liberale — stellten die Turn-
vereine ein besonders beliebtes Angriffsziel dar. Der
Grund dafiir lag wohl nicht zuletzt in dem Einfluss
der Turner auf die Jugend und damit auf kiinfrige
Generationen, aber auch in der Furcht vor der sozi-
alen Revolution. So warnte der ultramontane Pauls-
kirchenabgeordnete Beda Weber vor den Turnver-
einen, den ,Aposteln® der Demokratie, wie er sie
nannte: ,An die Turner schliefen sich die Arbeiter,
Handwerksbursche und Landstreicher an® und ,der
politisch-moralische Zwiespalt dringt in die Familie
ein, trennt die Kinder von den Eltern, und verhshne
das Alter auf erschreckende Weise.”> Beschimpfun-
gen und Tadlichkeiten gegen Turner, sogar Priigeleien
mit politischen Gegnern waren daher nicht selten.”

Frauen waren bei den Minner-Turnvereinen
nur als Zuschauerinnen oder zur Anfertigung von
Turnvereinsfahnen zugelassen. Thnen wurde eine
anteilnehmende, aber keine teilnchmende Rolle
zugestanden. Deutlich wurde diese spezifische Rol-
lenzuweisung bei den Fahnenweihen der Turnverei-
ne, die meist als weihevolle Handlung den Mittel-
punkt der Turnfeste bildeten: Nach einer feierlichen
Prozession iiberreichten dabei die ,,Frauen und Jung-
frauen® des Ortes den Turnern eine selbstgestick-
te schwarz-rot-goldene Fahne. Immerhin bildeten
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die Fahnenweihen aber cine Gelegenheit fiir Frau-
en, &ffentlich mit politischem Inhalt aufzutreten.
Nicht selten waren die Frauen, die bei diesem Anlass
auch eine Rede halten konnten, Ehefrauen, Schwes-
tern oder Tochrer fithrender Demokraten, und zum
Zwecke der Anfertigung der Fahnen wurden eigens
»Fahnenkomitees® gebildet.

Von den Zeitgenossen wurde die Bedeutung des
Auftretens von Frauen in der politischen Offentlich-
keit durchaus erkannt, und in seiner Dankesrede bei
der Uberreichung der Turnerfahne von Mainz durch
das Mainzer Frauenkomitee sah Ludwig Bamberger
darin sogar den Beginn der Berteiligung von Frauen
am &ffentlichen Leben.”” Wie weit die Beteiligung
von Frauen gehen sollte, war jedoch auch unter de-
mokratischen Turnern umstritten. Im Rhein-Main-
Raum ist es in der Revolutionszeit nur in Frankfurt
zur Griindung eines Frauen-Turnvereins gekom-
men.”® Auf grofle Resonanz unter den Frankfurterin-
nen soll der Verein nicht gestofen sein; die Turnerin-
nen setzten sich meist aus Verwandten oder Ehefrauen
von Paulskirchenabgeordneten zusammen.

6. Reichsverfassungskampagne und

Ausblick

An den Kampfen zur Durchsetzung der Reichsverfas-
sung nahmen viele hessische und nassauische Turner
aktiv, manchmal sogar in geschlossenen Verbinden
teil.”7 Der mittelrheinische demokratische Turnbe-
zitksverband veroffentlichte am 1. Mai 1849 einen
Aufruf, sich an der bewaffneten Verteidigung der
Reichsverfassung zu beteiligen, und sogar in dem ge-
mifligten Turnverein in Darmstadt bildete sich ein
»fliegendes Korps™ als mobile Truppe zum Kampf
fir die Reichsverfassung. Auch andere Vereine wur-
den zur Bewaffnung aufgerufen.” Die Formulierung
des Mainzer Regierungsdirektors von Dalwigk, die
Turnvereine seien ,die bewaffnete Macht der Repu-
blik*,”? mag trotz Ubertrcibungcn einen wahren
Kern gehabt haben, da die Turner waftenerprobre
Kontingente bilden konnten.

Berithmt wurde der Auszug der Hanauer Turner-
wehr am 2. Juni 1849 zur Unterstiitzung der Reichs-
verfassungskampagne in Baden, wobei die Turner
durch Angehérige der Hanauer Biirgergarde und des
Arbeitervereins verstirkt wurden. Einzelne Trupps
aus Oberhessen, aus Gelnhausen und Fulda, darun-
ter ebenfalls Turner, schlossen sich ihnen an.®® Auch
die rheinhessischen Turner nahmen in grofier Zahl
an den Freischarenverbinden teil, die zum Kampf

gegen die konterrevolutioniren Regierungstruppen
in die Pfalz abriickten.?! In dem kleinen rheinhes-
sischen Gimbsheim, einem Ort, der etwa 1900 Ein-
wohner zihlte, bestand beispielsweise ein Turnverein
mit 60 Mitgliedern, von denen 19 als Freischirler
in die Pfalz zogen.® Viele von ihnen, wie der Tur-
ner August Vollmer, der das Oppenheimer Kontin-
gent kommandiert hatte, kehrten aber unverrich-
teter Dinge wieder nach Hause zuriick.®?> Deutlich
geringer war der Zuzug von Freischirlern aus Nas-
sau und Oberhessen. Eine Gruppe von Freischir-
lern, darunter auch Turner, ist aus dem Rheingau,
weitere sind méglicherweise aus Wiesbaden, Gieflen
und dem Main-Taunus-Gebiet nach Baden und in
die Pfalz gezogen.®* Viele Turner haben bei den dor-
tigen Kdmpfen ihr Leben verloren.

Alles in allem zeigt das Engagement der Turn-
vereine aus dem Rhein-Main-Raum in der Reichs-
verfassungskampagne, dass hier ein Potenzial an de-
mokratisch gesonnenen Turnern bestand, die auch
bereit waren, fiir ihre politischen Ziele zu kimpfen.
Die Haltung der hessischen und nassauischen Turn-
vereine wies zwar durchaus Unterschiede auf, in ih-
rer ganz groflen Mehrheit waren sie aber eindeutig
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- Mainzer Zeitung 227 v. 18.08.1848

Vgl. Frauen-Zeitung (Red.: Louise Otto), Jg. 3,28 v
18.07.1851. Weitere Frauen-Turnvereine gab es beispiels-
weise in Iserlohn, vgl. Krev, Westfalen (1993), S. 319, und
Mannheim, vgl. Haug, Turnplatz (1998), S. 33.

Vel. WETTENGEL, Revolurion (1989), S. 187, 478 ff., 497
ff., 172 ff,; WerTENGEL, Colonne (1993), S. 58 £; Brauw,
Rheinhessen (1986), S. 63 ff.; Nsgst, Turnbewegung
(2002), S. 111 f£; Griser, Turnerwehr (1974).

Vgl. Neue Deutsche Zeitung 107 v. 06.05.1849 und

109 v. 09.05.1849; Frankfurter Journal 1. Beil. 119 v.
18.05.1849; ,Aufruf an simmtliche Turner®, Stadcbibli-
othek Mainz 66:2/23 (Anschlagzettel, Mainz im Jahre
1848), abgedr. bei Brauw, Rheinhessen (1986), S. 191.
Bericht von Dalwigk tiber die politischen Vereine in
Rheinhessen v. 10.10.1848, Bundesarchiv, DB 54/74,

Bl 47

Vel. Geiset, Turnerwehr (1974); Tapp, Hanau (1976),

S. 392 ff.

Vgl. Braun, Rheinhessen (1986), S. 64 £; WETTENGEL,
Revolution (1989), S. 495 ff. Neben dem rheinhessischen
Korps unter dem Kommando von Zirz und Bamberger
sind hier vor allem das Wormser Biirgerwehrkontingent
unter dem Kommando von Ludwig Blenker und das
Alzeyer Korps unter dem Kommando von Ferdinand
Weber zu nennen.

Vel. Braun, Rheinhessen (1986), S. 189; TV 1848
Gimbsheim, Festschrift (1928), §. 15

Vgl. KoHLer, Volksrechre (2004), S. 164-170

Vgl. WETTENGEL, Revolution (1989), S. 478 £ 500 f;
Neesg, Turnbewegung (2002), S. 113 £, 328, 444 £,

77

78

79

80

81

82

83
84




86

dem demokratischen Lager zuzurechnen. Manche
nahmen sogar die Rolle demokratischer Vereine
vor Ort ein, wenn sich ein solcher noch nicht ge-
bilder hatte, Allerdings waren nicht alle bereit, sich
fiir eine republikanische Verfassung in der Satzung
auszusprechen, was aber, wie gezeigt wurde, auch
taktische Griinde haben konnte. Immerhin schlos-
sen sich zwei komplette Bezirksverbinde und viele
einzelne Vereine der Region dem Demokratischen
Turnerbund mit seinem Bekenntnis fiir die demo-
kratische Republik an. Die Verbindungen der Turn-
vereine zur demokratischen Bewegung und vor allem
zu den Arbeitervereinen waren eng und vielfiltig.
Hier kann durchaus von einem demokratischen Mi-
lieu gesprochen werden, das sich im regionalen Rah-
men herausbildete. Lokale und regionale Identititen
und Traditionen bildeten zusammen mit der Reli-
gion, wirtschaftlichen Fakroren, sozialen Strukturen
und der kulturellen Orientierung wichtige Serukeur-
dimensionen dieses Milieus, in dem die Turnverei-
ne eingebunden waren.® Im Vergleich mit anderen
Turnvereinsregionen, etwa mit den wiirttembergi-
schen Turnern,® erwiesen sich die Turnvereine im
Rhein-Main-Raum als besonders stark demokratisch
gepragt.

Angesichts dieses Befundes ist es meines Erach-
tens eine nach wie vor nicht hinlinglich erforschre
Frage, wie es dazu kommen konnte, dass die Turner
in der Reichsgriindungsira und danach in ein kon-
servativ-monarchistisches Fahrwasser geraten konn-
ten — deutlich in der neu erwachten Verehrung des
»Turnvaters” Jahn, der sich doch schon 1849 lingst
tiberlebt hatte.’” Ludwig Bamberger duferte sich in
seinen Erinnerungen riickblickend: ,Obwohl Mut-
ter Natur mich zu nichts weniger als zum Turner ge-
schaffen hat, in welcher Kunst ich es auch nicht weit
brachte, trotz verschiedentlichen Unterrichts, hat
mich die Politik doch, wie im Jahre 1848, so spi-
ter noch ofter in enge Verbindung mit den Turnver-
einen und in diesen zu einer Stellung von gewissem

¥ Vgl zum Milieubegriff Lepsius, Parteiensystem (1973);

VESTER, Strukturwandel (1993), S. 124 ff WETTENGEL,
Parteibildung (1998), S. 729 £,
Zu den wiirttembergischen Turnvereinen vgl. Haug, Turn-
platz (1998); KruGeRr, Klimmziige (1998); Krucer, Turner
(1998); zu den Sigmaringer Turnern vgl. neuerdings TREFE-
EISEN, Turner (2004).
Vgl. LancewiescHe, Nationalhelden (2004), S. 389 £,
BAMBERGER, Erinnerungen (1899), S. 529. Vgl. Langewie-
SCHE, Varterland (1990); KrROGER, Kérperkultur (1996),
Fiir die Beurteilung der frithen Turnbewegung nur einge-
schrinke zutreffend: Eisenperg, Sports (1999), S. 120 ff.
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Einfluf} gebracht. Sie waren in jenen Zeiten als Ver-
bindungen lebenskriftiger junger Leute auch von
Freiheitsdrang beseelt. In neuesten Zeiten ist auch
das anders geworden.” Die Strophen des ,,Deutsch-
land, Deutschland iiber alles*, damals -in vollen
Brustténen aus den Kehlen der zahlreichen semiti-
schen Mitglieder* erklungen, seien jetzt ,die antise-
mitische Marseillaise geworden. 33
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