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1 Einleitung

Der Wohnungseinbruchdiebstahl, im Folgenden kurz als Wohnungseinbruch oder auch nur
Einbruch bezeichnet, ist ein Delikt, das in den letzten Jahren vermehrt 6ffentliche Aufmerk-
samkeit erfahrt. Dies hat seinen Grund darin, dass er zu den wenigen Delikten in Deutschland
gehort, zu denen in der Polizeilichen Kriminalstatistik steigende Fallzahlen berichtet werden.
Wurden im Jahr 2006 deutschlandweit noch 106.107 Wohnungseinbriche in der Kriminalsta-
tistik ausgewiesen, waren es im Jahr 2014 bereits 152.123 Falle. Zu berucksichtigen ist aller-
dings, dass es in der Vergangenheit mehrfach Jahre gab, in denen die Fallzahlen noch deutlich
hoher lagen, so z.B. im Jahr 1993 mit 227.090 Wohnungseinbrichen. Nicht zu verkennen ist
jedoch, dass die Entwicklung in den letzten Jahren besonders dynamisch und im Vergleich zu
anderen Delikten besonders untypisch ist. Dies illustriert Abbildung 1.

Abbildung 1: Entwicklung der Haufigkeitszahl verschiedener Delikte (2006 = 100; Polizeiliche Kriminalstatistik)
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Fur sieben relativ verbreitete Delikte zeigt Abbildung 1 die Entwicklung der vergangenen
Jahre, wobei das Jahr 2006 zum Ausgangspunkt genommen wird. Dargestellt wird die Héau-
figkeitszahl, d.h. die an 100.000 Personen der Bevdlkerung relativierte Anzahl an Wohnungs-
einbriichen.® Hiernach ist der Wohnungseinbruch in acht Jahren um 46,3 % gestiegen.? Der
zweithdchste Anstieg ist fur die Rauschgiftkriminalitat insgesamt zu beobachten, die im Ver-

Dadurch werden Verénderungen in der Bevolkerungsanzahl beriicksichtigt. Bei steigender Bevélkerungs-
zahl wére bspw. zu erwarten, dass es ein steigendes Fallzahlaufkommen gibt. Allerdings ist die Bevolke-
rungsentwicklung der letzten Jahre nicht von einem Anstieg gekennzeichnet: Lebten im Jahr 2006 noch
82,3 Millionen Menschen in Deutschland, waren es im Jahr 2014 — nach den zwischenzeitlich fortgeschrie-
ben Daten des Zensus (vgl. FuBnote 2) — nur rund 81,1 Millionen (Quelle: Statistisches Bundesamt).

Die Berechnung der Haufigkeitszahlen erfolgt ab dem Jahr 2013 auf Basis der fortgeschriebenen Daten des
Zensus 2011. Dies hat zur Folge, dass die Haufigkeitszahlen vorher nur eingeschrankt vergleichbar sind,
was in der Abbildung durch eine Liicke kenntlich gemacht wird.



gleich lediglich um 10,6 % zugenommen hat. Die Haufigkeitszahlen der vorsétzlichen leich-
ten Korperverletzung und des Betrugs sind leicht um 6,2 % bzw. 3,6 % gestiegen; flr die rest-
lichen Delikte, insbesondere auch den Diebstahl insgesamt, ist ein mehr oder weniger stark
ausgepragter Ruckgang der Haufigkeitszahlen festzustellen. Besonders ausgepragt sind die
Rickgange bei der Gewaltkriminalitat und der Sachbeschéadigung: Diese Delikte haben im
Bezugszeitraum um 14,3 % bzw. 19,4 % abgenommen.

Neben der untypischen Entwicklung lassen sich der Polizeilichen Kriminalstatistik noch min-
destens zwei weitere Merkmale des Wohnungseinbruchs entnehmen, die ihn fir eine krimino-
logische Untersuchung relevant erscheinen lassen. Erstens handelt es sich um ein Delikt mit
weit unterdurchschnittlicher Aufklarungsquote. Bundesweit wurden im Jahr 2014 nur 15,9 %
aller Einbriiche aufgeklart (Aufklarungsquote fir alle Delikte: 54,9 %), d.h., es wurde gemaR
den Richtlinien fir die Fiihrung der Polizeilichen Kriminalstatistik®> mindestens ein/e Tatver-
dachtige/r namentlich ermittelt. Dieser Tatverdacht muss sich im weiteren Verlauf der Straf-
verfolgung allerdings nicht als gerechtfertigt erweisen (s.u.). Im Durchschnitt der Jahre 2013
bis 2014 lag die Aufklarungsquote bei 15,7 % (Abbildung 2).* Zweitens gibt es zwischen den
Bundeslandern erhebliche Unterschiede hinsichtlich der polizeilich erfassten Fallzahlen des
Wohnungseinbruchs sowie hinsichtlich der Aufklarungsquote.

Abbildung 2: Mittlere Haufigkeitszahl und Aufklarungsquote der Jahre 2013 bis 2014 nach Bundeslédndern (PKS)
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®  Inder Fassung vom 01.01.2010, BKA Wiesbaden, S. 6

Gerade im Vergleich der Bundeslander erscheint es notwendig, einen Durchschnittswert fir zwei Jahre zu
bilden, unabhdngig davon, ob es um die Haufigkeitszahl oder die Aufkl&rungsquote geht, damit Ausreiler-
werte eines einzelnen Jahres nicht Uberbewertet werden. Um der verénderten Datengrundlage fiir die Be-
rechnung der Haufigkeitszahl seit dem Jahr 2013 Rechnung zu tragen, wurden friihere Jahre fir die Berech-
nung des Durchschnittswertes nicht mit hinzugezogen.



Die regionale Variabilitat der Haufigkeitszahl und der Aufklarungsquote ist ebenfalls in Ab-
bildung 2 dargestellt. Demnach kamen in Thuringen in den Jahren 2013 bis 2014 auf 100.000
Einwohner gerade einmal 49,9 Einbriiche. In Bayern lag die Haufigkeitszahl nur unwesentlich
hoher. Demgegeniber waren in den Stadtstaaten die hochsten Haufigkeitszahlen festzustellen.
Bremen sticht dabei mit einer Haufigkeitszahl von 533,0 besonders hervor; d.h., hier sind be-
zogen auf 100.000 Einwohner/innen 10-mal mehr Falle registriert worden als in Thiringen. In
Thiringen wurden zugleich besonders viele Einbriiche aufgeklart, ndmlich 31,9 % der in den
Jahren 2013 bis 2014 erfolgten Einbruchstaten. Die geringste Quote ist fir Berlin festzustel-
len, wo nur zu 6,9 % der Einbriiche mindestens ein/e Tatverdachtige/r ermittelt werden konn-
te. Bei Betrachtung dieser Zahlen fallt auf, dass grundsatzlich in Bundesldndern mit geringer
Haufigkeitszahl viele Einbriiche aufgeklart werden, in Bundeslandern mit hoher Haufigkeits-
zahl dagegen wenige. Die Korrelation zwischen beiden Zahlen betragt r = -.74, was einer ho-
hen negativen Korrelation entspricht. Eine Erklarung kénnte lauten, dass Polizeidienststellen
in Gebieten mit geringer Belastung mehr Kapazitaten fur die intensivere Ermittlung haben,
was sich dann eher in einem Ermittlungserfolg niederschlagt. Andere Erklarungen sind frei-
lich ebenfalls denkbar, so z.B. dass eine hohe Entdeckungswahrscheinlichkeit fur Tater/innen
abschreckend wirkt.

Abbildung 3: Félle pro 10.000 Haushalte sowie pro 100.000 Einwohner nach Bundeslandern fir das Jahr 2013 (Sta-
tistisches Bundesamt®, PKS)
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Eingewendet werden kann, dass die Haufigkeitszahlen des Wohnungseinbruchdiebstahls we-
niger aussagekraftig sind als bspw. bei Korperverletzungsdelikten, da beim Wohnungsein-
bruch ganze Haushalte betroffen sind, die mehr als nur ein Mitglied und damit gleichzeitig
mehrere Betroffene haben kdnnen. Insbesondere fiir den regionalen Vergleich ist daher zu
uberprifen, ob sich die gefundenen Unterschiede auch zeigen, wenn die unterschiedliche An-
zahl der Haushalte beriicksichtigt wird. Die Ergebnisse einer solchen Berechnung nach Haus-
halten werden in Abbildung 3 ausgewiesen. Sie zeigt, dass die Reihenfolge der belasteten
Bundeslander sich nur geringfligig verandert, wenn die registrierten Fallzahlen an der Anzahl
der Haushalte statt an der Bevolkerungszahl relativiert werden.

Sowonhl die ansteigenden Haufigkeitszahlen im Bereich des Wohnungseinbruchs, die immer
auch bedeuten, dass es ansteigende Zahlen von Opfern bzw. Betroffenen gibt, als auch die
niedrigen Aufkldarungsquoten und die regionalen Disparitdten haben das Kriminologische
Forschungsinstitut Niedersachsen (KFN) dazu bewogen, im Jahr 2012 ein Forschungsprojekt
zum Wohnungseinbruch zu initiieren. Bevor die Forschungsfragen und die methodische Her-
angehensweise dieses Projekts vorgestellt werden, ist zu erldutern, wie die regionalen Unter-
schiede im Projekt repréasentiert werden sollten. Moglich wére gewesen, die Bundeslander
zum Ausgangspunkt eines Regionalvergleichs zu nehmen und bspw. Untersuchungen in Thi-
ringen und Bremen durchzufiihren. Ganze Bundeslander aufzunehmen, ware allerdings prob-
lematisch gewesen, wenn ein Ziel darin besteht, die divergierenden Aufklarungsquoten zu
erklaren und hierbei auch die Arbeit der Polizei in den Fokus zu nehmen. Die Polizeidienst-
stellen eines Bundeslandes dirften bei Wohnungseinbriichen im Einzelnen recht verschieden
vorgehen; d.h., die Varianz innerhalb eines Bundeslandes ist wahrscheinlich recht groB. Dies
hatte es schwierig gemacht, verlassliche Aussagen bzgl. der Arbeit der Polizei zu treffen. Statt
ganze Bundeslander in die Untersuchung aufzunehmen, erschien es vielversprechender, ein-
zelne Stéadte einzubeziehen. Diese Strategie wurde auch deshalb verfolgt, weil bereits im No-
vember 2011 der Oberburgermeister der Stadt Bremerhaven, Melf Grantz, mit der Bitte an
das KFN herantrat, das in seiner Stadt aufgrund stetig gestiegener Fallzahlen &uf3erst relevante
Phanomen Wohnungseinbruch wissenschaftlich zu untersuchen. Damit war in Bezug auf
Bremerhaven der Zugang zur Analyse des Wohnungseinbruchs und damit der Zugang u.a. zu
Polizei, Staatsanwaltschaft usw. wesentlich erleichtert. Um eine Studie durchzufuhren, die
nltzliche Erkenntnisse zu diesem Delikt erbringt, mussten anschliefend weitere Stadte ge-
wonnen werden, die sich von Bremerhaven unterscheiden. Nach Kontaktaufnahme mit ver-
schiedenen Stadten bzw. den jeweils zustandigen Landesjustiz- und Landesinnenministerien
war es moglich, die Stadte Berlin, Hannover, Miinchen und Stuttgart einzubeziehen.

Aufgrund der Befunde der Polizeilichen Kriminalstatistik, nach denen in den ostdeutschen
Bundeslandern uberdurchschnittlich hohe Aufklarungsquoten bestehen — alle fiinf ostdeut-
schen Bundeslénder finden sich unter den sechs Bundeslandern mit den hdchsten Aufkla-
rungsquoten (vgl. Abbildung 2) —, wurde ebenfalls versucht, eine ostdeutsche Stadt in die
Studie aufzunehmen. Von den vier angefragten Stadten (Magdeburg, Leipzig, Dresden und
Rostock) erklarte sich aber keine bereit, am Projekt teilzunehmen; andere ostdeutsche Stadte
kamen aufgrund zu geringer Fallzahlen des Wohnungseinbruchs nicht fir eine Kooperation in
Frage.



Die Unterschiedlichkeit der fiinf einbezogenen Stadte lasst sich einerseits mit Blick auf struk-
turelle Daten verdeutlichen.® So variiert die Einwohnerzahl zwischen 113.000 (Bremerhaven)
und 3,5 Millionen (Berlin). Das Durchschnittseinkommen, ein fir den Wohnungseinbruch
nicht irrelevanter Indikator, insofern er auf das Vorhandensein attraktiver Ziele fiir Einbre-
cher/innen hinweist, schwankt zwischen 16.600 Euro (Berlin) und 25.000 Euro (Miinchen). In
vergleichbarer Weise interessant ist der Anteil an Geb&uden mit nur einer Wohneinheit, der
gewissermalien den Anteil an Einfamilienhdusern reprasentiert: Dieser Anteil ist am hdchsten
in Bremerhaven, am niedrigsten in Stuttgart.

Die Unterschiede zwischen den Stadten lassen sich andererseits — und fur das hier untersuchte
Thema wichtiger — hinsichtlich des Wohnungseinbruchs verdeutlichen. Abbildung 4 belegt
diesbeziiglich zweierlei: Erstens sind die Haufigkeitszahlen sehr verschieden. Im Jahr 2014
hatte Bremerhaven mit 456,6 die hochste Haufigkeitszahl — hier kamen auf 100.000 Einwoh-
ner rund 457 Wohnungseinbriiche. In Munchen lag diese Zahl hingegen bei nur 101,3. Zwei-
tens ergeben sich unterschiedliche Entwicklungen: In Bremerhaven und Berlin stiegen die
Einbruchzahlen starker als in den anderen Stadten.” Allerdings sind auch relativ gleichblei-
bende Haufigkeitszahlen festzustellen und in der getroffenen Stadteauswahl reprasentiert.

Abbildung 4: Entwicklung der Haufigkeitszahl des Wohnungseinbruchs nach Stadten (Polizeiliche Kriminalstatistik)
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Die Stadte unterscheiden sich zugleich hinsichtlich der im Zeitraum 2010 bis 2014 erzielten
Aufklarungsquoten, die von 8,2 % bis 24,3 % reichen. Daneben l&sst sich mit den Daten der
Strafverfolgungsstatistik ndherungsweise errechnen, wie viele Verurteilte es pro 100 Tatver-

Die Daten beziehen sich auf das Jahr 2010 (Quelle: www.regionalstatistik.de [Statistische Amter des Bun-
des und der Lander], Stichtag 31.12.2010).

Der zuletzt festzustellende, relativ starke Rickgang der Haufigkeitszahl in Bremerhaven liegt zum einen in
den vergleichsweise niedrigen Fallzahlen im ersten Halbjahr 2014 begriindet. Zum anderen lag der Schwer-
punkt der Wohnungseinbriiche am Jahresende, wobei ein Grof3teil der im November und Dezember re-
gistrierten Félle aufgrund von laufenden polizeilichen Ermittlungen erst in das PKS-Berichtsjahr 2015 ein-
fliet. Ob dieses niedrigere Niveau im Jahr 2014 auch kiunftig gehalten wird, bleibt daher abzuwarten.



dachtige gibt.® Dabei kann mit Ausnahme von Berlin nicht auf stadtbezogene Zahlen zuriick-
gegriffen werden, weil die Strafverfolgungsstatistik nur Daten zu Bundeslédndern enthalt. Fir
Hannover wurden daher die Zahlen Niedersachsens, fur Miinchen die Zahlen Bayerns usw.
herangezogen, mit der Annahme, dass diese in etwa auch die Verhaltnisse in den ausgewahl-
ten Stadten widerspiegeln. Dabei ergibt sich fir denselben Zeitraum eine Spanne von 12,4 %
bis 26,4 %, wobei tendenziell in Gebieten mit hoheren Aufklarungsquoten weniger Tatver-
déachtige verurteilt werden und vice versa. Die Aufklarungs- und Verurteilungsquote zusam-
men betrachtet flhren zu dem Schluss, dass es zwischen den Stadten letztlich doch keine allzu
grolRen Unterschiede gibt, wenn die schlie3lich erzielten (Verurteilungs-)Erfolge in den Blick
genommen werden: In allen Stadten werden pro 100 Falle von Wohnungseinbriichen zwi-
schen zwei und finf Personen wegen eines Einbruchs verurteilt. Unabhéngig davon, dass sich
die Stadte diesbeztglich &hnlich sind, deutet diese Betrachtung auf Folgendes hin: In
Deutschland scheint das Risiko, wegen eines Wohnungseinbruchs verurteilt zu werden, aus-
gesprochen niedrig zu sein. Es durfte nicht viele schwerwiegende Delikte geben, bei denen
das Verhéltnis von Fallzahlen zu Verurteilten derart niedrig liegt. Dies unterstreicht einmal
mehr, dass es notwendig ist, ein eigens diesem Delikt gewidmetes Forschungsprojekt durch-
zufthren.

Aus den vorgestellten Auswertungen der Kriminalstatistiken ergeben sich bereits verschiede-
ne Forschungsfragen, denen sich das Forschungsprojekt des KFN widmen sollte, wobei bei
jeder dieser Forschungsfragen vermutet wurde, dass gerade der Stadte-Vergleich Antworten
zutage fordern kann. Dieser Bericht konzentriert sich auf ein Modul dieses aus insgesamt drei
Teilen bestehenden Projekts: Berichtet werden die Ergebnisse einer Aktenanalyse, die in iden-
tischer Weise in allen finf Stadten durchgefihrt wurde. Dabei wird nachfolgend der inhaltli-
che Schwerpunkt neben der Beantwortung phdnomenologischer Fragestellungen zu Tatzeit,
Tatort, Modus Operandi u.a. auf die polizeiliche und staatsanwaltschaftliche Ermittlungsar-
beit, die staatsanwaltschaftliche und gerichtliche Entscheidungspraxis sowie die ermittelten
Tatverdéchtigen und verurteilten Tater/innen gelegt.

Im Kern lassen sich drei zentrale Forschungsfragen identifizieren:

Eine erste zentrale Fragestellung lautet: Warum ergeben sich in den Aufklarungserfolgen der
Polizei derart groRRe regionale Unterschiede? Ausgewahlte Einzelfragen sind hier: Wie ist die
Ermittlungsarbeit der Polizei bei Féllen des Wohnungseinbruchs organisiert? Wie ist die Poli-
zei bei den Ermittlungen wegen Einbruchs vorgegangen und welche MaRnahmen zur Spuren-
sicherung wurden ergriffen? Gibt es unterschiedliche Tatstrukturen und Zusammensetzungen
der Tatverdachtigen? Wodurch unterscheiden sich die polizeilich aufgeklarten Félle des
Wohnungseinbruchs von den nicht aufgeklarten im Hinblick auf verschiedene Tatmerkmale
und eingesetzte Ermittlungsmethoden?

8 Wahrend die Polizeiliche Kriminalstatistik auf registrierten Fallen basiert, werden in der Strafverfolgungs-

statistik von deutschen Gerichten rechtskréftig abgeurteilte und verurteilte Personen erfasst. Daher ist eine
Gegenuberstellung nur sehr eingeschrankt moglich (vgl. dazu: Dreiligacker et al. 2015a, S. 307).
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Die zweite zentrale Fragestellung betrifft die Téatigkeit und die Entscheidungspraxen der
Staatsanwaltschaften und der Gerichte: Wie erklaren sich die Vielzahl der Einstellungen von
als aufgeklart geltenden Fallen und die geringe Verurteilungsquote? Auch hier lassen sich
verschiedene weitere Unterfragen formulieren: Nach welchen Vorschriften und wie héufig
sind Verfahrenseinstellungen erfolgt? Wodurch zeichnen sich die Falle aus, in denen die
Staatsanwaltschaft Anklage erhoben bzw. Untersuchungshaft beantragt hat? Durch welche
besonderen Merkmale sind die Félle gekennzeichnet, in denen eine Verurteilung erfolgte?

Neben der Arbeit der Polizei und Staatsanwaltschaften bzw. Gerichte ergibt sich drittens For-
schungsbedarf zu den Tatverdachtigen und verurteilten Tatern/innen: Wer sind die Ta-
ter/innen bzw. Tatverdachtigen des Wohnungseinbruchs? Wie lassen sich diese sozio-
demografisch charakterisieren? Gibt es dominante und maoglicherweise regional unterschied-
lich haufig auftretende Téatergruppen?

Neben der Aktenanalyse enthalt das Forschungsprojekt noch weitere Module. Wollinger et al.
stellten bereits Ergebnisse des ersten Moduls, einer Betroffenenbefragung, vor.” Das dritte
Element des Forschungsprojekts, Interviews mit Experten, befindet sich derzeit noch in der
Durchfiihrungsphase. Dabei sollen in jeder Stadt jeweils ein Expertengesprach mit Vertre-
tern/innen der Polizei, der Staatsanwaltschaft und der Gerichte erfolgen. Verschiedene For-
schungsfragen lassen sich nur dann klaren, wenn man ergénzend zu den erhobenen Daten der
Aktenanalyse und der Betroffenenbefragung erfahrene Praktiker/innen hinzuzieht. Dies er-
scheint unverzichtbar, wenn es darum geht, die Rahmenbedingungen zu erfassen, unter denen
in Berlin, Bremerhaven, Hannover, Miinchen und Stuttgart die Ermittlungsarbeit der Polizei
und die staatsanwaltschaftliche bzw. gerichtliche Entscheidungspraxis stattfinden. In die Ge-
sprache sollen jeweils ca. drei erfahrene Polizeibeamte/innen bzw. ca. zwei Staatsanwal-
te/innen und eine/e Richter/in einbezogen werden. Mit diesem Personenkreis sollen zudem die
erarbeiteten Forschungsbefunde erortert werden. Das Ziel besteht darin, die Sicht der Praxis
in die Forschung einzubeziehen.

Die Unterschiedlichkeit der finf Stadte, die in die Studie einbezogen wurden, soll — wie er-
wahnt — dabei helfen, Erkenntnisse bzgl. der verschiedenen Forschungsfragen zu generieren.
Ein Stadtevergleich beinhaltet zugleich immer das Risiko, dass er als Ranking gelesen wird.
Eine solche Lesart beschéaftigt sich mit der Frage, wo eine Stadt besser oder schlechter als
andere Stadte abschneidet. In dieser Weise mochten wir die Befunde, die in diesem Bericht
prasentiert werden, nicht interpretiert wissen. Aus diesem Grund haben wir uns dazu ent-
schieden, die Stadtevergleiche wie bereits im Forschungsbericht zur Betroffenenbefragung™
in anonymisierter Form zu présentieren. Aus unserer Sicht reicht es aus, zu wissen, dass es
beziiglich der Angaben der Betroffenen bzw. der Ergebnisse der Aktenanalyse Unterschiede
zwischen den Stadten gibt, wie diese ausfallen und ob diese mdglicherweise mit Unterschie-

Wollinger et al. 2014b. Eine Zusammenstellung zentraler Ergebnisse findet sich auch bei: Wollinger et al.
2014a. Weitere daruberhinausgehende Ergebnisse, etwa zur Erfahrung von Betroffenen mit der Polizei oder
zur Wirksamkeit von PraventionsmalRnahmen auf Grundlage dieser Befragung, finden sich bei: Baier et al.
2015 und DreiRigacker et al. 2015b.

10 Wollinger et al. 2014b
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den in anderen Bereichen korrelieren. Es ist dabei ohne Bedeutung, welche konkrete Stadt
welches Ergebnis aufweist. Im gesamten Bericht wird daher nur von Stadt 1, Stadt 2, Stadt 3,
Stadt 4 und Stadt 5 gesprochen. Stadt 1 ist dabei bei jeder Auswertung dieselbe Stadt, ebenso
Stadt 2 usw. Die Zuweisung der Stédte zu diesen Platzhaltern erfolgte zufallig; ihr liegt inso-
fern kein irgendwie geartetes Prinzip zugrunde. Von Seiten des KFN wird in der 6ffentlichen
Darstellung der Projektergebnisse die Anonymitat der Stadte gewahrt bleiben. Wir werden
allerdings einem ausgewahlten Kreis an Ansprechpersonen in jeder Stadt mitteilen, welche
Bezeichnung sie erhalten hat. Dies ermdglicht, dass jede Stadt selbst Starken und Schwachen
einschétzen und Handlungsbedarfe identifizieren kann. Dies muss nicht durch 6ffentlichen
Druck von auBBen geschehen. Die Differenzierung zwischen den Stadten wird in den meisten
der nachfolgend durchgefiihrten Auswertungen vorgenommen.

Das Projekt hatte ohne die Unterstlitzung verschiedener Personen, Gremien oder Ministerien
nicht durchgefiihrt werden kénnen. An dieser Stelle sprechen wir allen involvierten Akteuren
daher nochmals unseren Dank fir die Unterstiitzung aus. Zuerst danken wir dabei der Stadt
Bremerhaven daflr, unsere Neugier fir das Phdnomen des Wohnungseinbruchs geweckt zu
haben. Der Stadt Bremerhaven gilt dabei ebenso wie der Stadt Berlin sowie dem Gesamtver-
band der Deutschen Versicherungswirtschaft e. V. (GDV) unser Dank fur die finanzielle For-
derung des Projekts. Hierdurch war es mdglich, teilweise Sach- und Personalkosten zur
Durchfiihrung der unterschiedlichen Projektmodule zu decken. Gleichwohl hat das KFN
durch Eigenmittel den grofReren Teil der Projektkosten selbst getragen. Dies war nur moglich
aufgrund der institutionellen Foérderung durch das Land Niedersachsen, speziell durch das
Niedersdchsische Ministerium fur Wissenschaft und Kultur, dem wir an dieser Stelle ebenfalls
danken mochten. Da der Kreis weiterer Personen, denen wir unseren Dank aussprechen
madchten, recht groB ist, haben wir uns dazu entschieden, diese in der nachfolgenden Uber-
sicht namentlich auszuweisen (erganzt um Informationen zur Téatigkeit). All diese Personen
kdnnen gewiss sein, dass wir um ihren Beitrag zum Gelingen des Projekts wissen und ihnen
hierfur sehr verbunden sind. Darlber hinaus gilt unser Dank auch den vielen namentlich un-
genannten Helferinnen und Helfern, die vor allem bei der Suche, der Versendung bzw. dem
Transport der Akten beteiligt waren, sowie den Studentinnen und Studenten des Aktenanaly-
seteams in Hannover und Bremerhaven.

Versicherungswirtschaft:  Dr. Andreas Grote (Gesamtverband der Deutschen Versicherung e.V., Berlin)

Stadt Bremerhaven: Melf Grantz (Oberbiirgermeister Bremerhaven)

Harry Gotze (Direktor der Ortspolizeibehérde Bremerhaven)

Jorn Muller (Polizeidirektor und Amtsleiter, Ortspolizeibehdrde Bremerhaven)

Jorg Seedorf (Kriminaldirektor und Amtsleiter, Ortspolizeibehtrde Bremerhaven)

Jan Miiller (Kriminaloberrat und stellv. Amtsleiter, Ortspolizeibehérde Bremerhaven)

Susanne Viehweger (Kriminalhauptkommissarin, Ortspolizeibehérde Bremerhaven)

Fred Koellner (Polizeihauptkommissar, Ortspolizeibehérde Bremerhaven)

Jargen Weinert (Kriminalhauptkommissar und stellv. Leiter des Technischen Erken-
nungsdienstes, Ortspolizeibehérde Bremerhaven)

Prof. Dr. Kirsten Graalmann-Scheerer (Generalstaatsanwaéltin, Staatsanwaltschaft
Bremen)

Janhenning Kuhn (Leitender Oberstaatsanwalt, Staatsanwaltschaft Bremen)

Oliver Constien (Staatsanwalt und Leiter der Zweigstelle Bremerhaven, Staatsanwalt-
schaft Bremen)
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Stadt Berlin:

Stadt Hannover:

Stadt Miinchen:

Stadt Stuttgart:

Thomas Heilmann (Senator fir Justiz und Verbraucherschutz, Berlin)
Frank Henkel (Senator fir Inneres und Sport, Berlin)

Dieter Glietsch (damaliger Polizeiprasident, Polizei Berlin)

Stephan Harnau (Erster Kriminalhauptkommissar, Polizei Berlin)
Regina Vaupel (Kriminalhauptkommissarin, Polizei Berlin)

Andreas Behm (Leitender Oberstaatsanwalt, Staatsanwaltschaft Berlin)
Michael Stork (Oberstaatsanwalt, Staatsanwaltschaft Berlin)

Sebastian Biichner (Staatsanwalt, Staatsanwaltschaft Berlin)

Uwe Schiinemann (damaliger Minister fur Inneres und Sport Niedersachsen)
Axel Brockmann (damaliger Polizeiprasident, Polizeidirektion Hannover)
Jens Radke (Kriminalhauptkommissar, Polizeidirektion Hannover)

Michael Nickel (Polizeioberkommissar, Polizeidirektion Hannover)

Michael Fritsch (Kriminalhauptkommissar, Polizeidirektion Hannover)

Dr. Jorg Frohlich (Leitender Oberstaatsanwalt, Staatsanwaltschaft Hannover)
Ulrich Gropp (Oberstaatsanwalt, Staatsanwaltschaft Hannover)

Christiane Gottwald (Staatsanwaltschaft Hannover)

Harald Pickert (Leitender Kriminaldirektor, Polizeiprasidium Minchen)

Josef Klarner (Kriminaloberrat, Polizeiprasidium Minchen)

Jorg KirchgaRner (Kriminalhauptkommissar, Polizeiprasidium Minchen)

Markus Gogelein (Kriminalhauptkommissar, Polizeipréasidium Miinchen)

Manfred Notzel (Leitender Oberstaatsanwalt, Staatsanwaltschaft Miinchen)

Hans Kornprobst (Oberstaatsanwalt und Hauptabteilungsleiter, Staatsanwaltschaft
Minchen)

Eveline Juttner (Rechtspflegeamtsrétin, Staatsanwaltschaft Miinchen)

Thomas Zifle (damaliger Polizeiprasident, Polizeiprasidium Stuttgart)

Andreas Stolz (Polizeidirektor, Polizeiprésidium Stuttgart)

Christof Glos (Erster Kriminalhauptkommissar, Polizeiprasidium Stuttgart)

Erich Drexler (Kriminalhauptkommissar, Polizeiprasidium Stuttgart)

Siegfried Mahler (Leitender Oberstaatsanwalt, Staatsanwaltschaft Stuttgart)

Dr. Hansjorg Gotz (Oberstaatsanwalt und stdndiger Vertreter des Behdrdenleiters,
Staatsanwaltschaft Stuttgart)
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2 Forschungsstand

In der Forschung®* zum Wohnungseinbruch und zu den Tatern/innen dieses Delikts*? findet
sich eine Vielzahl von Studien mit verschiedenen methodischen Zugéngen: Analysen der Po-
lizeilichen Kriminalstatistik zielen zumeist auf die explorative Erschliefung des Phanomens
und zeichnen die Entwicklung des Delikts im Hellfeld iiber groRere Zeitraume nach.™
Kersting und Kiefert'* werten dariiber hinaus die jahreszeitlichen Veranderungen in der Zu-
sammensetzung der Tatverdachtigen in der PKS aus."® Der regionale Vergleich ist mit PKS-
Daten ebenfalls mdglich, Unterschiede konnen aber lediglich beschrieben und nicht erklart
werden. Hinzu kommt, dass Tatverdéchtige ,,erst mit einer rechtskraftigen Verurteilung mit
(rechtlicher) Gewissheit zu Titern werden“'®. Der PKS konnen jedoch nur Daten zu Tatver-
dachtigen entnommen werden. Somit kénnen diese Studien zu den oben dargestellten Haupt-
fragestellungen kaum Antworten geben.

Neben den PKS-Analysen findet sich die Methode der Téaterinterviews'’, mit der vor allem
Erkenntnisse Uber den sozialen Hintergrund, die Tatmotivation, die Objektwahl und das Vor-
gehen von verurteilten Tatern/innen erlangt werden. Auch wenn diese Studien wertvolle In-
formationen zu Wohnungseinbrechern/innen geben, limitieren die geringe Anzahl und die
Selbstrekrutierung der interviewten Tater/innen auf freiwilliger Basis*® die Aussagekraft die-
ser Studien und lassen zudem keinen regionalen Vergleich zu. Eine Methode, die eher geeig-
net erscheint, die obigen Forschungsfragen zu beantworten, ist die Analyse von Ermittlungs-
und Strafverfahrensakten.'® Deshalb wird auf diese im Folgenden detaillierter eingegangen.

In den alteren Studien zum Strafverfahren, die Hermann® tberblicksartig darstellt, wird zwar
der Wohnungseinbruch hin und wieder in verschiedenen Kontexten thematisiert — dazu zéhlen

1 Die Darstellung des Forschungsstandes beschrankt sich auf den deutschsprachigen Raum, da insbesondere

Forschungen, die sich mit dem Strafverfahren beschéftigen, nur schwer mit denen anderer Lander ver-
gleichbar sind (vgl. Hermann 2009, S. 645).

Eine Darstellung des Forschungsstandes zu den Opfern des Wohnungseinbruchs findet sich bei Wollinger et

al. 2014b sowie Uberblicksartig bei Bartsch et al. 2014.

¥ pPKS-Analysen wurden durchgefiihrt bei: Bundeskriminalamt (Hg.) 1982, Kohl 1997, Ittemann 2003, Meyr
2006, Dierks und Krug 2012, Polizeiprasidium Koéln (Hg.) 2012, Kersting und Kiefert 2012; 2013a und
Klob 2013.

¥ Kersting und Kiefert 2012; Kersting und Kiefert 2013b

> Die Hypothese, dass das ,.hohe Fallaufkommen beim Wohnungseinbruch wéhrend der dunklen Jahreszeit
(Winterhalbjahr) [..] auf das Auftreten professioneller Téter zuriickzufuhren [ist]*, finden die Autoren we-
der bestétigt noch widerlegt (Kersting und Kiefert 2012, S. 26).

1 Klob 2013, S. 169.

17 Auf die Methode der Taterbefragungen griffen folgende Studien zuriick: Rehm und Servay 1989, Krainz

1988; 1990, Struth et al. 1991, Deusinger 1993, Miller-Monning 2003, Feltes 2004 und Kitzberger 2012.

Maoglicherweise sind bestimmte Tatergruppen besonders hdufig im Geféngnis anzutreffen, wovon sich dann

wiederum vermutlich auch nur einige zu einem Interview bereiterkléren. Vgl. dazu Bartsch et al. 2014, S.

486.

19 Aktenanalysen wurden eingesetzt bei: Délling 1987, Albrecht 1994, Wernitznig 2002, Schlembach 2008,
Kawelovski 2012b und aktuell auch bei Willing et al. 2015.

2 Hermann 2009.
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die Arbeiten von Délling?* und Albrecht?? — aber keine dieser Untersuchungen beschaftigt
sich ausschliel3lich mit diesem Delikt.

Die Ergebnisse der Studie von D6lling zum Ermittlungsverfahren und der Wahrscheinlichkeit
der Tataufklarung bzw. Verurteilung der Téater/innen beruhen auf der Grundlage einer Zu-
fallsstichprobe von 1.414 Fallakten verschiedener Delikte aus den Stadten Hannover, Gottin-
gen und Kassel und lassen sich bezogen auf Einbruchdelikte® wie folgt zusammenfassen:
Zum Zeitpunkt des Abschlusses des Ermittlungsverfahrens ist der Verfahrensausgang beim
Einbruchdiebstahl im Wesentlichen abhéngig vom Vorhandensein eines namentlich bekann-
ten Tatverdachtigen, von der Beweissituation (abhangig vom Aussageverhalten des Verdach-
tigen und Beweismitteln), der strafrechtlichen Vorbelastung des Beschuldigten und vom et-
waigen Bestehen eines Zusammenhangs der vorliegenden Tat mit anderen Delikten.** Etwa
die Hélfte aller insgesamt aufgeklarten Falle wurde innerhalb des ersten Tages nach Be-
kanntwerden der Tat aufgeklart, 70 % konnten innerhalb der ersten Woche geklért werden. Je
langer die Ermittlungen andauerten, umso geringer wurde die Aufklarungswahrscheinlichkeit.
Wesentliche Informationen und Beweise zur Aufdeckung der Félle stammten aus der An-
fangsphase der Ermittlungen.?® Dabei gab es in 46,1 % der aufgeklarten Falle entweder be-
reits vor Beginn der eigentlichen Ermittlungsarbeit einen konkreten Tatverdacht oder ein/e
Tatverdachtige/r wurde zuféllig ermittelt. Tatspuren, Zusammenhénge mit der Beuteverdul3e-
rung und Angaben zum Tatfahrzeug spielten eine untergeordnete Rolle bei der Ermittlung des
Tatverdachtigen.”® Das Augenmerk der Staatsanwaltschaft und der Gerichte lag auf der Be-
weislage — insbesondere auf dem Aussageverhalten des Beschuldigten. Die Staatsanwaltschaft
erhob in 31,4 % der Verfahren Anklage und stellte 63,3 % der Verfahren aufgrund eines nicht
hinreichenden Tatverdachts ein.?” Tatverdachtige, die bei einer Vernehmung nicht gestandig
waren, wurden lediglich zu 36,0 % verurteilt, gestdndigen Tatverddchtige hingegen zu
87,8 %.%

In der Untersuchung von Albrecht werden die relevanten Faktoren fiir die Strafzumessung
gesucht. Die Stichprobe setzt sich zusammen aus 1.283 Akten aufgrund verschiedener Delikte
rechtskraftig Verurteilter aus den Landgerichtsbezirken Stuttgart, Mannheim, Heilbronn,
Karlsruhe und Freiburg der Jahre 1979-1981. Hinsichtlich des Einbruchdiebstahls® wird ge-
schlussfolgert, dass im Wesentlichen ,.die Anzahl der der Verurteilung zugrundeliegenden

21 Délling 1987.
22 Albrecht 1994.

2 Darunter fallen nicht nur Wohnungseinbruchdiebstahle, sondern alle Taten nach § 243 | Nr. 1 und 2 StGB
alter Fassung, d.h. neben Wohnungseinbriichen u.a. auch Diebstahle aus Geschaftsradumen, aus Schaufens-
tern und Automaten (siehe Délling 1987, S. 81).

% Délling 1987, S. 159f.

% Ebd., S. 190.
% Ebd., S. 182f.
2 Ebd., S. 183.
% Ebd., S. 189.

2 Darunter fallen neben Wohnungseinbriichen u.a. auch Einbriiche in Dienst- und Geschaftsraume (siehe

Albrecht 1994, S. 234).
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Delikte des Einbruchdiebstahls, die Schadenshéhe sowie die einschldgige Vorstrafenbelas-
tung [...] die Variation im Strafmaf erkliren.“*® Ob die Tat geplant wurde oder anschlieBend
eine Wiedergutmachung durch die Téater/innen erfolgte, war flr die Varianzerklarung eher
zweitrangig. Unabhéngig davon, ob die Haftstrafe zur Bewahrung ausgesetzt wurde oder
nicht, lag ein Anteil von 93 % der verhéngten Strafen im Bereich von bis zu 2 Jahren Haft;
die durchschnittliche Strafe betrug 11 Monate.!

Wernitznig* fiihrte eine Analyse von 168 Akten vollendeter und rechtskraftig abgeschlosse-
ner Wohnungseinbriiche mit méannlichen jugendlichen Tatverdéchtigen aus den Stadten Min-
chen, Nlrnberg, Wirzburg und Augsburg der Jahre 1991 bis 1994 durch. Forschungsziel war,
den ,,Prozess strafrechtlicher Sozialkontrolle®“® zu erfassen, um etwaige Unterschiede zwi-
schen deutschen und nichtdeutschen Tatverdédchtigen herauszuarbeiten. Im Ergebnis konnte
keine Ungleichbehandlung in der polizeilichen Ermittlung, der staatsanwaltschaftlichen Ent-
scheidung sowie im gerichtlichen Verfahren festgestellt werden, die auf die Herkunft der Tat-
verdachtigen bzw. Tater/innen zuriickzufuhren waren.** Dennoch wurde ein ,,abweichender
Sprachgebrauch® bei der Begriindung strafscharfender Umstédnde festgestellt, der jedoch auf-
grund der geringen Fallzahlen statistisch nicht bedeutsam erschien.®

In der 6sterreichischen Studie von Schlembach® wurde der Fokus auf die Tater/innen des
Wohnungseinbruchs beschrénkt und ein anderer methodischer Zugang gewahlt. Eine Stich-
probe von 120 Strafvollzugsakten aus elf Justizanstalten Osterreichs von verurteilten Ti-
tern/innen des Wohnungseinbruchs wurde im Zusammenhang mit Experteninterviews inhalts-
analytisch ausgewertet. Das Forschungsziel bestand u.a. darin, verschiedene Téaterklassen und
entsprechende Praventionsmoglichkeiten zu entwickeln.®” Im Ergebnis werden vier Klassen
unterschieden (,,Tater aus dem Ausland®, ,,Tater mit Suchtmittelhintergrund®, ,,Gelegenheits-
tiater und ,,Osterreichische Profis*) und zusammen mit den gefiihrten Téaterinterviews be-
schrieben.®®

Eine aktuelle quantitative Aktenanalyse speziell zum Delikt Wohnungseinbruchdiebstahl, die
sowohl nach der Anhebung des gesetzlichen Strafrahmens fir Wohnungseinbruch im Jahr
1998% als auch nach dem erneuten Anstieg der Fallzahlen seit dem Jahr 2006 erfolgte, wurde

% Albrecht 1994, S. 334.

1 Ebd., S.279.
%2 Wernitznig 2002.
¥ Ebd., S. 25.

% Ebd., S. 252f.

% Ebd., S. 146f.

% Schlembach 2008.
% Ebd., S. 17f.

% Ebd., S. 95ff.

% S0 wurde im Jahr 1998 im Rahmen des Sechsten Strafrechtsreformgesetzes (Gesetz vom 26.01.1998,
BGBI. I Nr. 6 S. 164) der Wohnungseinbruchsdiebstahl von einem Regelbeispiel zu einem Qualifikations-
tatbestand hochgestuft. Damit verbunden war eine Anhebung des gesetzlichen MindestmaRes der Freiheits-
strafe von drei auf sechs Monate; vgl. dazu BT-Drs. 13/8587, 43.
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von Kawelovski durchgefuhrt.40 Ziel dieser Studie war es, ,,durch neue Erkenntnisse Verbes-
serungsmoglichkeiten zur Verfolgung der ,Briiche* zu gewinnen“**. Der Untersuchung lagen
Akten der Staatanwaltschaft Duisburg zu polizeilich aufgeklarten Wohnungseinbriichen des
PKS-Jahres 2009 zugrunde. Die Einbriiche ereigneten sich in den Stadten Oberhausen und
Mihlheim an der Ruhr sowie im rechtsrheinischen Teil des Landkreises Wesel. Die Stichpro-
be umfasste 303 Akten (93 % der Grundgesamtheit aus 2009 und dem Erhebungsraum).*? Die
Analyse kam hinsichtlich des untersuchten Hellfeldausschnitts zu folgenden Ergebnissen:
Den 303 Féllen waren 234 Tatverdachtige zuzuordnen. Ein Anteil von 11 % hatte drei oder
mehr Wohnungseinbriiche im Untersuchungszeitraum begangen und wurde als Intensivta-
ter/innen definiert. 64 % der Tatverdachtigen stammten aus der Tatortgemeinde, 14 % aus
einer benachbarten. Bei einem Viertel der Félle konnten zwei oder mehr Tatverdachtige er-
mittelt werden; tberwiegend wurde von Einzeltdtern/innen ausgegangen. 87 % der Tatver-
dachtigen waren mannlich. Der Altersdurchschnitt lag bei 27 Jahren. 34 % waren zwischen 14
und 20 Jahren alt, 66 % erwachsen. Der Nichtdeutschenanteil betrug 37 %, hiervon 60 % Ost-
européer.* Kawelovski auBert die Vermutung, dass im Dunkelfeld vor allem Banden aus dem
Ausland fir eine Vielzahl von Wohnungseinbriche verantwortlich seien. Naher begriindet
wird diese Annahme jedoch nicht.** In 61 % der Falle waren sich Téater/innen und Opfer
fremd. In den Fallen, in denen eine Tater-Opfer-Beziehung bestand, handelte es sich um Ver-
wandte (16 %), ehemalige Partner/innen (14 %), Bekannte (52 %) und Nachbarn/innen
(10 %).° Ein groRer Anteil von 85 % der Tatverdéchtigen war bereits vor der Tat polizeilich
oder gerichtlich in Erscheinung getreten, davon 38 % wegen Einbruchdelikten. Bei den Seri-
entatern/innen waren zwei Drittel (64 %) mit dieser Deliktsart aufgefallen. Bei 32 % ergab
sich aus der Akte ein aktueller oder vorheriger Konsum von Betaubungsmitteln (BtM).*® Hin-
sichtlich der polizeilichen Ermittlungsarbeit stellt Kawelovski fest, dass Tatspuren wenig zum
Ermittlungserfolg beitragen; bspw. wurden Uber daktyloskopische Spuren lediglich in 2 % der
aufgeklarten Falle Tatverdachtige ermittelt und weitere 2 % iiber DNA-Spuren.*” Die Staats-
anwaltschaft erhob in 17 % der aufgeklérten Falle Anklage und stellte 51 % nach § 170 Il
StPO wegen eines nicht hinreichenden Tatverdachts ein.*® Als relevante Beweise fiir eine An-
klage werden vor allem Zeugenaussagen, Gestandnisse und die Zuordnung sichergestellten

40 Kawelovski 2012b; siehe dazu auch Kawelovski 2012a.

Kawelovski 2012b, S. 6. Neben der Aktenanalyse wurde auch eine Befragung von 300 Betroffenen des
Wohnungseinbruchs durchgefuhrt.

2 Ebd., S. 22f.

8 Kawelovski 2012b, S. 38-45.

*  Ebd., S. 41. Kritisch zur These auslandischer Einbrecherbanden: DreiRigacker et al. 2015a.
*  Ebd, S.42.

® Ebd., S. 44f.

“ Ebd., S.81undS. 88.

*® " Ein Anteil von 9 % der Einstellungen erfolgte nach § 154 StPO, 2 % nach § 153 StPO und 21 % werden als
,Verfahrenserledigungen ,auf dem kalten Weg**“ beschrieben, wobei die Akten insbesondere bei Gemein-
schaftstaten wegen zu schwacher Beweise fiir eine Tatbeteiligung ,,schlichtweg weggelegt wurden
(Kawelovski 2012b, S. 121).

41
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Stehlguts zu verschiedenen Tatorten genannt.*® Letztendlich endeten nur 2 % aller polizeilich
registrierten Falle mit mindestens einer Verurteilung. Die durchschnittliche Freiheitsstrafe mit
oder ohne Bewiahrung lag bei 3,9 Monaten.*

Der bisherige Forschungsstand l&sst sich wie folgt zusammenfassen: Die verfugbaren Ergeb-
nisse Uber das Ermittlungs- und Strafverfahren bezuglich des Wohnungseinbruchs sind regio-
nal begrenzt und die Erkenntnisse zu den Téatern/innen sind aufgrund der geringen Aufkla-
rungsquote nach wie vor sehr gering. Das letztgenannte Problem ldsst sich auch mit den un-
terschiedlichen, auf das Hellfeld bezogenen Forschungsmethoden nicht 16sen. Ein systemati-
scher Vergleich von Féllen des Wohnungseinbruchs kdnnte jedoch zusatzliche Erkenntnisse
erbringen, was bspw. polizeilich aufgeklarte von nicht aufgeklarten Fallen oder aufgeklarte
Falle mit und ohne Verurteilung mindestens eines/einer Taters/in voneinander unterscheidet.
Ein regionaler Vergleich der Arbeit der Ermittlungs- und Strafverfolgungsbehérden zum
Wohnungseinbruch l&sst zusatzlich Rickschlisse auf moglicherweise unterschiedlich auftre-
tende Tatergruppen erwarten, die eine unterschiedliche Ausrichtung der Ermittlungsarbeit
notwendig machen.>*

49 Kawelovski 2012b, S. 120f.
%0 Ebd., S. 126f.

°L Eine weitere aktuell in Nordrhein-Westfalen durchgefiihrte umfangreiche Aktenanalyse zum Wohnungsein-
bruch, die vor allem auf weiterfiihrende Erkenntnisse zu den Tdtern/innen abzielt, stellen Kersting und Wil-
ling (2014) vor; die Verdffentlichung des abschlieRenden Forschungsberichts ist Ende 2016 geplant. Erste
Ergebnisse finden sich bei Willing et al. 2015.
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3 Methode

Die Aktenanalyse eignet sich insbesondere dazu, das Ermittlungs- und Strafverfahren nachzu-
zeichnen und diesbezliglich Vergleiche zwischen verschiedenen Regionen zu ziehen. Zum
einen bieten die Akten daflr aufgrund ihrer Standardisierung gute Voraussetzungen, zumal
sie unabhangig von wissenschaftlichen Forschungsfragen angelegt wurden und damit frei von
Verzerrungen ,,reaktiver MeRBverfahren“®? sind. Zum anderen enthalten sie Informationen zu
Taten, Tatverdéachtigen, Tatern/innen und Geschadigten, die tber die entsprechenden Daten in
amtlichen Kriminalstatistiken weit hinausreichen und bspw. eine Differenzierung zwischen
Tatverdachtigen und verurteilten Tatern/innen ermdglichen. Die fiir dieses Forschungsvorha-
ben infrage kommenden Strafverfahrensakten bestehen selbst wiederum aus mehreren
Schriftstiicken. Ein fir die Analyse (insbesondere nach § 170 Il StPO eingestellter Verfahren)
wichtiger Teil ist z.B. die Strafermittlungsakte, die von der Polizei nach Anzeige bzw. Kennt-
niserlangung einer Straftat angelegt und am Ende der Ermittlung an die Staatsanwaltschaft
verfugt wird. Bei der Analyse von Akten geht es um die quantitative Erhebung und Auswer-
tung formell erfasster Informationen ber Taten, Tatverdachtige bzw. Tater/innen und die
offizielle Arbeit der Ermittlungs- und Justizbehtrden. Bei der Bewertung der Ergebnisse ist
zu beachten, dass inoffizielle bzw. nicht dokumentierte MaBnahmen, nicht in den Akten nie-
dergelegte Entscheidungskriterien u.&. systematisch auRen vor bleiben. Auch wenn behdrdli-
che Akten damit lediglich einen selektiven Zugang zur Wirklichkeit zulassen,> bieten sie
dennoch gute Maglichkeiten, sowohl die Arbeit von Ermittlungs- und Justizbehorden als auch
das Hellfeld des Wohnungseinbruchdiebstahls zu erforschen.

3.1 Vorgehen

Den Ausgangspunkt fir die Stichprobenziehung bildete die fallbezogene polizeiliche Regist-
riernummer von Wohnungseinbriichen, die in die PKS eingegangen sind. Damit wurde im
Gegensatz zur Auswahl (iber Justizaktenzeichen® sichergestellt, dass alle angezeigten Falle
des Wohnungseinbruchsdiebstahls im entsprechenden Zeitraum die gleiche Wahrscheinlich-
keit haben, gezogen zu werden.

Zunéchst musste aber geklart werden, welche Anzahl von Fallakten erforderlich ist, um empi-
risch gesicherte Erkenntnisse gewinnen zu konnen. Den Ausgangspunkt bildeten hierzu einer-
seits die auf Grundlage der Polizeilichen Kriminalstatistik und Strafverfolgungsstatistik be-
rechneten Quoten der aufgeklarten Falle sowie der verurteilten Personen. Andererseits war zu
beachten, dass man fur statistisch ausreichend abgesicherte Befunde mindestens 30, moglichst
aber 50 Félle des zu erklarenden Phdnomens benétigt — hier also (fir die Untersuchung der
polizeilichen Ermittlungsarbeit) pro Stadt mindestens 30 bis 50 polizeilich aufgeklarte Féalle

°2  Délling 1984, S. 269.
% Barton 1980, S. 213.

% In Strafverfahrensakten werden bspw. zum Teil ganze Fallserien zusammengefasst und unter einem Justiz-
aktenzeichen gefiihrt.
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des Wohnungseinbruchsdiebstahls und anschliefend (fur die Untersuchung der Entschei-
dungspraxen von Staatsanwaltschaften und Gerichten) pro Stadt mindestens 30 bis 50 wegen
solcher Taten verurteilte Personen.

Im Ergebnis war damit zur Klarung der dargestellten Forschungsfragen eine Aktenanalyse
erforderlich, die sich mit zwei Gegenstanden (Ermittlungspraxis einerseits, staatsanwalt-
schaftliche und gerichtliche Entscheidungen sowie — hieraus resultierend — Verurteilte ande-
rerseits) befasst und damit jeweils unterschiedliche VVorgehensweisen bei der Stichprobenzie-
hung notwendig machte. Die erste zentrale Forschungsfrage betrifft die Ermittlungsarbeit der
Polizei und zielt auf eine Erklarung fiir die in den flinf Stadten sehr unterschiedliche polizeili-
che Aufklarungsquote. Um in Berlin mindestens 30 bis 50 polizeilich aufgeklarte Falle errei-
chen zu koénnen, musste man dort angesichts einer in den letzten Jahren zwischen sechs und
elf Prozent liegenden Aufklarungsquote mindestens 500 angezeigte Félle des Wohnungsein-
bruchs in die Analyse einbeziehen. Im Interesse méglichst aktueller Erkenntnisse sollte sich
dieser Teil der Aktenanalyse auf eine Zufallsauswahl von jeweils 500 Féllen der Wohnungs-
einbriche in Bremerhaven, Berlin, Miinchen, Stuttgart und Hannover aus dem Jahr 2010 be-
ziehen (Zufallsstichprobe). Eine Ziehung von Akten aus den Jahren nach 2010 kam hingegen
nicht in Betracht, weil zumindest in einem nicht unerheblichen Teil dieser Falle das Strafver-
fahren zum damaligen Zeitpunkt noch nicht abgeschlossen gewesen sein durfte.

Die zweite und dritte zentrale Forschungsfrage der Aktenanalyse betrifft jeweils die justizielle
Bearbeitung bzw. die Tater/innen des Wohnungseinbruchs.>> Um diese Fragen beantworten
zu kdnnen, wurde auch hier eine Zahl von 30 bis 50 einschlagigen Fallen angestrebt, in denen
eine Verurteilung erfolgt ist.

Damit fur die Analyse der justiziellen Entscheidungen 30 bis 50 Falle des Wohnungsein-
bruchdiebstahls mit Verurteilung erreicht werden, mussten in Hannover und Minchen samtli-
che Falle mit Tatverd&chtige des Jahres 2010 einbezogen und anschlie3end aus 2009 noch so
viele von der Polizei als aufgeklart eingestufte Félle zusatzlich beriicksichtigt werden, bis die
Gesamtzahl von ca. 300 Féllen mit Tatverdachtigen erreicht war. Um die gleiche Zahl mit
Verurteilten in Berlin zu erlangen, reichte es angesichts einer dort héheren Anzahl Tatver-
dachtiger und einer relativ hohen Verurteilungsquote aus, ausschliellich Falle des Jahres 2010
zu bercksichtigen. In den zwei Ubrigen Stadten wurden in den vergangenen Jahren jeweils
weniger Tatverdachtige des Wohnungseinbruchs registriert. Um auch dort 30 bis 50 Félle mit
Verurteilungen zu erfassen, waren daher fir Bremerhaven und Stuttgart jeweils auch Falle mit
Tatverdachtigen des Wohnungseinbruchs aus weiter zurlickliegenden Jahren (vor 2009/2010)
einzubeziehen, maximal bis zum Jahr 2005. Die in der Zufallsstichprobe enthaltenen Félle mit
ermittelten Tatverdachtigen wurden also fur alle Stadte mit weiteren bewusst hinzugezogenen
Fallen, die als aufgeklart gelten (bewusste Stichprobe), aufgestockt.

Die nach diesen MaRstédben bestimmten Aktenzeichen von Polizei und Justiz wurden an die
zustandigen Staatsanwaltschaften mit dem Antrag auf Akteneinsicht gesendet. Nach Geneh-
migung und Ubersendung der 700 bis 800 Ermittlungs- und Strafverfahrensakten je Stadt

% Sjehe Abschnitt 1, S. 11f.
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wurden diese an eingehend geschulte wissenschaftliche Hilfskréfte (Studenten/innen der
Rechtswissenschaften ab dem 5. Fachsemester der Leibniz Universitdat Hannover) herausge-
geben.®® Sie erfassten die Daten in standardisierten Analysebogen®, die anschlieBend von
geschulten Kodierern/innen digitalisiert wurden. Um die Einheitlichkeit beim Ausfullen tGber
einen langeren Zeitraum hinweg sicher zu stellen, wurden Koordinatoren/innen eingesetzt, die
entsprechende Rickfragen sammelten und nach Ricksprache mit den Projektverantwortlichen
einheitlich beantworteten sowie regelmagige stichprobenweise Kontrollen durchfihrten.

3.2 Stichprobenbeschreibung

Insgesamt wurden die Akten von 3.668 Féllen ausgewertet (Gesamtstichprobe). Davon gelten
1.606 Falle gemal den Richtlinien fur die Fihrung der Polizeilichen Kriminalstatistik als auf-
geklart (43,8 %), wovon wiederum 377 Félle zu mindestens einer rechtskraftigen Verurtei-
lung bzw. einem rechtskraftigen Strafbefehl fuhrten.

Tabelle 1: Zufallsstichprobe, bewusste Stichprobe und Gesamtstichprobe der Aktenanalyse in finf Stadten

Stadt 1 Stadt 2 Stadt 3 Stadt 4 Stadt 5 Gesamt
n % n % n % n % n % n %
5 % zuféllige Ziehung 500 : 100 | 500 @ 100 | 500 @ 100 | 500 : 100 | 500 : 100 | 2500 :@ 100
§ % erhaltene Fallakten 484 96,8 | 485 97,0 | 495 @ 99,0 | 479 | 958 | 480 | 96,0 | 2423 | 96,9
N3 analysierbare Félle 484 96,8 | 477 954 | 495 @ 99,0 | 479 | 958 | 468 | 93,6 | 2403 | 96,1
% % bewusste Hinzuziehung 359 | 100 | 358 @ 100 | 300 @ 100 | 277 @ 100 | 362 : 100 | 1656 :@ 100
% _g erhaltene Fallakten 313 | 87,2 | 237 66,2 | 280 933 | 254 91,7 | 295 | 81,5 | 1379 | 83,3
m {5 analysierbare Falle 306 | 852 | 227 634 | 274 | 91,3 | 237 | 856 | 221 : 61,0 | 1265 | 76,4
analysierbare Félle insg. | 790 | 100 | 704 : 100 | 769 : 100 | 716 @ 100 | 689 : 100 | 3668 : 100
*é é aufgeklarte Falle 345 437 | 294 418 | 387 50,3 | 298 : 416 | 282 : 40,9 | 1606 : 43,8
2 %’ Félle mit mindestens
O 2 einer/m rechtskréftigen 84 10,6 71 10,1 53 6,9 95 13,3 74 10,7 | 377 : 10,3
Verurteilung/Strafbefehl

Bei der Zufallsstichprobe wurden in jeder teilnehmenden Stadt tGiber 90,0 % der angeforderten
Fallakten zur Verfugung gestellt, die anschliefend auch auswertbar waren (Tabelle 1). Ein
solch grolRer Anteil konnte bei der bewussten Stichprobe aufgeklarter Félle nicht erreicht
werden. Ursache daftir war zum einen, dass anteilméaRig mehr Félle aufgrund neu aufgenom-
mener bzw. noch laufender Verfahren nicht verfigbar waren oder an andere Staatsanwalt-
schaften abgegeben wurden. Zum anderen waren die zu der bewussten Stichprobe gehdrenden
Fallakten vergleichsweise hdufiger unvollstdndig und daher seltener auswertbar. Auch der

% Die Akten aus Bremerhaven wurden nicht zur Analyse ans KFN versandt. Daher musste vor Ort ein weite-

res Analyseteam rekrutiert und geschult werden (Studenten/innen der Rechtswissenschaften der Universitat
Bremen), die die Analyse in Raumlichkeiten der Ortspolizeibehérde Bremerhaven durchfiihrten.

Der Analysebogen ist weitestgehend chronologisch aufgebaut, d.h., er vollzieht die einzelnen, in den Akten
dokumentierten Verfahrensschritte von Polizei, Staatsanwaltschaft und ggf. Gericht nach und umfasst ins-
gesamt, d.h. mit allen optionalen Beiblattern, 57 Seiten.

57
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Versuch einer Neuanforderung entsprechender Akten blieb leider erfolglos.>® Dennoch konn-
ten in jeder Stadt wenigstens 53 Fallakten analysiert werden, in denen mindestens ein/e T&-
ter/in rechtskréftig verurteilt wurde bzw. einen Strafbefehl erhalten hatte, womit fur statistisch
abgesicherte Befunde genuigend Falle vorhanden sind.

Die Zufallsstichprobe dient im Folgenden vor allem den Fragen zur polizeilichen Ermitt-
lungsarbeit sowie zur Bearbeitung durch die Staatsanwaltschaft als Basis. Die mit Fallen der
bewussten Stichprobe angereicherte Gesamtstichprobe wird insbesondere bei der differenzier-
ten Beschreibung der Tatverdéchtigen bzw. Téter/innen und bei den Analysen staatsanwalt-
schaftlicher und gerichtlicher Entscheidungen herangezogen. Um die notwendige Klarheit zu
schaffen, wird am Anfang jedes Abschnitts die jeweils zugrunde gelegte Stichprobe benannt.

Zusétzlich zu der Unterscheidung zwischen Zufalls- und Gesamtstichprobe bewegt sich die
Auswertung entweder auf Fall- oder Personenebene. Dies hat den Hintergrund, dass in eini-
gen Féllen kein/e oder nur ein/e Tatverdachtige/r ermittelt wird, in anderen Fallen hingegen
zwei oder mehr. Die gegen bestimmte Tatverdachtige gerichteten Strafverfahren verlaufen
auch bei gleicher Tat hdufig unterschiedlich (ein/e Tatverdéachtige/r kann angeklagt und verur-
teilt werden, ein anderer nicht 0.4.). Wenn Uber die Tatverdachtigen, Beschuldigten, Ange-
klagten, Verurteilten und das Strafverfahren berichtet wird, beziehen sich die Angaben auf die
Personenebene, Angaben zu Fallmerkmalen und zum Vorgehen der Polizei bei der Ermittlung
der Tatverdachtigen entsprechend auf die Fallebene. Eine Verbindung beider Ebenen wird
hergestellt, indem z.B. von Fallen mit mindestens einem Tatverdachtigen gesprochen oder die
Anzahl der Falle, die hinter der Anzahl der Tatverdachtigen steht, angegeben wird.

Alle prozentualen Angaben beziehen sich auf giltige Félle, d.h. unter Abzug fehlender Werte.
Sobald sich dadurch die Fallzahl deutlich reduziert oder sich die Ergebnisse auf Teilgruppen
beziehen, wird die Basis der Prozentuierung entsprechend ausgewiesen. Wenn sich signifi-
kante Unterschiede zwischen den Stadten ergeben haben, werden diese ebenfalls berichtet.

8 Es kam héaufiger vor, dass lediglich die Handakte der Staatsanwaltschaft versendet wurde, die nur einen

kleinen Auszug des Gesamtverfahrens beinhaltete (hdufig fehlte die fir diese Untersuchung wichtige Straf-
ermittlungsakte) und somit gar nicht oder nur sehr eingeschrénkt auswertbar war. Die Entscheidung Gber
die Einbeziehung wurde im Einzelfall und konsensuell durch das Projektteam getroffen.
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4 Ermittlung von Tatverdachtigen

In diesem Abschnitt steht die erste zentrale Forschungsfrage im Mittelpunkt: Warum ergeben
sich in den Aufklarungserfolgen der Polizei derart grof3e regionale Unterschiede? Um An-
haltspunkte dafiir zu finden, werden auf Basis der Zufallsstichprobe (Fallebene) die Ergebnis-
se des Stadtevergleichs zur polizeilichen und staatsanwaltschaftlichen Ermittlungsarbeit sowie
stadtspezifische Besonderheiten bei den ermittelten Tatverdachtigen dargestellt. Bevor ab-
schlielend nach relevanten Einflussfaktoren fur die Ermittlung eines Tatverdachtigen gesucht
wird, sollen der Ausfilterungsprozess von der polizeilichen Registrierung bis hin zum Ab-
schluss des Strafverfahrens nachgezeichnet und der Anteil der Falle, die mit einer rechtskréf-
tigen Verurteilung enden, berechnet werden.

4.1 Polizeiliche Ermittlungen

Im Folgenden werden verschiedene Aspekte polizeilicher Ermittlungen dargestellt. Da es
hierbei um die durchschnittliche Praxis der Polizeiarbeit in den untersuchten Stadten geht,
wird die Zufallsstichprobe von 2.403 Fallen des Wohnungseinbruchdiebstahls aus dem PKS-
Jahr 2010 herangezogen.

4.1.1 Kenntnisnahme der Tat

In fast allen Féllen (99,2 %; N=2.322) erlangte die Polizei durch eine Anzeige Kenntnis von
dem Einbruch. In 18 Féllen (0,8 %) bemerkte sie selbst die Tat. Zu den anzeigenden Personen
gehorten meistens Mitglieder des betroffenen Haushalts (74,9 %; N=2.246). Nachbarn/-innen
zeigten zu 14,6 % an. In 4,5 % der Félle waren es Familienangehdrige, die nicht zum Haus-
halt gehorten. Selten wurde die Polizei durch Alarmanlagen (0,5 %), Passanten/-innen (0,3 %)
oder sonstige Personen (5,2 %) uber den Einbruch informiert.

In wenigen Fallen wurde die Polizei wahrend der Tat informiert (3,9 %; N=2.209). Meist er-
folgte die Mitteilung unmittelbar nach dem Bemerken des Einbruchs (77,1 %). 7,4 % der An-
zeigenden meldete die Tat innerhalb von einer bis drei Stunden nach dem Entdecken der Tat.
GroRere Abstande von vier bis zwolf Stunden (2,4 %), 13-24 Stunden (3,9 %) oder mehr als
einem Tag (5,2 %) kamen seltener vor.

In fast allen Fallen (98,4 %; N=2.369) war die Polizei mindestens einmal am Tatort. Meistens
(84,0 %; N=2.288) erschien sie einmal in der betroffenen Wohnung; in 14,4 % der Félle auch
zweimal. Selten (1,5 %) suchte sie dreimal den Tatort auf.

4.1.2 Ermittelnde Polizeieinheiten

In den meisten Féllen (66,6; N=2.320) erfolgte der sogenannte erste Angriff, d.h. die erste
Anfahrt und die Sicherung des Tatorts, durch die Schutzpolizei. Dabei zeigen sich signifikan-
te Stadtunterschiede, die neben noch vorzustellenden Unterschieden bzgl. der beteiligten Ein-
heiten auf eine divergierende organisatorische Vorgehensweise der Polizeien der Stadte
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schlieBen lassen.”® Wahrend in einer Stadt mit 99,1 % fast immer die Schutzpolizei zuerst den
Tatort aufsuchte, war es in einer anderen Stadt mehrheitlich die Kriminalpolizei (69,4 %).

In der Mehrzahl der Einbruchsfélle (66,2 %: N=1.825°") ermittelten sowohl die Schutz- als
auch die Kriminalpolizei. In 19,2 % der Félle war es ausschlieflich die Schutzpolizei, in den
ubrigen 14,6 % war es alleinig die Kriminalpolizei, die den Einbruch untersuchte.

Wahrend in einer Stadt fast alle Falle (82,6 %) sowohl von der Schutz- als auch von der Kri-
minalpolizei bearbeitet wurden, war in einer anderen Stadt diese Rate mit 54,1 % niedriger.
Auffallig sind die Unterschiede des Weiteren in Hinblick auf eine ausschlielfliche Ermittlung
durch die Schutzpolizei: In einer Stadt kam dies nur zweimal (0,5 %) vor, in einer anderen mit
38,6 % weit haufiger. Die Spannbreite der Rate an Féllen, in der ausschlieRlich die Kriminal-
polizei ermittelte, reicht von 15,0 % bis zu 41,3 %.

Meist war die Polizei innerhalb von zehn Minuten (43,8 %; N=1.106) bzw. innerhalb von
einer Stunde (46,7 %) nach Kenntnisnahme von der Tat am Tatort. Innerhalb von ein bis zwei
Stunden erschien sie in 6,0 % der Féalle. Selten wurden deutlich spatere Anfahrtszeiten von
zwei bis finf Stunden (1,9 %), funf bis 24 Stunden (1,5 %) oder mehr als 24 Stunden (0,2 %)
verzeichnet.

Signifikante Unterschiede zeigen sich auch hier auf der Stadtebene, wobei die Fallzahl in ei-
nigen Stadten sehr gering ist, da diese Information in den Akten nicht immer enthalten war.
Die Spannbreite der Félle, in denen die Polizei in weniger als zehn Minuten am Tatort war,
reicht von 7,9 % (N=38) bis 90,5 % (N=444).

In drei Viertel (74,0 %, N=2.386) der Falle waren der Kriminaldauerdienst, die Spurensiche-
rung oder die Kriminaltechnik mindestens einmal am Tatort, wobei auch hier die Unterschie-
de zwischen den Stadten signifikant ausfielen und zwischen 51,9 % und 90,4 % lagen.

Abbildung 5: Ermittelnde Polizeieinheit nach Tatstadium (in %; fett: Unterschiede signifikant bei p<.05)
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¥ Um die Anonymisierung der Stadte aufrechtzuerhalten, werden hier lediglich die Spannbreiten berichtet.

Diese Angaben liegen zu einer Stadt, in der es keine klassische Zweiteilung in Schutz- und Kriminalpolizei
gab, nicht vor.

60

26



Bedeutsame Unterschiede lassen sich ebenfalls in Bezug auf die eingesetzte Polizeieinheit
und das Tatstadium (Vollendung/Versuch) nachweisen (Abbildung 5): 70,5 % (N=1.106) der
vollendeten Taten wurden von beiden Einheiten bearbeitet. In weiteren 14,4 % der vollende-
ten Einbriche war ausschlieBlich die Schutzpolizei tatig. Bei den Versuchen war diese Rate
deutlich groRer: 27,5 % (N=695) dieser Taten wurden allein von der Schutzpolizei bearbeitet;
58,8 % von beiden zusammen. Ahnlich ist dieser Unterschied in Bezug auf den Einsatz spezi-
eller Polizeieinheiten: In 79,8 % (N=1.458) der vollendeten Taten gegeniiber 64,1 % (N=899)
der versuchten Taten waren entweder der Kriminaldauerdienst, die Spurensicherung oder die
Kriminaltechnik am Tatort.

4.1.3 Tatmerkmale

Bereits bei Wollinger et al.®* wurden Ergebnisse zur Phanomenologie des Wohnungsein-

bruchs vorgestellt. Diese basieren auf einer anderen Datenquelle (retrospektiv erhobenen An-
gaben von Betroffenen des Wohnungseinbruchs) und kdnnen daher von aktenkundig gewor-
denen Informationen zur Tat abweichen. Ohne in diesem Rahmen einen Vergleich vorzuneh-
men, haben wir uns dazu entschieden, auch die Ergebnisse zu den polizeilich festgehaltenen
Tatmerkmalen des Wohnungseinbruchdiebstahls auf Grundlage der Aktenanalyse zu doku-
mentieren, insbesondere weil bestimmte Tatmerkmale bei der Bestimmung relevanter Fakto-
ren fur die Ermittlung eines/einer Tatverdachtigen bzw. eines/einer spater verurteilten Téa-
ters/in einbezogen werden sollen und weil die Information zu den Tatumstédnden das Gesamt-
bild der regional vergleichenden Ergebnisse bereichern kdnnen.

Tatstadium

Von den untersuchten Einbriichen wurden 61,5 % von der Polizei als vollendete und 38,5 %
als versuchte Taten eingestuft. Zwischen den einzelnen Stadten ergaben sich dabei keine sig-
nifikanten Unterschiede.®

Die Polizei leitete die Annahme des Versuchs aus verschiedenen Griinden ab. Haufig wurden
lediglich Einbruchspuren an Fenstern oder Tiiren (84,6 %: N=892) gefunden.®® Dass in der
Wohnung nichts entwendet wurde, war ein weiterer haufige in den Akten genannter Grund
(59,2 %). Zeugenaussagen (27,6%) und Spuren in der Wohnung (6,2%) wurden seltener auf-
gefiihrt.

In der Halfte der Versuchsfalle scheiterten die Einbrliche daran, dass die Tater/innen nicht in
die Wohnung gelangten (54,9 %; N=896). In 17,0 % der Falle kamen die Tater/innen zwar in
die Wohnung, wurden allerdings vom Diebstahl abgehalten. Bei 26,0 % sind die Griinde des
Scheiterns unklar und in weiteren 2,1 % der Félle wurden sonstige Griinde den Akten ent-
nommen, wie beispielsweise die Vermutung, dass die Tater/innen kein Stehlgut fanden.

& Wollinger et al. 2014b

%2 Signifikante Unterschiede zwischen den Stadten, die sich im Folgenden ergeben (z.B. beim Modus Ope-
randi), sind somit nicht auf unterschiedlich hohe Anteile der versuchten Einbriiche zuriickzufiihren.

63 Mehrfachantworten waren moglich.
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Das Scheitern des Versuchs eines Eindringens in die Wohnung lag zu 52,8 % (N=477) an der
Sicherung der Tur. In 31,4 % der Félle wurden die Téater/innen noch aufRerhalb der Wohnung
gestort. Die Sicherung der Fenster stellte in 24,3 % der Félle das entscheidende Hindernis dar.
Die Unterschiede zwischen den Stadten erwiesen sich als signifikant. In Stadt 1, 3 und 4
scheiterte die Tat Uberwiegend an der Sicherung der Tur, wahrend in Stadt 5 die Sicherung
der Fenster ebenso ausschlaggebend war. In Stadt 2 wurden die Téater/innen am haufigsten
noch auRerhalb der Wohnung gestort und brachen daraufhin die Tat ab (Abbildung 6).

Abbildung 6: Griinde des Scheiterns (in %; Mehrfachangaben mdglich; fett: Unterschiede signifikant bei p<.05)
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Wenn die Tater/innen in die Wohnung gelangten, aber nichts entwendeten, blieben die Griin-
de dafir in Uber der Halfte dieser Félle ungeklart (53,7 %, N=162). In den restlichen Féallen
waren es zumeist Personen auf3erhalb (37,3 %) und innerhalb (36,0 %) der Wohnung, die den
Diebstahl verhinderten. Bei den sonstigen Griinden (30,7 %) wurde hdufig erfasst, dass die
Tater/innen kein geeignetes Stehlgut fanden; Alarmanlagen und Hunde spielten mit jeweils
5,3 % dieser Falle eine eher geringe Rolle bei der Verhinderung des Diebstahls.

Anwesenheit wahrend der Tat

Bei 13,0 % der analysierten Einbriiche war zum Zeitpunkt der Tat jemand innerhalb der
Wohnung anwesend. Dabei handelte es sich vor allem um Haushaltsmitglieder (96,4 %;
N=309). In den restlichen Fallen waren (auch) andere Personen anwesend (5,5%).%*

Von den Anwesenden bemerkten etwa die Halfte die Tater/innen wéhrend der Tat (52,6 %,
N=312). In einem Freitextfeld konnte bei der Aktenanalyse der weitere Verlauf des Gesche-
hens angegeben werden, wenn es zu einem Kontakt zwischen den Anwesenden und Ta-
tern/innen gekommen war. Hiervon wurde 124-mal Gebrauch gemacht. Mit einem Anteil von
65,3 % wurde erfasst, dass der/die Téter/in floh, als er auf das Haushaltsmitglied traf. Seltener
kam es zu einer (kurzen) verbalen Interaktion zwischen den Beteiligten (17,7 %). Hinweise
auf Gewalttatigkeiten gegenliber den Betroffenen fanden sich nicht in den Akten. Dies durfte
(auch) darauf zurickzufuhren sein, dass bei einer Gewaltanwendung zur Erzwin-

8 Mehrfachangaben waren méglich.
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gung/Duldung der Wegnahme ein (versuchtes) Raub- oder Erpressungsdelikt — und damit
eine Straftat, die in unserer Stichprobe nicht enthalten ist — vorliegt.

Tatzeit

In 62,8 % der Falle (N=2.319), l&sst sich der genaue Tag bestimmen, an welchem eingebro-
chen wurde. Bei weiteren 17,8 % liel? sich die Zeitspanne auf zwei Tage eingrenzen, bei
11,9 % auf drei Tage bis eine Woche. In den restlichen 7,5 % aller Félle war dieser Zeitraum
langer als eine Woche.

Monat

Die untersuchten Wohnungseinbriiche wurden am haufigsten im letzten Quartal des Jahres
begangen (Abbildung 7, N=2.396).° Dabei war der Dezember mit 14,7 % am meisten betrof-
fen, wobei die Fallzahlen in den Monaten davor stetig ansteigen. Im Friihjahr und Sommer
ereigneten sich seltener Taten, wobei der Mai mit 8,9 % eine Ausnahme darstellt.

Abbildung 7: Fallbelastung nach Monaten (in %)
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Abbildung 8: Fallbelastung nach Monaten und Stadten (in %; fett: Unterschiede signifikant bei p<.05)
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8 Umfasst der in der Akte genannte Tatzeitraum zwei oder mehr Monate, wurde der erstgenannte Monat

gewdhlt.
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Die Verteilung tber das Jahr variiert mit Ausnahme der Monate Januar, Februar, Mai und
November signifikant zwischen den St&dten. Insbesondere in Stadt 5 liegt der zeitliche
Schwerpunkt registrierter Wohnungseinbriiche am deutlichsten in der dunklen Jahreszeit
(Abbildung 8).

Wochentag

Weiter lassen sich Unterschiede in Bezug auf die Verteilung auf die Wochentage konstatieren
(Abbildung 9, N=2.396). So stiegen die relativen Fallzahlen zum Ende der Woche hin an. Der
Freitag war mit 17,6 % am starksten belastet. Dabei ist allerdings zu beachten, dass bei Tat-
zeitraumen, d.h., wenn der Tatzeitpunkt nicht auf einen Tag festgelegt werden konnte, das
Anfangsdatum herangezogen wurde. Waren die Geschédigten tber das Wochenende verreist
und entdeckten die Tat erst am Sonntag, wurde der Freitag als Tattag erfasst. Er diirfte daher
Uberreprasentiert sein.

Abbildung 9: Fallbelastung nach Wochentagen (in %o)
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Feiertage und Schulferien

In 5,7 % der Falle (N= 2.227) wurde an einem Feiertag eingebrochen. In 27,3 % (N=2.283)
fiel der Einbruch in die Schulferien.®® Dabei ergaben sich signifikante Unterschiede zwischen
den Stadten. Wahrend der Anteil der Taten innerhalb von Schulferien in den Stadten 1, 2 und
3 am hdchsten ausfiel, lag der Anteil der Einbriiche an Feiertagen in den Stddten 4 und 5 am
hochsten (Abbildung 10).

% Im Vergleich dazu lagen die Anteile der Feiertage im Jahr 2010 je nach Bundesland zwischen 2,5 % und
3,6 % und der Anteil der Schulferientage bei durchschnittlich 25,1 %. Félle mit mehrtagigen Tatzeitrdumen
wurden auch dazu gez&hlt, wenn ein Feiertag bzw. Ferientag in diesen Tatzeitraum fiel.
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Abbildung 10: Anteil der Taten an Feiertagen oder innerhalb von Schulferien (in %; fett: Unterschiede signifikant bei

p<.05)
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Die Auswertungen zeigen weiterhin, dass in 21,1 % der Falle (N=2.157) zum Tatzeitpunkt
samtliche Haushaltsmitglieder verreist, d.h. mindestens Uber zwei Néchte nicht zu Hause wa-
ren. Dabei ergeben sich signifikante Unterschiede zwischen den Stadten. Wahrend in den
Stadten 1 und 3 jeweils nur bei 18,9 % bzw. 18,6 % der Haushalte alle Mitglieder verreist
waren, waren es in Stadt 4 (ber ein Viertel (25,2 %) (Abbildung 11).

Abbildung 11: Samtliche Haushaltsmitglieder wéhrend der Tat verreist (Angaben in %; fett: Unterschiede signifi-

kant bei p<.05)
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In 86,0 % der Falle (N=1.254) wurde tagstiber (von 6:00 bis 21:00 Uhr) eingebrochen. 14,0 %
der Einbriiche geschahen in der Nachttageshalfte.®” Dabei unterscheiden sich die Stadte eben-

%7 Beachtet werden muss hierbei, dass nur etwa die Halfte der Falle (52,2 %, N=2.403) einer Tageshalfte zu-
geordnet werden konnte. In der PKS werden Tageswohnungseinbriiche nur dann separat ausgewiesen
(Schlusselzahl: 436*00), wenn die Tageshélfte eindeutig bestimmt werden kann und zwischen 6:00 Uhr und
21:00 Uhr liegt. Alle anderen Félle werden zusammen mit den Tageswohnungseinbriichen unter Woh-
nungseinbruch (Schliisselzahl 435*00) gefasst (Richtlinien fur die Fihrung der Polizeilichen Kriminalstatis-

tik i.d.F. vom 01.01.2014, S.14).
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falls signifikant: Wéhrend in Stadt 1 und 5 tber 90 % der Einbriiche am Tage erfolgten, war
der Anteil der Nachteinbriiche mit 22,6 % in Stadt 2 am grof3ten (Abbildung 12).

Abbildung 12: Tatzeit nach Tageshalfte (in %o; fett: Unterschiede signifikant bei p<.05)
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Bei den Tatorten handelte es sich am haufigsten um Wohnungen in Mehrfamilienhdusern mit
mehr als zwei Parteien (67,0 %, N=2.321). Mit 27,2 % waren auch Einfamilienhduser h&ufi-
ger betroffen. Eher selten wurde in Zweifamilienhduser (3,2 %) oder sonstige Wohnungen
(2,6%) eingebrochen (Abbildung 13). Zwischen den Stadten gibt es signifikante Unterschie-
de: In Stadt 1 wurde mit 80,7 % am haufigsten in Mehrfamilienh&user eingebrochen. Im Ver-
gleich dazu war die Anzahl an Einbriichen in Mehrfamilienhdusern in Stadt 2 (54,1 %) eher
gering. Demgegentber wurde in Stadt 1 nur zu 17,0 % in Einfamilienhdusern eingebrochen,
in Stadt 2 immerhin zu 38,0 %.°® Zu den sonstigen Wohnungen zahlen insbesondere Wohn-
heime fir Waisen, Senioren oder Jugendliche sowie bewohnte Raume in vorwiegend ge-
schéftlich genutzten Gebduden; die Stadtunterschiede bei dieser Wohnform sind statistisch
nicht relevant.

Abbildung 13: Betroffene Wohnung nach Art des Geb&udes (in %; fett: Unterschiede signifikant bei p<.05)

100 ~
80,7
80

711
64,3 63,3 67,0

60 54,1

38,0
40

1
N
©
[ee]

20
3,1102,9

0

Stadt 1 Stadt 2 Stadt 3 Stadt 4 Stadt 5 Gesamt

OEinfamilienhaus  OZweifamilienhaus @ Mehrfamilienhaus  Esonstige Wohnung

% Diese Unterschiede hangen mdglicherweise zum Teil mit der unterschiedlichen Wohngebaudestruktur in

den Stadten zusammen.
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Stockwerk

Bei Einfamilienhdusern wurde vorwiegend im Erdgeschoss bzw. Hochparterre eingebrochen
(84,7 %; N=602); deutlich seltener im Tiefparterre (9,3 %) oder in anderen Stockwerken
(6,0 %).

In Mehrfamilienhdusern wurde ebenfalls am h&aufigsten im Erdgeschoss bzw. Hochparterre
(37,4 %; N=1.565) eingebrochen. Daneben waren aber auch Wohnungen im ersten Oberge-
schoss (19,0 %), im zweiten und dritten Obergeschoss (26,5 %) sowie im vierten oder héhe-
ren Obergeschoss (15,5 %) betroffen. Einbriiche im Tiefparterre fanden hingegen selten statt
(1,5 %), was auch daran liegen kann, dass es bei Mehrfamilienhdusern vergleichsweise selten
solche Wohnungen gibt.

Bei den Mehrfamilienhdusern gibt es signifikante Unterschiede zwischen den Stadten (Abbil-
dung 14). Insbesondere die unterschiedlichen Anteile bei den betroffenen Wohnungen im
Tiefparterre und im vierten oder hdheren Obergeschoss dirften zum Teil auch mit der unter-
schiedlichen Gebdaudestruktur zusammenhangen. In Stadt 5 wurde hdufig im Erdgeschoss
bzw. Hochparterre (52,8 %), eingebrochen; in Stadt 1 dagegen nur zu 28,3 %. Bezogen auf
den Anteil an Einbriichen im zweiten und dritten Obergeschoss gibt es zwischen den Stad-
ten 3 (36,8 %) und 5 (18,5 %) grolRe Unterschiede.

Abbildung 14: Betroffenes Stockwerk bei Mehrfamilienhdusern (in %; fett: Unterschiede signifikant bei p<.05)
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HaushaltsgroRe und -zusammensetzung

Uberwiegend waren Ein-Personen-Haushalte betroffen (45,3 %; N=1.500), zu einem Viertel
auch (Ehe-)Paare ohne Kinder (24,1 %) bzw. mit Kindern (18,3 %). Alleinerziehende mit
Kind (5,5 %) und sonstige Mehrpersonenhaushalte (6,8 %) waren kaum vertreten. Dabei zei-
gen sich signifikante Stadtunterschiede in der Art, dass Ein-Personen-Haushalte in Stadt 4
(40,4 %) und Stadt 5 (38,8 %) weniger belastet sind und Ehepaare/Paare ohne Kinder (27,5 %
bzw. 28,0 %) hdufiger einen Einbruch erleben als in den anderen Stadten (Abbildung 15).
Auch wenn nur ein/e Geschéadigte/r in der Akte aufgefuhrt wurde, ist nicht auszuschliel3en,
dass weitere Personen im selben Haushalt lebten. Daher wurden nur solche Haushalte gezéhlt,
in denen sich aus der Akte Hinweise fir die entsprechende Form des Allein- oder Zusammen-
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lebens fanden, womit sich die Anzahl der fehlenden Werte stark erhéhte. Vor diesem Hinter-
grund sind diese Ergebnisse mit entsprechenden Unsicherheiten verbunden.

Abbildung 15: Form des Zusammenlebens im betroffenen Haushalt (in %6; fett: Unterschiede signifikant bei p<.05)
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Bei etwa jedem dritten betroffenen Haushalt (30,6 %; N=883) bestand Wohneigentum an dem
betroffenen Objekt. Auch hier gibt es signifikante Stadtunterschiede (Abbildung 16): Insbe-
sondere Stadt 1 fallt mit seinem geringen Anteil an Wohneigentum auf (13,8 %), wohingegen
in Stadt 4 und 5 bei Uber einem Drittel der geschadigten Haushalte Eigentum bestand. Bei
diesen Ergebnissen ist allerdings zu beachten, dass in der Mehrzahl der Falle keine Informati-
onen zu den Eigentumsverhéltnissen vorlagen.

Abbildung 16: Geschadigte Haushalte mit Wohneigentum (in %; fett: Unterschiede signifikant bei p<.05)
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Modus Operandi

Einbruchstelle

In Bezug auf die Einbruchstellen waren Turen (51,8 %; N=1.663) nur geringfugig haufiger
betroffen als Fenster (48,8 %). Hierbei gibt es zwischen den Stédten signifikante Unterschie-
de: Wahrend in Stadt 1 immerhin 63,9 % der Einbrecher durch die Tlr kamen, waren es in
Stadt 5 nur 37,3 %. Dagegen gelangten in Stadt 5 in 64,0 % der Félle die Tater/innen durch
das Fenster in die Wohnung; in Stadt 1 waren es nur 36,7 % (Abbildung 17).

Abbildung 17: Einbruchstelle (in %; Félle mit Eindringen; Mehrfachangaben mdglich; fett: Unterschiede signifikant
bei p<.05).
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Diese Unterschiede dirften zum Teil wiederum mit der unterschiedlichen Wohngebau-
destruktur der Stédte zusammenhdangen. In der Tat verschwinden die Stadtunterschiede unter
Kontrolle der Geb&udeart weitgehend: In Ein- bzw. Zweifamilienhdusern drangen die Té-
ter/innen mehrheitlich durch Fenster ein (86,4 % bzw. 81,8 %), vermutlich weil die Eingangs-
tren haufiger straBenzugewandt liegen und damit fir den/die Téater/in ein hoheres Entde-
ckungsrisiko besteht als beim Aufbrechen einer Tir im Hausflur eines Mehrfamilienhauses.
In sonstige Wohnungen und Wohnungen in Mehrfamilienhdausern gelangten die Tater/innen
vornehmlich durch die Tur ins Innere (70,3% bzw. 67,9 %). Lediglich bei Mehrfamilienhau-
sern bleiben die Stadtunterschiede hinsichtlich der Einbruchstelle signifikant: In Stadt 5 dran-
gen die Téter/innen ebenfalls bei Mehrfamilienhdusern tberwiegend und damit signifikant
haufiger Uber die Fenster ein (52,3 %) als in den anderen Stadten (Stadt 1: 26,3 %, Stadt 2:
33,9 %, Stadt 3: 18,8 % und Stadt 4: 35,0 %).

Wurde durch die Tir eingebrochen, war den Akten zu 96,1 % (N=840) zu entnehmen, dass
die Eingangstir betroffen war. Seltener verschafften sich die Tater/innen Zugang durch Ne-
beneingangstiren (1,2 %), Kellertiren (1,7 %) oder sonstige Tiren (1,2 %).

Bei Einbruch durch das Fenster waren am haufigsten Fenstertiiren (48,6 %; N=801) und nor-
male Wohnungsfenster (46,9 %) betroffen, Kellerfenster (4,1 %), Kellerschachte (0,2 %),
Dachfenster (0,6 %) und sonstige Fenster (1,0 %) dagegen nur zu einem geringen Anteil.
Hierbei unterscheiden sich die Stadte erneut signifikant (Abbildung 18). Wenn Tater/innen
durch die Fenster eindrangen, geschah dies in Stadt 4 vorwiegend durch Fenstertlren
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(63,2 %) und in Stadt 2 eher durch (normale) Wohnungsfenster (54,4 %). Ein vergleichsweise
hoher Anteil an betroffenen Kellerfenstern fand sich in Stadt 3 (8,0 %).

Abbildung 18: Einbruchstelle nach Fensterart (in %; Féalle mit Eindringen durch Fenster; fett: Unterschiede signifi-
kant bei p<.05)

100
90
80 39,4 42,0
70 - ’ 63,2
60
50 - = ’ £ :
40

an
[0}

N
o

30
20 - 488 af 50,0 46,3 46,9
34,8
10 -
0 T T T T T 1
Stadt 1 Stadt 2 Stadt 3 Stadt 4 Stadt 5 Gesamt

O (normales) Wohnungsfenster & Kellerfenster @ Fenstertiir

Art des Eindringens

Gelangten die Téater/innen durch die Tir in die Wohnung, wurde diese in den meisten Fallen
aufgehebelt (56,0 %; N=756). Bei den sonstigen Arten des Eindringens durch die Tur
(14,6 %) wurden haufig das Aufbrechen mit roher kérperlicher Gewalt erfasst sowie die Nut-
zung vorhandener Offnungen (Briefschlitz, Katzenklappe, Tirfenster) zur Entriegelung der
Tur von innen. Weitere Methoden zur Uberwindung der Tir waren mit etwa gleichen Antei-
len die Nutzung von (falschen) Schlusseln (6,9 %), das Drucken der Schlossfalle, sog.
Schnapper (6,6 %), das Abbrechen des Schlosszylinders (5,7 %) sowie der Tirblattdurch-
bruch (5,3 %). Bei einem Anteil von immerhin 6,7 % geschah das Eindringen ohne erkennba-
re Spuren.

Die Methode des Aufhebelns wurde ebenfalls in Bezug auf Fenster und Fenstertiiren haufig
festgestellt (67,0 %; N=730). In vielen Fallen wurden aufRerdem gekippte Fenster als Einstieg-
stelle genutzt (15,1 %) oder das Glas des Fensters wurde eingeschlagen, um dieses sodann zu
entriegeln (13,0 %). Auch hier gab es noch weitere Methoden, die jeweils nur zu einem Klei-
neren Prozentsatz zum Einsatz kamen (Abbildung 19).

In Tabelle 2 sind signifikante Unterschiede zwischen den St&dten bei bestimmten Eindringar-
ten zu erkennen. In Stadt 1 kam das Driicken der Schlossfalle vergleichsweise haufig vor
(12,7 %). In Stadt 2 wurden hingegen haufig genannt: der Turblattdurchbruch (10,6 %), das
Ausnutzen gekippter Fenster/ Fenstertliren (23,6 %) sowie das Einschlagen von Scheiben zur
anschlielenden Entriegelung (21,7 %) bzw. zur Schaffung einer Einstiegséffnung (7,5 %). In
Stadt 3 wurde relativ haufig aufgehebelt (Turen: 70,2 %, Fenster: 68,3 %), in Stadt 4 wurden
mehrfach falsche Schlussel genutzt (12,3 %) oder ohne erkennbare Spuren die Tur getffnet
(12,3 %) und in Stadt 5 trat das Abbrechen des Schlosszylinders mit 8,5 % h&ufiger auf als in
den anderen Stadten.
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Abbildung 19: Art des Eindringens (in %; Falle mit Eindringen durch Tiren bzw. Fenster)

Aufhebeln | 56,0
Sonstiges | ] 1456
Mit falschem Schliissel | ] 6,9
Ohne erkennbare Spuren | ] 6,7
S Falle/Schnapper driicken || 6,6
:E Zylinder abbrechen [ ] 57
2 Turblattdurchbruch | ] 5,3
Zylinder (heraus)ziehen, (an)bohren || 4,6
Glas einschlagen und entriegeln [] 1,5
Glas einschlagen und durchsteigen [] 1,2
Zylinder picken, Schlagschliisseltechnik || ,8
Aufhebeln | 67,0
Fenster/Fenstertiir war gekippt [ ] 151
5 Glas einschlagen und entriegeln [ ] 13,0
% Sonstiges [ ] 38
% Glas einschlagen und durchsteigen [] 3,3
= Einsteigen ins offene Fenster [] 2,3
% Einsteigen in die offene Fenstertir [] 1,6
,fc,j Ohne erkennbare Spuren [] 1,5
2 Rollladen zerstoren [] 1,1
Rahmen durchbohren | ,4
Glas schneiden | ,0
Tabelle 2: Art des Eindringens nach Eindringstelle (in %; fett: Unterschiede signifikant bei p<.05)
Art des Eindringens Stadt 1 Stadt 2 Stadt 3 Stadt 4 Stadt 5 Gesamt
Zylinder abbrechen 3,2 8,1 7.4 2,2 8,5 5,7
Aufhebeln 49,7 52,0 70,2 46,4 58,5 56,0
&  Turblattdurchbruch 4,2 10,6 3,2 6,5 34 53
5
% ;ﬁﬁgﬁﬂﬁg’er dricken (2.B. 12,7 16 1,6 10,9 5,1 6,6
Mit falschem Schlissel 6,3 41 3,2 12,3 10,2 6,9
Ohne erkennbare Spuren 4.2 6,5 2,7 16,7 59 6,7
é Fenster/Fenstertiir war gekippt 16,4 23,6 14,6 12,1 9,5 15,1
§ Aufhebeln 64,7 52,2 68,3 68,1 79,4 67,0
% § Sr:?rsiezgfrfh'age”' durchgreifen, 138 21,7 138 11,3 5,8 13,0
S : —
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Einbruchwerkzeug

In den meisten Féllen blieb unklar, welches Einbruchwerkzeug zum Einsatz kam (77,6 %;
N=2.278). In 9,4 % der Félle wurde kein Werkzeug verwendet; entweder wurden ,,glinstige
Gelegenheiten™ (z.B. offene Fenster) wahrgenommen, korperliche Gewalt eingesetzt oder
entwendete bzw. ,,falsche Schliissel genutzt. In den wenigen Féllen, in denen ein Einbruchs-
werkzeug identifiziert werden konnte (N=298), waren Schraubendreher das am haufigsten
eingesetzte Werkzeug (42,6 %) (Abbildung 20). Hinter den ebenfalls h&ufig erfassten sonsti-
gen Werkzeugen stehen insbesondere weitere Hebelwerkzeuge (Metallstangen, Holzbeitel,
Messer), Drahte und Sperrhaken sowie verschiedene Gegenstande, die in den Garten gefun-
den wurden (z.B. Steine, Blumenkdibel, Besenstiele, Leitern, Holzpflocke u.d.).

Abbildung 20: Einbruchwerkzeug (in %; Falle mit identifiziertem Werkzeug; Mehrfachangaben mdglich)

Schraubendreher | 42,6

Sonstiges ] 37,6
Nageleisen bzw. KuhfuR 1 7,0
Brechstange [ 4,4
Plastikscheibe (z.B. EC-Karte) [—1 3,7
Akkubohrmaschine [ 3,0
Hammer [ 3,0
Rollgabelschlissel [ 2,3
Dietrich [1 1,3

Stemmeisen [] 1,3
MeiRel [0 1,0

Einbruchschaden

Art und Wert des Stehlguts

Zu den hé&ufigsten Dingen, die bei den analysierten vollendeten Wohnungseinbriichen
(N=1.417) entwendet wurden, zdhlen insbesondere Schmuck und Uhren (57,5 %), Bargeld
(48,6 %), elektronische Kleingerate wie Fotoapparate und Mobiltelefone (31,0 %), EDV-
Hardware (28,9 %) sowie Unterhaltungselektronik wie Fernseher, Musikanlagen und Spiele-
konsolen (16,7 %) (Abbildung 21). Daneben wurden verschiedene weitere Dinge entwendet,
die sich in den Haushalten fanden.®®

8 Zu den haufig genannten, freitextlich erfassten Stehlgiitern zahlen: Taschen und Geldbédrsen, Kosmetikarti-

kel (z.B. Parfim), Schlussel, CDs und DVDs.
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Abbildung 21: Haufigste Stehlgiter (in %; Mehrfachangaben méglich)

Schmuck/Uhren | 57,5
Bargeld ] | 48,6
elektronische Kleingerate (z.B. Handy) ] | 31,0
PC/ Laptop/ EDV-Zubehor ] | 28,9

Fernseher/ Musikanlage/ Spielekonsolen [ 1 16,7

Ausweispapiere/ EC-/ Kreditkarte [ 1 11,7
Kleidung [ 1 10,0
Minzen [ 1 8,0

Tresor/ Geldkassette [ 3,7
Alkohol, Zigaretten [] 3,5
Schlussel fur Kraftfahrzeug [] 2,8
Antiquitaten/Kunstgegenstdnde [ 2,6
Nahrungsmittel [1 1,8
Waffen/ Munition [1 1,6

Wertpapiere [] 1,2

Der durchschnittlich von den Betroffenen angegebene Wert des Stehlguts betrug 5.987 Euro.
Der gegeniiber Extremwerten robuste und daher im Vergleich zum Mittelwert aussagekréafti-
gere Median des angegebenen Werts belief sich auf 1.754 Euro (N=1.027). D.h., in der Halfte
der Falle lag der Schaden aufgrund der entwendeten Werte unter 1.754 Euro, in der andern
Halfte dariiber.”® Zwischen den Stadten gibt es keine signifikanten Unterschiede.”* In Abbil-
dung 22 ist zu erkennen, dass die Schadensklasse 501 bis 2.000 Euro am h&ufigsten vertreten
war (27,9 %).”? Besonders hohe Verluste tiber 10.000 Euro musste jeder siebte Haushalt hin-
nehmen (14,4 %).

Weiterer Schaden

Neben dem Wert des Stehlguts gab es auch weitere Schéden, die zum Beispiel durch Zersto-
rungen an der Einbruchstelle oder innerhalb der Wohnung entstanden sind. Der Mittelwert
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Soweit in den Akten vorhanden, wurden die gestohlenen Werte den Schadensauflistungen der Geschadigten
entnommen. Geschétzte Werte der Schéden innerhalb der ersten polizeilichen Berichte blieben unberlck-
sichtigt.

Willing et al. (2015, S. 577f.) weisen auf Unterschiede des Stehlgutwertes zwischen aufgeklarten und nicht
aufgeklarten Féllen hin. Dies l&sst sich in dieser Untersuchung nicht bestatigen. Zwar lag der durchschnitt-
liche Wert des Stehlguts bei allen aufgeklarten Fallen der Zufallsstichprobe mit 7.125 Euro (iber dem
Durchschnittswert bei nicht aufgeklérten Féllen (5.763 Euro), dieser Unterschied ist allerdings nicht signifi-
kant und die Medianwerte liegen dicht beieinander (1.730 Euro vs. 1756 Euro). Darliber hinaus lassen sich
auch keine signifikanten Unterschiede innerhalb der teilnehmenden Stadte ausmachen.

Der Mittelwert und Median des Stehlgutwertes liegen unter denen der Opferbefragung (vgl. Wollinger et al.
2014b, S. 37).
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liegt hier bei 1.050 Euro (N=1.044); der Median bei 274 Euro. Zwischen den unterschiedli-
chen, nach Tatstadien gruppierten Einbriichen ergeben sich dabei signifikante Unterschiede
(Abbildung 22). Bei den vollendeten Fallen kam es zu hoheren weiteren Schaden (Median:
400 Euro) als bei den versuchten Einbriichen (Median: 200 Euro).

Abbildung 22: Wert des Stehlguts bzw. Hohe des weiteren Schadens (in %)
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Zustand der Wohnung

In 46,9 % der Félle, bei denen die Téater/innen in die Wohnung eindringen konnten (N=1.600),
wurde in personlichen Sachen gewiihlt (Tabelle 3). In 39,5 % wurden partielle Verwiistungen
vorgefunden; weitere 10,5 % der Geschédigten fanden die Wohnung groRtenteils verwistet
vor. Beschmutzungen oder Beschédigungen von Gegenstdnden oder Kleidung innerhalb der
Wohnung wurden nur in wenigen Fallen erfasst (3,3 % bzw. 5,8 %).”* Demgegeniiber blieben
aber auch 41,5 % der Wohnungen in einem dhnlichen Zustand wie vor der Tat. Bis auf die
Beschmutzung von Gegenstanden und Kleidung ergeben sich auch hier signifikante Stadtun-
terschiede. In Stadt 2 fanden sich anteilig mehr Félle, in denen die Wohnung zumindest parti-
ell verwustet wurde. In Stadt 4 blieb hingegen tber die Halfte der Wohnungen (53,5 %) in
einem &hnlichen Zustand wie vor der Tat. Die wenigsten Verwistungen, dafur aber mehr
durchwihlte personliche Sachen fanden sich in Stadt 5. Dies spricht fiir unterschiedliche Vor-
gehensweisen der Tater/innen in den Stadten.

" Mehrfachangaben waren maglich.
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Tabelle 3: Zustand der Wohnung nach der Tat (in %; fett: Unterschiede signifikant bei p<.05)

Stadt 1 Stadt 2 Stadt 3 Stadt 4 Stadt 5 Gesamt
personliche Sachen durchwiihlt 46,5 445 457 37,7 59,7 46,9
partiell verwistet 40,1 45,8 43,7 36,1 31,6 395
groRtenteils verwistet 9,0 24,1 8,6 8,1 3,8 10,5
Gegenstande bzw. Kleidung zerstort 4.8 8,4 7,8 55 2,5 5,8
Gegensténde bzw. Kleidung beschmutzt 3,2 4,3 19 4.8 2,2 3,3
&hnlicher Zustand wie vor dem Einbruch 474 28,8 354 53,5 42,8 41,5

4.1.4 Spuren

In neun von zehn Fallen (88,6 %; N=2.402) wurde von der Polizei nach Spuren gesucht.”* Es
zeigen sich allerdings signifikante Stadtunterschiede (Abbildung 23). Mit 76,1 % (N=473)
wurde in Stadt 2 am seltensten nach Spuren gesucht, wéhrend Stadt 3 mit 97,6 % (N=495) die
hochste Rate aufweist.

Abbildung 23: Spurensuche nach Tatstadium (in %o; fett: Unterschiede signifikant bei p<.05)
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Bezogen auf das Tatstadium lasst sich feststellen, dass signifikant haufiger bei vollendeten
Taten nach Spuren gesucht wurde (91,7 %; N=1.466), bei Versuchsféllen fand nur in 83,3 %
(N=906) der Falle eine Spurensuche statt. Diese Unterschiede zeigen sich aber nicht in allen
Stadten (Abbildung 23). Bei einer stadtspezifischen Betrachtung fallt auf, dass nur in den
Stadten 2 und 4 signifikante Unterschiede in Bezug auf Spurensuche und Tatstadium beste-
hen.

In 60,8 % (N=2.127) der Falle, in denen die Polizei nach Spuren suchte, wurden Spuren ge-
funden. Signifikante Unterschiede ergeben sich hierbei nach dem Untersuchungsort (Abbil-
dung 24). Wahrend in Stadt 2 bei nur 26,4 % der Taten, in denen die Polizei nach Spuren
suchte, auch welche gefunden wurden, liegt dieser Wert in den anderen Stadten bei tber 50,0
%.

™ Als erfolgte Spurensuche wurde erfasst, wenn sich in der Akte ein Spurensicherungsprotokoll oder mindes-

tens der Hinweis, dass keine Spuren gefunden wurden, befand.
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Abbildung 24: Anteil der Falle mit gefundenen Spuren nach erfolgter Spurensuche (in %; fett: Unterschiede signifi-
kant bei p<.05)
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Weiter zeigt sich ein signifikanter Unterschied nach Tatstadium in der Art, dass bei vollende-
ten Taten, in denen die Spurensuche erfolgte, mit 67,1 % (N=1.344) eher Spuren gefunden
wurden als bei versuchten (49,1 %; N=755). Diese Divergenz ist jedoch nicht in allen Stadten
gegeben. In Stadt 2 und 5 ergeben sich keine signifikanten Unterschiede der Spurenfunde
nach dem Tatstadium.

Auch der Zustand der Wohnung nach der Tat steht in einem Zusammenhang mit dem Auffin-
den von Spuren. In den Féllen, in denen Tater/innen in die Wohnung eindringen konnten und
die Wohnung partiell verwisteten und/oder persdnliche Sachen durchwiihlten, konnten signi-
fikant haufiger Spuren gefunden werden. Negativ wirkte es sich hingegen aus, wenn die
Wohnung in einem &hnlichen Zustand verblieb wie vor der Tat oder wenn sie grofitenteils
verwustet wurde. Beschmutzungen und Zerstérungen wirkten sich diesbeziiglich nicht signi-
fikant aus.

Wenn die Polizei Spuren gefunden hatte, wurden diese in den meisten Féllen (94,2 %;
N=1.291) auch gesichert. Griinde daftr, Spuren nicht zu sichern, lagen meist darin, dass diese
als offensichtlich nicht auswertbar angesehen wurden. Die Spannbreite zwischen den Stédten
reicht von 0,6 % bis zu 15,3 % der Félle, in denen trotz Auffindens von Spuren keine Siche-
rung stattfand.

In fast der Hélfte der Falle (48,2 %; N=1.125), in denen Spuren gesichert wurden, war min-
destens ein Fingerabdruck unter den Spuren.” In 26,4 % der Falle mit Spuren wurden Werk-
zeugspuren gesichert. Schuhabdriicke fanden sich zu 26,1 %. Zu einem fast gleich grof3en
Anteil fanden sich DNA-Spuren (25,7 %). Textilfasern wurden kaum gesichert (2,0 %), wes-
halb sie im Folgenden nicht naher betrachtet werden.

Zwischen den Stadten zeigen sich in Bezug auf die Spurensicherung signifikante Unterschie-
de (Abbildung 25). Uber die Halfte der gesicherten Spuren waren in Stadt 1 und 3 Fingerab-
driicke. Unterschiede lassen sich auch in Bezug auf DNA-Spuren nachweisen: In Stadt 4
machten sie 59,1 % der gesicherten Spuren aus, wohingegen in Stadt 3 nur eine Rate von

> In 91 Fallen wurde laut Akte zwar eine Spur gesichert, es ist jedoch unklar, um welche es sich handelt.

Diese Félle kénnen in der hier folgenden spurenspezifischen Auswertung nicht beriicksichtigt werden.
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7,8 % erreicht wurde. Werkzeug- bzw. Hebelspuren wurden v.a. in Stadt 5 und 1 erhoben,
wéhrend dies in Stadt 2 und 3 selten der Fall war.

Abbildung 25: Gesicherte Spuren (in %; fett: Unterschiede signifikant bei p<.05)
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Nicht jede gesicherte Spur ist jedoch auch auswertbar (Abbildung 26).”° In 56,1 % (N=570)
der Falle, in denen mindestens ein Fingerabdruck gesichert wurde, konnte mindestens ein
Fingerabdruck auch ausgewertet werden. Ahnlich hoch ist die Rate der auswertbaren Schuh-
abdricke (53,6 %, N=284). Bezuiglich der DNA-Spuren ist mit 40,6 % (N=276) ebenfalls ein
hoher Anteil nicht auswertbarer Spuren gegeben. Dies kdnnte daran liegen, dass die Einschat-
zung, ob einem Spurentrdger (z.B. Zigarettenstummel) auswertbare DNA-Spuren anhaften,
sehr viel schwieriger am Tatort getroffen werden kann, als dies bei Finger- oder Schuhab-
druckspuren der Fall ist. Dadurch wird hier mehr gesichert, was sich spater als unbrauchbar
herausstellt. Fast die Halfte der erhobenen Werkzeugspuren stellen sich ebenfalls als nicht
auswertbar heraus, wobei hier in vielen Fallen (25,5 %, N=157) keine Informationen in der
Akte enthalten waren.

Abbildung 26: Anteil auswertbarer Spuren an gesicherten Spuren (in %)
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Die Akten wurden weiter auf das Ergebnis der auswertbaren Spuren hin untersucht. Dabeli
war von Interesse, ob Tatverdédchtige durch die Spur ermittelt oder ein zuvor bereits bestehen-
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tungen ausscheiden.

So kann z.B. ein Fingerabdruck nur so rudimentdr oder undeutlich vorhanden sein, dass weitere Auswer-
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der Tatverdacht dadurch erhdrtet werden konnte (Abbildung 27). In nur 5,9 % (N=288) der
Falle, in denen mindestens ein Fingerabdruck ausgewertet werden konnte, flhrte dies zur Er-
mittlung eines Tatverdachtigen. Hoher ist die Rate in Bezug auf DNA-Spuren, hier traf dies in
16,5 % (N=115) der Falle zu, in denen auswertbare DNA-Spuren gefunden wurden. Ein
Schuhabdruck fihrte nur in einem Fall und Werkzeugspuren in keinem Fall zur Ermittlung
eines Tatverdachtigen. Insgesamt wurde in 24 von 100 registrierten Fallen mindestens eine
auswertbare Spur gesichert, allerdings fuhrten Spuren nur in rund drei von 100 Fallen zur Er-
mittlung einer/s Tatverdachtigen bzw. zur Erhartung eines bestehenden Tatverdachts.”’

Abbildung 27: Ergebnis der Spurenauswertung am Anteil der auswertbaren Spuren (in %)
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In Bezug auf die Dauer der Auswertung der Spuren lasst sich feststellen, dass 6,0 % (N=315)
der gesicherten Fingerabdriicke innerhalb von einem Tag ausgewertet werden konnten.”® In-
nerhalb von 14 Tagen lag in 24,1 % der Falle der Polizei ein Ergebnis vor. 38,3 % der Aus-
wertungen der Fingerabdriicke gingen der Polizei in 15 bis 31 Tagen zu. Eine groRere Zeit-
spanne von 32 bis 100 Tagen ist in 26,3 % der Falle zu konstatieren. Langere Zeitrdume von
mehr als 100 Tagen waren selten (5,4 %). Die Stadte unterscheiden sich teilweise signifikant
voneinander. Die Spannbreite der mittleren Dauer reicht von 6,3 bis 57,6 Tagen (Tabelle 4).

Wie erwartet, ist die zeitliche Spanne bei DNA-Spuren groRer: In einem Viertel (25,0 %);
N=105) der Félle, in denen mindestens eine DNA-Spur gesichert wurde, lag das Ergebnis der
Polizei innerhalb eines Monats vor. Die Halfte (52,9 %) wurde innerhalb von einem Monat
bis zu einem halben Jahr ausgewertet. 9,6 % umfassten eine Zeitspanne von einem halben
Jahr bis zu einem Jahr. Zeiten uber einem Jahr trafen auf 12,5 % der Falle zu. Auch hier las-

" Ein ahnliches Ergebnis findet Kawelovski (2012b, S. 82 und S. 88). Beriicksichtigt werden muss, dass der
Anteil an fehlenden Angaben zum Auswertungsergebnis gesicherter und auswertbarer Spuren insbesondere
bei Werkzeugspuren (25,0 %), DNA-Spuren (10,9 %) und Fingerabdruckspuren (10,0 %) vergleichsweise
hoch ist (Schuhabdruckspuren: 6,5 %) und dass auswertbare Spuren auch zukunftig noch Hinweise tber
Tatzusammenhénge und Tatverdachtige liefern kénnen.

Erfasst wurden das Datum des Spureneingangs beim Labor und das Datum, an dem das Ergebnis bei der
Polizei einging. Die Ergebnisse beziehen sich auf diejenigen Falle, zu denen Datumsangaben vorlagen.
Wurden mehrere Spuren einer Kategorie in einem Fall erhoben, wurde die langste Zeitspanne gewahlt.
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sen sich Mittelwertunterschiede zwischen den Stadten festmachen. Die Angaben reichen von
42,5 bis 310,1 Tagen (Tabelle 4)".

Tabelle 4: Mittlere Dauer der Spurenauswertung (in Tagen; fett: Unterschiede signifikant bei p<.05)

Stadt 1 Stadt 2 Stadt 3 Stadt 4 Stadt 5 Gesamt
Fingerabdruckspur Mittelwert 57,6 6,3 19,2 31,3 27,9 341
(N=315) Median 455 0,0 16,0 17,5 175 21,0
DNA-Spur Mittelwert 2187 104,2 310,1 42,5 59,5 136,0
(N=105) Median 140,0 60,0 342,0 32,0 53,5 66,0

Foto- oder Videoaufnahmen vom Tatgeschehen waren in den wenigsten Fallen vorhanden
(1,6 %, N=2.395), lieRen dann aber haufig (51,7 %) mindestens eine/n Téater/in erkennen und
fihrten in flnf der 29 Falle (17,2 %) mit entsprechendem Foto- oder Videomaterial vom Tat-
geschehen zur Ermittlung eines Tatverdachtigen.

4.1.5 Zeugenbefragungen

In fast allen Fallen (91,9 %; N=2.248) wurden Zeugen vernommen. Es zeigen sich jedoch
signifikante Unterschiede zwischen den Stadten (Abbildung 28). So wurde in Stadt 2 in nur
61,2 % der Félle mindestens ein Zeuge vernommen, wohingegen dies in den anderen Stédten
fast immer der Fall war.

Abbildung 28: Félle mit Zeugenbefragung (in %; fett: Unterschiede signifikant bei p<.05)
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Die meisten Personen, die als Zeugen/innen vernommen wurden, waren Haushaltsmitglieder
(64,3 %; N=3.251). Uber die Halfte (56,1 %; N=3.276) aller befragten Zeugen konnte jedoch
keine sachdienlichen Hinweise geben, weil sie keinerlei Angaben zum Tatgeschehen machen
konnten. 28,0 % gaben an, etwas gehort zu haben bzw. etwas oder jemand Verdachtiges oder
den Vorgang der Tat selbst gesehen zu haben. 9,5 % duferten einen Tatverdacht. 5,8 % der
Zeugen konnten eine/n Tatverdachtige/n namentlich nennen oder machten néhere Angaben zu

" Die Aussagekraft der nach Stadten differenzierten Spurenauswertungsdauer ist aufgrund der geringen Fall-

zahlen eingeschrankt.
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einem/r Tatverdachtigen. Hinter den 1.437 Zeugen/innen, die in irgendeiner Form Hinweise
zum Tatgeschehen bzw. zum/r Tatverdéchtigen geben konnten, stehen 987 Félle, d.h., in rund
41 von 100 Féllen konnten durch Zeugen/innen Hinweise zur Tat gesammelt werden.
Lediglich in acht von 100 Féllen lieferten Zeugenaussagen wichtige Informationen zur
Ermittlung des/der Tatverdachtigen.

4.1.6 Zusammenhange zu anderen Wohnungseinbrichen

In einem Flnftel der Falle (21,5 %, N=2.372) ergaben sich fur die Polizei Hinweise fir einen
Zusammenhang zu anderen Wohnungseinbriichen, wobei sich dieser Anteil zwischen den
Stadten signifikant unterscheidet: In Stadt 2 ging die Polizei lediglich in 11,0 % der Falle von
solchen Zusammenhéngen aus, wahrend die Polizei in Stadt 4 in 27,1 % der Félle entspre-
chende Hinweise als gegeben ansah (Abbildung 29).

Abbildung 29: Hinweise flir Zusammenhé&nge zu anderen Einbriichen (in %; fett: Unterschiede signifikant bei p<.05)
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Bezogen auf alle Falle (N=2.372) bestanden solche Hinweise am haufigsten darin, dass der
Tatort in rdumlicher Nahe zu anderen Tatorten lag (15,9 %), sich Gemeinsamkeiten hinsicht-
lich der Begehungsweise zeigten (12,5 %) oder um die Tatzeit herum weitere Einbrlche er-
folgten (11,0 %). Seltener wurden Zusammenhange Uber eine bestimmte Spur (2,4 %), ein
gemeinsam aufgefundenes bzw. ein spezielles Stehlgut (2,0 %) oder andere Grinde (1,2 %)
hergestellt.2° Mit Ausnahme der Hinweise iiber das Stehlgut und andere Griinde unterscheiden
sich die Begriindungen fur einen Zusammenhang signifikant zwischen den Stadten (Tabelle
5) In Stadt 2 waren die Anteile der gefundenen Zusammenhénge Uber alle Griinde hinweg am
niedrigsten. In Stadt 3 wurden Zusammenhéange mit andere Taten vergleichsweise haufig tber
die Begehungsweise begriindet (17,9 %), in Stadt 4 ber den Tatort (20,6 %) und die Tatzeit
(14,0 %) und in Stadt 5 fanden sich relativ haufig Hinweise Gber bestimmte Spuren (4,3 %).

8 Mehrfachnennungen waren méglich. Zu den anderen Griinden zhlen vor allem Zeugenaussagen, Gestand-

nisse von Tatverdéchtigen, Einbriiche in der Vergangenheit bei dem-/derselben Geschadigten und Zusam-
menhénge zwischen verschiedenen Geschédigten (z.B. verwandtschaftliche Beziehung).
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Tabelle 5: Hinweise fiir einen Zusammenhang zu anderen Einbriichen (in %; fett: Unterschiede signifikant bei p<.05)

:121\,1\1,25; ;‘:lrr:ll“e” Zusam- Stadt 1 Stadt 2 Stadt 3 Stadt 4 Stadt 5 Gesamt
Begehungsweise 119 5,3 17,9 17,8 9,3 12,5
Stehlgut 1,9 1,5 2,9 1,7 1,9 2,0
bestimmte Spur 1,3 11 3,7 1,7 4,3 2,4
Tatort 15,9 8,5 16,6 20,6 18,0 15,9
Tatzeit 9,8 6,1 11,5 14,0 13,6 11,0
anderer Grund 1,3 0,4 1,2 1,7 1,3 1,2

Der Vergleich zwischen Féllen mit und ohne hergestellten Zusammenhang zu anderen Ein-
brichen zeigt, dass lediglich in 10,4 % der Falle ohne Zusammenhang ein/e Tatverdachtige/r
ermittelt wurde, wahrend dieser Anteil bei Féllen, in denen ein solcher Zusammenhang erklart
wurde, dreimal so grof3 ist (34,2 %). Ob die so ermittelten Tatverddchtigen auch verurteilt
wurden, wird spater dargestellt.

4.1.7 Mallnahmen nach der StPO

Die Akten wurden weiter daraufhin untersucht, inwiefern unterschiedliche Ermittlungs- bzw.
Zwangsmalnahmen nach Vorschriften der StPO durchgefiihrt wurden, die zur Ermittlung
eines/r Tatverdachtigen oder zur Erhartung eines bereits bestehenden Tatverdachts dienen
kdnnen. Quantitativ von Bedeutung waren diesbeziiglich insbesondere die Erhebung von
Verkehrsdaten in Form der Funkzellenabfrage nach § 100g StPO®, die Anordnung einer mo-
lekulargenetischen Untersuchung an Spurenmaterial gemaR § 81e I, 1 StPO®, die Sicherstel-
lung oder Beschlagnahme von Gegenstanden, die als Beweismittel in Betracht kommen (§ 94
StPO), die Durchsuchung bei anderen Personen als dem Tatverdachtigen (8 103 StPO) sowie
der Fingerabdruckabgleich.

In 83,5 % (N=2.403) der Falle wurden seitens der Polizei uberhaupt keine MalRnahmen ange-
regt, beantragt oder durchgefiihrt, wobei dieser Anteil bei vollendeten Taten signifikant klei-
ner ist als bei Versuchen (78,5 % vs. 91,4 %) und zwischen den Stadten signifikant variiert.®®
In den restlichen Fallen zeigt sich, dass haufig (46,8 %; N=310) eine Sicherstellung bzw. Be-
schlagnahme von Gegenstanden und ein Fingerabdruckabgleich (41,7 %; N=326) durchge-
fuhrt wurden (Abbildung 30).2% In 21,6 % (N=287) der Falle handelt es sich um eine moleku-

8 \erkehrsdaten sind nach § 3 Nr. 30 TKG Daten, die von einem Telekommunikationsdienstanbieter erho-

ben, verarbeitet oder genutzt werden. Dazu zdhlen z.B.: personenbezogene Teilnehmerkennungen und
Standortdaten (Kartennummer oder Gerdtenummer eines Mobilfunkteilnehmers, dynamische IP-Adressen
eines internetfahigen Gerates) sowie Datum, Uhrzeit und Endpunkte der Verbindungen (vgl. § 96 | TKG).

Ahnlich dem Fingerabdruckabgleich geht es hierbei um die Feststellung, ob einem Spurentrager anhaften-
des genetisches Material (Haare, Speichel, Hautpartikel u.a.) von der/dem Verletzten oder von dem/der Be-
schuldigten stammt.

8 Stadt 1: 86,4 %, Stadt 2: 86,8 %, Stadt 3: 69,3 %, Stadt 4: 83,3 % und Stadt 5: 92,3 %

8 Dieser Anteil variiert ebenfalls signifikant zwischen den Stadten und reicht von 17,0 % (Stadt 1) bis 72,1 %

(Stadt?) Eine nach Stadten differenzierte Angabe bei den anderen Malinahmen ist aufgrund geringer Fall-
zahlen in verschiedenen Stédten nicht sinnvoll.
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largenetische Untersuchung und in 11,8 % um eine Funkzellenabfrage. Eine Durchsuchung
bei einer anderen Person als dem Tatverdéchtigen (3,6 %; N=277) kam hingegen selten vor.

Abbildung 30: Durchgefiihrte MaBnahmen in Fallen mit mindestens einer angeregten oder beantragten MaRnahme
(in %)

Sicherstellung/Beschlagnahme | 46,8

Fingerabdruckabgleich | 41,7

Molekulargenetische Untersuchung 21,6

Funkzellenabfrage 11,8

Durchsuchung bei anderen Personen
als dem Tatverdéchtigen :I 36

In Bezug auf den Erfolg der durchgefiihrten MalRnahmen wurden die Akten dahingehend ana-
lysiert, ob durch die MaBnahme Tatverdachtige ermittelt oder ein bereits bestehender Tatver-
dacht erhartet werden konnte. Eine Sicherstellung bzw. Beschlagnahme fiihrte in 19 Féllen
zur Ermittlung eines Tatverdachtigen bzw. Erhartung eines Tatverdachts. In elf Féllen flhrte
eine molekulargenetische Untersuchung, in zehn Féllen ein Fingerabdruckabgleich und in vier
Féllen eine Funkzellenabfrage zu einem solchen Ermittlungserfolg. D.h., in Bezug auf 100
polizeilich registrierte Falle gelang es lediglich in einem Fall einen Tatverdéchtigen tber eine
Sicherstellung/Beschlagnahme zu ermitteln oder den Tatverdacht zu erharten. Noch kleiner ist
dieser Anteil bei den Gbrigen MaRnahmen.

Neben diesen MaRnahmen hat die Polizei die Mdglichkeit, eine Sachfahndung durchzufihren,
sofern es sich um einen vollendeten Einbruch handelt. In drei Viertel der vollendeten Félle
(75,1 %; N=1.451) fanden sich keine Hinweise auf eine Fahndung nach dem Stehlgut. Bei
10,2 % wurden eindeutig identifizierbare Gegensténde in eine polizeiliche Diebstahldatei auf-
genommen. Das Aufsuchen eines Hehlers (4,5 %) wurde ebenso wie die Durchsuchung bei
einem Tatverddchtigen (2,8 %) seltener erfasst. Es wurde jedoch in nur 38 Féllen (12,3 %;
N=310), in denen laut Akten nach dem Stehlgut gesucht wurde, dieses oder Teile davon ge-
funden.

4.2 Staatsanwaltschaftliche Ermittlungen

Im Folgenden werden Ergebnisse zu verschiedenen Aspekten der staatsanwaltschaftlichen,
fallbezogenen Ermittlungen nach der Ubersendung der Akte durch die Polizei dargestellt.
Dabei wird ebenfalls auf die Falldaten der Zufallsstichprobe von Wohnungseinbriichen aus
dem PKS-Jahr 2010 zuruickgegriffen.
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4.2.1 Erster Eingang der Akte

Vom Tag der Erstellung des ersten polizeilichen Berichts zum registrierten Wohnungsein-
bruch bis zum erstmaligen Eingang der Strafverfahrensakte bei der Staatsanwaltschaft vergin-
gen durchschnittlich 63,1 Tage (N=2.297). Der Median liegt bei 49,0 Tagen. Das bedeutet,
dass die Hélfte der Falle erstmals nach 49 Tagen oder weniger an die Staatsanwaltschaft wei-
tergeleitet wurde, bei der anderen Hélfte dauerte es langer als 49 Tage.

Dabei zeigt sich ein signifikanter Unterschied nach Tatstadium. Handelte es sich um einen
vollendeten Einbruch, dauerte es im Mittel 70,3 Tage (N=2.268) bis zum ersten Eingang bei
der Staatsanwaltschaft. Bei den versuchten Einbriichen gingen die Falle durchschnittlich
schon nach 50,3 Tagen bei der Staatsanwaltschaft ein.

Auch im Stadtevergleich ergeben sich Unterschiede (Abbildung 31): Wéhrend in den Stad-
ten 2 (Mittelwert 56,1) und 3 (Mittelwert 51,0) der Mittelwert relativ niedrig ausfiel, lag er in
den St&dten 5 (Mittelwert 77,4) und 4 (Mittelwert 70,2) signifikant hoher. Stadt 1 liegt mit
einem Mittel von 61,9 dazwischen.

Abbildung 31: Dauer zwischen der Erstellung des ersten Berichts und dem erstmaligen Eingang des Falles bei der
Staatsanwaltschaft (Mittelwert in Tagen; fett: Unterschiede signifikant bei p<.05)

90 1~

80 1 70,2
70 - 61,9 63,1
60 56,1
50 -
40 ~
30 ~
20 A
10 -

O T T T T T 1
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Bei der erstmaligen Weiterleitung der Akte an die Staatsanwaltschaft lag der Grund tberwie-
gend darin, dass die Polizei die Ermittlungen als abgeschlossen erachtete (94,8 %; N=2.362).
Selten erfolgte die Aktenubergabe aufgrund der Anregung strafprozessualer (Zwangs-)Mal3-
nahmen seitens der Polizei (3,7 %; ohne Haftbefehlsanregungen). Sonstige Griinde fiir den
erstmaligen Eingang des Falls bei der Staatsanwaltschaft (1,4 %) waren z.B. die Abgabe eines
Zwischenberichts, das Erfragen weiterer Ermittlungsmaoglichkeiten sowie der Erlass eines
Haftbefehls als besonders eingriffsintensive Zwangsmafnahme.

Es zeigen sich dabei signifikante Stadteunterschiede: In Stadt 3 wurden etwas haufiger
(6,7 %) strafprozessuale (Zwangs-)MalRnahmen von der Polizei angeregt als in den tbrigen
Untersuchungsorten. Zudem entfallt ein groRer Teil der sonstigen Griinde auf diese Stadt.
H&ufig handelte es sich hierbei um Rickfragen der Polizei bei der Staatsanwaltschaft.
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4.2.2 Ruckverfigung

Nur in 139 Fallen (5,8 %; N=2.399) hat die Staatsanwaltschaft die Akte an die Polizei riick-
verfiigt. Kam es zu einer solchen Riickverfigung, erfolgte dies in der Hélfte der Falle mit der
Aufforderung, weitere zusétzliche Ermittlungsmafinahmen durchzufiihren (54,0 %). Bei rund
jedem flnften Fall (19,4 %) wurde aufgrund der Anordnung einer polizeilich angeregten
(Zwangs-)MaRnahme riickverfugt. Im Ubrigen erfolgte die Riickverfiigung haufig auf Anfra-
ge der Polizei, die in der Zwischenzeit neue Erkenntnisse erlangt hatte, indem sie z.B. einen
Tatverdachtigen ermittelt hatte (26,6 %).

Hinsichtlich des Aufkommens von Rickverfigungen bestehen signifikante Unterschiede zwi-
schen den St&dten: Bei Stadt 1 (4,1 %), Stadt 4 (3,8 %) und Stadt 5 (1,3 %) wurde fast nie
rickverfugt, wohingegen dies in Stadt 2 (6,5 %) und Stadt 3 (13,0 %) haufiger vorkam.

30 Falle (1,3 %; N=2.397) wurden insgesamt ein zweites Mal von der Staatsanwaltschaft
rickverfugt. Dabei wurden in 27 Féllen weitere ErmittlungsmalRnahmen (auf Betreiben der
Staatsanwaltschaft) durchgefiihrt.

4.2.3 Ermittlungsmalinahmen auf Betreiben der Staatsanwaltschaft

Auf Betreiben der Staatsanwaltschaft wurden in insgesamt 75 Féllen (3,7 %; N=2.403) weite-
re Ermittlungsmalinahmen von der Polizei durchgefuhrt. Dabei wurden meist Tatverdéchtige
(erneut) verhort (27,3 %, N=88)* bzw. Zeugen erneut (19,3 %) oder erstmals vernommen
(12,5 %). Weiterhin erfolgten Durchsuchungen und Beschlagnahmen beim Tatverdéchtigen.

Es zeigen sich signifikante Stadteunterschiede hinsichtlich des Aufkommens von Mafnah-
men, die auf Betreiben der Staatsanwaltschaft von der Polizei durchgefiihrt wurden: Beson-
ders fallt Stadt 3 auf, in der die Staatsanwaltschaft weitaus haufiger die Durchfihrung min-
destens einer ErmittlungsmalRnahme anordnete (8,9 %). In Stadt 5 kam dies hingegen nur in
einem einzigen Fall vor (Abbildung 32).

Abbildung 32 Haufigkeit der Durchfiihrung von Ermittlungsmanahmen auf Betreiben der Staatsanwaltschaft (in
%; fett: Unterschiede signifikant bei p<.05)
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% In den 75 hier maRgeblichen Fallen wurden auf Betreiben der Staatsanwaltschaft insgesamt 88 Manahmen

durchgefiihrt. Wiederholt wurde also mehr als eine MalRnahme angeordnet.
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Selbst fiihrte die Staatsanwaltschaft nur sehr selten (0,6 %; N=2.403) Ermittlungen durch.
Dazu zéhlten u.a. die Vernehmung von Beschuldigten oder Zeugen oder das Einholen von
Sachverstandigengutachten.

4.2.4 Information der Verletzten tber ihre Befugnisse (§ 406h StPO)

In 65,6% (N=2.054) der Félle wurde mindestens ein Haushaltsmitglied gemaR § 406h StPO
uber die ihm/ihr als Verletztem/er zustehenden Befugnisse nach 88 406d bis g StPO und sons-
tige Befugnisse i.S.d. § 406h 1 Nr. 1-5 StPO informiert.® Zwischen den einzelnen Stadten
ergeben sich dabei signifikante Unterschiede (Abbildung 33). Wahrend in Stadt 1 95,1% der
Haushalte tber Ihre Befugnisse aufgeklart wurden, waren es in Stadt 2 nur 21,4%. Dies ist
insofern erstaunlich, da die Information nach § 406h StPO bereits im hier maRgeblichen Er-
hebungsjahr 2010 verpflichtend vorgeschrieben war, sofern nicht die Voraussetzung einer
bestimmten Befugnis im Einzelfall offensichtlich nicht vorlag (§ 406h S. 2 StPO).%’

Abbildung 33: Mindestens ein Haushaltsmitglied Giber Befugnisse informiert (in %; fett: Unterschiede signifikant bei
p<.05)
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4.3 Ermittelte Tatverdachtige

Um ein moglichst differenziertes Bild von den ermittelten Tatverdachtigen zu erlangen, wird
im Folgenden auf die Gesamtstichprobe (Personenebene) mit 2.471 Tatverddchtigen aus
3.668 analysierten Fallen zuriickgegriffen (Tabelle 6).

8 Die Befugnisse bestehen u.a. in dem Recht, eine Mitteilung tiber den Abschluss des Verfahrens zu erhalten

(8 406d | StPO), dem Recht, nach MaRgabe der §§ 403 bis 406¢ StPO und des § 81 JGG einen aus der
Straftat erwachsenen vermdgensrechtlichen Anspruch im Strafverfahren geltend zu machen (8 406h S. 1 Nr.
2 StPO), oder der Mdglichkeit, Unterstitzung und Hilfe durch Opferhilfeeinrichtungen erhalten zu kdnnen,
etwa in Form einer Beratung oder einer psychosozialen Prozessbegleitung (8 406h S. 1 Nr. 5 StPO).

Auch wenn hier anzumerken ist, dass die Dokumentation der Information (iber Befugnisse der Verletzten in
den Akten in manchen Stadten mehr und in anderen Stadten weniger formalisiert erfolgte und daher das Er-
gebnis moglicherweise verzerrt ist, bleibt die Frage, wie ohne eine Dokumentation der Nachweis gefiihrt
werden soll, dass die gesetzliche Verpflichtung erfullt wurde.
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Da aus datenschutzrechtlichen Griinden keine eindeutig identifizierenden Daten wie Name
und Geburtsdatum der Tatverdachtigen® erfasst wurden, sind eine Identifizierung von Mehr-
fachtatverdéachtigen im Datensatz und damit eine Echtpersonenzéhlung nicht moglich. Wird
eine Person mehrerer Félle verdachtigt, gehen die an die Person gebunden Daten wie z.B.
Alter und Nationalitat auch mehrfach in diese Auswertung ein. Da davon auszugehen ist, dass
viele Tatverdachtige mehrfach registriert wurden und es zur Uberzdhlung bei der Auswertung
sozialer Merkmale kommt, soll im Abschnitt 4.3.2 der Versuch unternommen werden, mit
bestimmten Variablen den Datensatz von Dubletten zu bereinigen. Auch wenn auf diese Wei-
se keine eindeutige Identifizierung erreicht werden kann, ist die Richtung der Veranderung im
Vergleich zum Gesamtdatensatz dennoch aufschlussreich. Im Abschnitt 4.3.1 ist die Anzahl
der Tatverdéchtigen nicht mit der Anzahl natiirlicher Personen gleichzusetzen.®

Tabelle 6: Anzahl der Tatverdachtigen in der Gesamtstichprobe

Stadt 1 Stadt 2 Stadt 3 Stadt 4 Stadt5 | Gesamt
Falle insgesamt 790 704 769 716 689 3668
Félle mit mindestens einem Tatverdéachtigen 345 294 387 282 298 1606
ermittelte Tatverdachtige 464 454 600 480 473 2471

4.3.1 Soziodemografische Daten

Das Durchschnittsalter aller Tatverdachtigen liegt bei 28 Jahren (N=2.387), der robustere
Median bei 25 Jahren (Tabelle 7). Knapp drei Viertel der Tatverdachtigen waren zur Zeit der
Ermittlung unter 35 Jahre alt, wobei die 21- bis 34-Jahrigen mit einem Anteil von 37,7 % am
starksten vertreten waren. Zwischen den St&dten zeigen sich signifikante Unterschiede. In
Stadt 2 werden im Vergleich zum Gesamtdurchschnitt hdufiger jlingere Personen verdéchtigt,
in Stadt 5 hingegen éltere.

Tabelle 7: Alter zur Tatzeit (in Jahren; fett: Unterschiede signifikant bei p<.05)

Stadt 1 Stadt 2 Stadt 3 Stadt 4 Stadt 5 Gesamt
N 451 440 591 461 444 2387
Mittelwert 26,7 25,7 28,2 26,1 34,2 28,1
Median 22,0 21,0 26,0 23,0 34,0 25,0

8 Als Tatverdachtige werden hier polizeilich mindestens namentlich erfasste Personen bezeichnet, gegen die

sich laut Akte nach dem polizeilichen Ermittlungsergebnis aufgrund zureichender tatsdchlicher Anhalts-
punkte der Anfangsverdacht des Wohnungseinbruchs gerichtet hat; vgl. dazu auch die Richtlinien fiir die
Fuhrung der Polizeilichen Kriminalstatistik i.d.F. vom 01.01.2010, BKA Wiesbaden, S.6f. Punkt 2.1.2
(,,Aufgeklarter Fall*) und Punkt 2.2 (,,Tatverdachtig®).

Ebenso gut kann es pro Tat mehrere Tatverdachtige geben, womit auf Personenebene hinzugezogene Fall-
daten wie z.B. Schadenshéhe oder Tatort ebenfalls mehrfach in eine entsprechende Auswertung eingehen
koénnen.
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Abbildung 34: Tatverdachtige nach Altersklassen (in %6)
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Immerhin jede/r flinfte Tatverdachtige (20,9 %) ist zwischen 35 und 49 Jahre alt, jede/r 15.
(6,7 %) 50 Jahre und &lter (Abbildung 34).

Ein Anteil von 16,3 % (N=2.349) aller Tatverdachtigen ist weiblich (Tabelle 8). In Stadt 2 ist
dieser Anteil unterdurchschnittlich, in Stadt 5 Gberdurchschnittlich, wobei sich die Stadtunter-
schiede als signifikant erweisen.

Tabelle 8: Tatverdachtige nach Geschlecht (in %; fett: Unterschiede signifikant bei p<.05)

Stadt 1 Stadt 2 Stadt 3 Stadt 4 Stadt 5 Gesamt

weiblich 11,7 8,9 15,0 17,7 28,3 16,3
mannlich 88,3 91,1 85,0 82,3 71,7 83,7

Uber die Halfte der Tatverdichtigen wurde in Deutschland geboren (56,7 %, N=2.406) und
besitzt die deutsche Staatsangehérigkeit (52,4 %, N=2.362)%, wobei sich signifikante Stadt-
unterschiede finden. So ist der Anteil der Tatverdachtigen mit deutscher Nationalitét in Stadt
2 mit 75,3 % am groRten und in Stadt 5 mit 26,2 % am niedrigsten (Tabelle 9). Differenziert
nach den unterschiedlichen nichtdeutschen Staatszugehorigkeiten haben insgesamt betrachtet
tirkische Personen den grofiten Anteil gefolgt von Serben und Ruménen. Vergleicht man die
Verteilung mit der des Geburtslandes, so fallt auf, dass viele der tatverdachtigen tirkischen
Staatsangehdrigen in Deutschland geboren wurden, also der zweiten bis dritten Migrantenge-
neration angehdren (Abbildung 35).

Tabelle 9: Tatverdachtige nach Geburtsland und Staatsangehdrigkeit (in %o; fett: Unterschiede signifikant bei p<.05)

Stadt 1 Stadt 2 Stadt 3 Stadt 4 Stadt 5 Gesamt
Deutsch 59,7 75,3 58,7 41,3 26,2 52,4
Staatsangehorigkeit
Andere 40,3 24,7 41,3 58,7 73,8 47,6
Deutschland 64,4 80,9 63,1 48,3 26,4 56,7
Geburtsland
Anderes 35,6 19,1 36,9 51,7 73,6 43,3

% Tatverdachtige, die neben der deutschen eine weitere Staatsangehérigkeit hatten, wurden zu den Personen

mit anderer Staatsangehdrigkeit gezéhlt.
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Etwa ein Funftel der Tatverdéchtigen (19,0 %, N=2.377) hatte zur Zeit der Ermittlung keinen
festen Wohnsitz, zwei Drittel (67,2 %) lebten hingegen in der Stadt, in der der Wohnungsein-
bruch erfolgte. Die restlichen Tatverdéchtigen (13,8 %) hatten ihren Wohnsitz auRerhalb der
Stadt des Tatortes. Deutliche Unterschiede zeigen sich im Stadtvergleich: Wahrend in Stadt 2
90,4 % der Tatverdéchtigen auch dort wohnten und bei lediglich 2,5 % kein fester Wohnsitz
ermittelt wurde, wohnten nur 31,5 % der Tatverdachtigen von Stadt 5 in dieser Stadt und zwei
Funftel (41,4 %) hatten keinen festen Wohnsitz (Tabelle 10).

Abbildung 35: Nichtdeutsche Tatverdachtige nach haufigsten Staatszugehdrigkeiten und Geburtslandern (in %6)

Turkei 7.1 ] 20,0
Serbien 13,9 [ ] 15,9
Ruménien 154 | ] 14,3
Kroatien 2,9 [ ] 7,3
Polen 51 [ | 4,4
Kosovo 32 1/ 28
Irak 31 1T/ 26
Georgien 23 /1 25
Griechenland 1,3 118
Italien 24 1 16
Libanon 23 17116
Russland 30 1112
Mazedonien 12 1,2
Bosnien-Herzegowina 1,3 ] 1,2
Afghanistan 0,8 O 1,2
Ungarn 0,7 O 1,2

O Geburtsland (N=1.033) O Staatsangehorigkeit (N=1.126)

Tabelle 10: Tatverdéchtige nach Wohnsitz (in %; fett: Unterschiede signifikant bei p<.05)

Stadt 1 Stadt 2 Stadt 3 Stadt 4 Stadt 5 Gesamt

Wohnsitz in der Stadt des Tatorts 82,8 90,4 71,7 60,2 31,5 67,2
Wohnsitz auRerhalb der Stadt des Tatorts™ 4,1 7.1 16,9 12,0 27,2 13,8
Ohne festen Wohnsitz 13,1 2,5 11,4 27,8 41,4 19,0

Informationen zum Familienstand, zur beruflichen Tatigkeit, dem Schulabschluss und der
hdchsten abgeschlossenen Ausbildung bzw. dem Studienabschluss liegen nur bei verhéltnis-
maRig wenigen Tatverddchtigen vor. Die folgenden Ergebnisse sind daher mit Vorsicht zu
interpretieren. Etwa zwei Drittel (72,8 %, N=1.775) der Tatverdéchtigen waren ledig und ein

%8 Dazu zihlen Wohnsitze in anderen Gemeinden, Kreisen, Bundeslandern oder im Ausland.
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Funftel (19,4 %) verheiratet (Tabelle 11). Uber die Halfte der Tatverdachtigen (57,7 %,
N=1.473) ging zum Zeitpunkt der Ermittlung keiner geregelten Arbeit nach, ein Finftel
(19,1 %) war berufstatig und ein weiteres Finftel befand sich entweder in der schulischen
oder beruflichen Ausbildung (19,8 %). Fast die Hélfte hatte zu dieser Zeit keinen schulischen
Abschluss (46,0 %, N=807) oder lediglich einen Hauptschulabschluss (29,9 %); uber die
Hélfte (55,0 %, N=983) verfligte auch nicht tUber eine abgeschlossene Ausbildung. Daneben
zeigen sich im Stadtvergleich signifikante Unterschiede. So ist bspw. der Anteil der verheira-
teten Tatverdédchtigen in Stadt 2 am kleinsten und der Anteil der Tatverdachtigen, die sich
noch in der schulischen oder beruflichen Ausbildung befanden, mit 31,4 % deutlich héher als
in Stadt 5 (9,0 %). In Stadt 1 ist der Anteil Tatverdachtiger ohne einen Schulabschluss oder
mit Hauptschulabschluss (89,6 %) am hdchsten, in Stadt 5 der Anteil derjenigen Tatverdach-
tigen mit Berufsausbildung (69,3 %).

Tabelle 11: Tatverdéchtige nach Familienstand, beruflicher Tatigkeit und Bildung (in %; fett: Unterschiede signifi-
kant bei p<.05)

Stadt 1 Stadt 2 Stadt 3 Stadt 4 Stadt 5 Gesamt
Ledig 79,1 87,2 79,4 78,3 38,3 72,8
Familienstang  é"heiratet 14,2 9,3 16,7 14,9 44,0 19,4
N=1.775 Geschieden 64 35 32 59 17,4 7.3
Verwitwet 0,3 0,0 0,7 0,9 0,3 0,5
Berufstétig 17,1 12,1 19,3 279 14,7 19,1
Arbeitslos 65,9 51,1 46,6 50,0 73,7 57,7
. Hausfrau/-mann 1,0 0,9 0,0 0,7 0,0 0,5
Berufliche
Téatigkeit Rentner/in 1,4 0,9 2,0 0,5 0,6 1,0
N=1.473 :
In Ausbildung 49 6,3 9,6 10,4 1,3 6,7
Sonstiges 0,0 3,6 3,2 0,7 1,9 1,7
Schiiler/in 9,8 25,1 19,3 9,7 1,7 13,2
Ohne Abschluss 59,7 42,3 63,0 459 25,6 46,0
Hauptschulabschluss 29,9 441 24,1 36,1 125 29,9
SCDIIAING  Realschulabschiuss 97 8.1 8,3 126 5,6 95
Abitur 0,0 2,7 2,8 5,4 56,3 13,9
Anderer Abschluss 0,7 2,7 19 0,0 0,0 0,7
Berufsausbildung 28,7 23,0 29,8 37,3 69,3 40,1
Fachhochschulstudium 0,0 0,0 0,0 1,4 0,4 0,5
Hochste abge-
schlossene Hochschulabschluss 15 1,8 0,0 3,1 0,0 14
Ausbildung Andere ab
. geschlossene
N=983 Ausbildung 5,0 4.4 4,0 2,4 0,4 3,0
Ohne abgeschlossene
Ausbildung 64,9 70,8 66,2 55,8 29,8 55,0

Bei zwei Funftel (42,6 %, N=2.278) aller Tatverdachtigen gab es ein Beziehung zu mindes-
tens einem Mitglied des geschadigten Haushalts, wobei dieser Anteil in Stadt 2 mit 53,4 %
doppelt so hoch ist wie in Stadt 5 mit 26,3 % (Abbildung 36). Differenziert nach der Art der
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Beziehung zeigte sich, dass ein hoher Anteil der Tatverdachtigen mit Beziehung aus dem Be-
kannten- oder Freundeskreis kam (43,6 %, N=970). Ein Viertel (26,9 %) bestand aus (Ex-)
Partnern oder Familienangehérigen/Verwandten, ein weiteres Viertel war bekannt vom Sehen
oder aus der Nachbarschaft (23,4 %). Zu den verbleibenden 6,1 % mit sonstigen Beziehungen
zahlen insbesondere (ehemalige) Mitbewohner/innen, Wohngruppenmitglieder und (Unter-,
Ver-, Vor-)Mieter/innen (Tabelle 12). In allen Stadten kannten sich die Geschadigten und die
Tatverdachtigen am haufigsten aus dem gemeinsamen Bekannten- oder Freundeskreis; Stadt-
unterschiede nach der Art der Tater-Opfer-Beziehung sind nicht signifikant.

Abbildung 36: Tatverdachtige mit Beziehung zu mindestens einer Person des geschadigten Haushalts (in %; fett:
Unterschiede signifikant bei p<.05)
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Tabelle 12: Tatverdéchtige mit Beziehung zu mindestens einer Person des geschadigten Haushalts nach Art der Be-
ziehung (in %; fett: Unterschiede signifikant bei p<.05)

Stadt 1 Stadt 2 Stadt 3 Stadt 4 Stadt 5 Gesamt
Bekannt vom Sehen oder aus der Nach- 216 23.9 214 24,0 283 234
barschaft
Jemangl aus dem Bekannten- oder Freun- 464 405 493 402 398 436
deskreis
(Ex)Partner, Familienangehérige oder 28.4 307 201 203 265 26.9
Verwandte
Sonstiges 3,6 49 9,2 6,6 53 6,1

Zusammen mit den signifikanten Unterschieden beim Wohnsitz, dem Familienstand, der
schulischen und beruflichen Bildung sowie dem Beschéftigungsstatus wird der Eindruck ver-
stérkt, dass in den Stadten unterschiedliche Tatergruppen mit entsprechend unterschiedlichen
Einbruchstattypen vorliegen konnten. Bspw. wurden in Stadt 2 zumeist junge, unverheiratete,
mannliche Tatverdachtige deutscher Herkunft, ohne schulischen und beruflichen Abschluss
verdéchtigt, die offiziell in derselben Stadt wohnten und hdufig eine Beziehung zu einem
Mitglied des geschédigten Haushalts hatten. Demgegeniiber verdéchtigte die Polizei in Stadt 5
vergleichsweise &ltere, verheiratete oder geschiedene Méanner nichtdeutscher Herkunft mit
Berufsaushildung, ohne festen Wohnsitz in der Stadt des Tatortes und ohne Beziehung zu den
Betroffenen. Eine weitere Erklarung fur diese Unterschiede wére eine unterschiedliche Aus-
richtung der polizeilichen Ermittlungen, die sich auch in einer unterschiedlichen Begriindung
des Tatverdachts zeigen konnte.
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4.3.2 Zur Uberzahlung der Tatverdachtigen

Bei der Aktenanalyse wurden die Daten zu den Tatverdachtigen fallbezogen erhoben. Sofern
eine relevante Zahl von Mehrfachtatverdédchtigen existierte, ware es bei der von uns vorge-
nommenen Zufallsauswahl sehr wahrscheinlich, dass auch in unserer Stichprobe mehrere
identische Personen mit mehreren Tatverdachtigungen enthalten sind. In diesem Fall wére die
Auswertung personenbezogener Daten der Tatverdachtigen durch eine Uberzahlung beein-
trachtigt. Da die Daten zu den Tatverdéachtigen teilweise anonymisiert (insbesondere ohne
Erfassung der Namen) erhoben wurden, stellt sich die Frage, wie eine Zuordnung von mehre-
ren Féllen zu einem Tatverdéachtigen rickwirkend vorgenommen werden kann. Das Ziel einer
solchen Dubletten-ldentifizierung besteht darin, zumindest naherungsweise eine Echtperso-
nenzéhlung zu erreichen und die Richtung der Verénderung bei der deskriptiven Auswertung
insbesondere soziodemografischer Daten einschatzen zu kénnen.

Vorgehen bei der Dubletten-ldentifizierung

Gute Anhaltspunkte flr eine Personenidentitat geben die erfassten soziodemographischen
Daten der Tatverdachtigen. Einen hohen Identifizierungswert haben sowohl das Geburtsjahr
als auch die Stral’e und Hausnummer, in der der Tatverdachtige wohnhaft war. Zur Erh6hung
der Trefferwahrscheinlichkeit wurde die Variable des Geburtslands hinzugezogen.*? Uber den
automatisierten Vergleich dieser Variablen wurden — unterschieden nach Untersuchungsort —
mehrfach vorkommende Tatverdéchtige identifiziert. Die Angaben zur Staatsangehorigkeit
wurden in Fallen, in denen nach dem automatisierten Vergleich Unklarheiten bestanden, mit
hinzugezogen, um Zweifel an der Personenidentitaten zu erharten oder auszuschliel3en.

Bei den Tatverdachtigen ohne bekannten Wohnsitz mussten zusétzliche Variablen einbezogen
werden, um den Ausfall des Indikators Wohnanschrift zu kompensieren. In Frage kamen da-
fur verschiedene Datumsangaben des strafrechtlichen Verfahrens sowie das justizielle Akten-
zeichen. Stimmten diese Variablen neben dem Geburtsjahr und der Herkunft Gberein, wurde
dies ebenfalls als Ubereinstimmung der Person gewertet.

In einem dritten Schritt wurden alle identifizierten Dubletten durch drei Kodierer konsensuell
validiert und strittige Zuordnungen aufgelost.

Restriktionen der Dubletten-ldentifizierung

Insbesondere wenn die Anschrift des Tatverddchtigen unbekannt war, unterlag eine Tatver-
dachtigenzuordnung zu mehreren Fallen erheblichen Einschrankungen. Der Versuch, diese
fehlende Variable mit Verfahrensdaten und Ubereinstimmenden Aktenzeichen zu kompensie-
ren, konnte nur bei den Tatverdachtigen Erfolg haben, die gleichzeitig fir mehrere Einbruchs-
falle in einem gebundelten Verfahren verantwortlich gemacht wurden. Tatverdachtige, die
ohne bekannten Wohnsitz in mehreren einzelnen Verfahren in Erscheinung traten, konnten so
nicht als ein und dieselbe Person identifiziert werden und filhren weiterhin zu einer Uberzéh-
lung. Des Weiteren konnten bei diesem VVorgehen Personen, die in mehreren der untersuchten

% Sie wurden derjenigen zur Staatsangehorigkeit vorgezogen, weil sie weniger fehlende Werte aufwies.
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Stadte in Erscheinung traten, nicht als solche erkannt werden. Wie viele mehrfacherfasste
Personen letztendlich unerkannt blieben, ist ungewiss. Deshalb ist lediglich von einer mehr
oder weniger guten Ann&herung an eine Echtpersonenzahlung auszugehen. Vor diesem Hin-
tergrund sind die folgenden Auswertungsergebnisse zu werten.

Ergebnisse der Dubletten-ldentifizierung

Jeder dritte Tatverdachtige im Gesamtdatensatz (30,6 %) wurde mindestens ein weiteres Mal
erfasst. Dabei ergaben sich erhebliche Stadtunterschiede (Abbildung 37), die entweder auf
einen unterschiedlichen Anteil an Mehrfachtatern/innen oder ein unterschiedliches VVorgehen
der Polizei beim Begriinden des Tatverdachts hinweisen.

Abbildung 37: Anteil an mehrfach erfassten Tatverdachtigen (in %o; fett: Unterschiede signifikant bei p<.05)
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Da unter den Mehrfachtatverdachtigen vor allem Uber 30-jahrige Personen zu finden sind,
reduzieren sich das Durchschnittsalter von 28,1 auf 27,2 Jahre und der Altersmedian von 25,0
auf 23,0 Jahre. Die gefundenen Stadtunterschiede bleiben signifikant, verringern sich aller-
dings deutlich. Dies ist auch hinsichtlich des Geschlechterverhaltnisses festzustellen. Im Ge-
samtdatensatz sind nunmehr 14,0 % statt 16,3 % der Tatverdachtigen weiblich, wobei die
Varianz zwischen den Stadten von 10,2 % in Stadt 1 bis 20,0 % in Stadt 5 reicht (Abbildung
38)

Abbildung 38: Weibliche Tatverdéchtige vor und nach der Dubletten-Bereinigung (in %)
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Zudem verandert sich auch der Anteil der nicht in Deutschland geborenen Tatverdéchtigen
von 43,3 % vor der Dubletten-Filterung auf 32,1 % danach. Die signifikanten Stadtunter-
schiede bleiben mit 19,4 % Migrantenanteil in Stadt 2 und 46,6 % in Stadt 5 erhalten, die
Spannweite verringert sich aber deutlich (Abbildung 39). Starkste Gruppe unter den Tatver-
dachtigen mit nichtdeutscher Staatsangehorigkeit sind mit 26,5 % weiterhin die turkischen
Staatsangehdorigen (vorher: 20,0 %), gefolgt von 10,4 % serbischen Staatsangehdrigen (vor-
her: 15,9 %). Drittstarkste Gruppe sind allerdings nicht mehr die rumanischen, sondern die
polnischen Staatsangehdrigen mit einem Anteil von 6,8 % (vorher 4,4 %).%

Abbildung 39: Nicht in Deutschland geborene Tatverdachtige vor und nach der Dubletten-Bereinigung (in %)
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Ahnlich zu den verkleinerten Stadtunterschieden bei der Altersverteilung verhalt es sich mit
dem Familienstatus und dem Wohnsitz der Tatverdachtigen. Z.B. findet sich der groRte Anteil
an Verheirateten und Geschiedenen nach wie vor in Stadt 5 (31,3 %), er weicht allerdings
weniger stark von Stadt 2 mit dem kleinsten Anteil (12,5 %) ab (Tabelle 13).

Tabelle 13: Familienstatus vor und nach der Dubletten-Bereinigung (in %; fett: Unterschiede signifikant bei p<.05)

Stadt 1 Stadt 2 Stadt 3 Stadt 4 Stadt 5 Gesamt

Ledig 79,1 87,2 79,4 78,3 38,3 72,8

Verheiratet 14,2 9,3 16,7 14,9 44,0 19.4
Vorher -

Geschieden 6,4 3,5 3,2 59 17,4 7,3

Verwitwet 0,3 0,0 0,7 0,9 0,3 0,5

Ledig 79,9 87,5 81,0 79,3 68,2 80,1

Verheiratet 14,7 8,9 13,7 12,5 18,2 13,1
Nachher -

Geschieden 5,0 3,6 43 7,0 13,1 6,2

Verwitwet 0,4 0,0 0,9 1,2 0,6 0,6

Auch der Anteil an Tatverdéchtigen ohne festen Wohnsitz ist in Stadt 5 weiterhin am grofiten
(16,8 %) und in Stadt 2 mit 2,7 % am kleinsten (Tabelle 14). Der Anteil der Tatverdachtigen
mit Wohnsitz in derselben Stadt des Tatortes ist in Stadt 5 (63,0 %) am kleinsten und in

% Die groRten Verschiebungen gibt es bei den Anteilen ruménischer (von 14,3 % auf 3,9 %) und kroatischer

Staatsangehdriger (von 7,3 % auf 4,0 %).
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Stadt 2 (87,4 %) am groRten. Entsprechend finden sich auch die anteilmél3ig meisten Hinwei-
se auf ,,reisende Tater/innen” in Stadt 5 (10,1 %) und die wenigsten in Stadt 2 (0,5 %).

Tabelle 14: Wohnsitz vor und nach der Dubletten-Bereinigung (in %; fett: Unterschiede signifikant bei p<.05)

Stadt 1 Stadt 2 Stadt 3 Stadt 4 Stadt 5 Gesamt

Wohnsitz in der Stadt des

Tatorts 82,8 90,4 71,7 60,2 31,5 67,2
Vorher Wohnsitz auBerhalb der

Stadt des Tatorts 41 7.1 16,9 12,0 27,2 13,8

Ohne festen Wohnsitz 13,1 2,5 11,4 27,8 414 19,0

Wohnsitz in der Stadt des

Tatorts 83,7 89,3 72,5 73,0 64,9 71,7
Nachher Wohnsitz auBerhalb der

Stadt des Tatorts 53 8,0 16,5 13,5 18,3 11,9

Ohne festen Wohnsitz 10,9 2,7 11,0 13,5 16,8 10,4

Auch wenn sich die Stadtunterschiede hinsichtlich der Zusammensetzung der Tatverdé&chtigen
nach der Filterung von Mehrfachtatern/innen nivelliert haben, bleiben sie signifikant beste-
hen. Dies kann als Hinweis auf unterschiedliche Zusammensetzungen der Tatverdachtigen
zwischen den Stadten gedeutet werden, die einerseits in einer unterschiedlichen Ausrichtung
der polizeilichen Ermittlungsarbeit begrindet sein kénnten sowie andererseits im unterschied-
lichen Vorkommen bestimmter Tatergruppen. Da die Ergebnisse der Tendenz nach erhalten
bleiben und die Dubletten-Bereinigung verschiedenen Restriktionen unterliegt, beruhen die
folgenden Auswertungen wieder auf allen erfassten Tatverddchtigen.

4.3.3 Begrundung des Tatverdachts

Insgesamt betrachtet basierte der Tatverdacht aus Sicht der Polizei am hdufigsten auf Zeugen-
aussagen (47,2 %, N=2.395), auf Zusammenhangen mit anderen Einbriichen (26,1 %), auf
dem ,,Ertappen auf frischer Tat* bzw. dem Ergreifen in Tatortndhe (15,9 %) und auf Spuren
(14,8 %, Tabelle 15).* Auch hierbei ergaben sich deutliche Stadtunterschiede: Wahrend zur
Begrindung des Tatverdachts in Stadt 2 Zeugenaussagen mit einem Anteil von 60,2 % eine
bedeutende Rolle spielten, wurden in Stadt 5 vor allem Zusammenhénge zu anderen Einbri-
chen hergestellt (48,6 %) und damit eine Vielzahl von Fallen einem oder einer Gruppe von
Tatverdachtigen zugeschrieben. In Stadt 2 dirfte der hohe Anteil an Tatverdachtigen, die eine
Beziehung zum/zur Geschadigten hatten, mit der vermehrten Begriindung des Tatverdachts
Uber Zeugenaussagen zusammenhéngen.

Damit korrespondierend ging die Polizei in Stadt 5 bei gut einem Drittel (34,9 %) der Tatver-
dichtigen davon aus, dass es sich um ,,reisende Téater/innen* handelte, wihrend dies in Stadt 2
kaum vorkam (0,9 %).%

% Sonstige Griinde fiir einen Tatverdacht finden sich in 4,1 % der Falle (Mehrfachangaben waren méglich).

Zu der Kategorie Sonstiges zdhlen vor allem Gesténdnisse des/der Tatverdachtigen sowie Erkenntnisse aus
Verkehrsdatenerhebungen und Verkehrskontrollen.

% Gesamt: 12,8 % (N=2.447); Stadt 1: 5,2 %; Stadt 3: 3,0 %; Stadt 4: 21,3 %.
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Tabelle 15: Grundlage des Tatverdachts (in %b; fett: Unterschiede signifikant bei p<.05)

Stadt 1 Stadt 2 Stadt 3 Stadt 4 Stadt 5 Gesamt
Zeugenaussage 54,5 60,2 44,8 48,2 28,5 47,2
Aussage eines/einer Mittaters/in 2,4 4,5 3,6 2,5 2,5 3,1
Aussage eines anderen TV 2,4 6,6 7,6 45 14 47
Spuren 12,3 12,4 17,3 20,2 10,7 14,8
Zusammenhang mit anderem Einbruch 19,8 5,2 32,8 22,7 48,6 26,1
Uberwachungskamera 2,9 0,2 2,2 0,6 0,7 14
Stehlgut 9,2 6,6 7,6 11,5 3,2 1,7
Hehler 0,7 0,2 0,3 0,0 0,0 0,3
Selbstanzeige 0,9 0,9 1,2 1,7 0,5 1,0
Ergreifen in Tatortnéhe 13,8 16,5 5,6 10,4 6,2 10,2
Ertappen auf frischer Tat 9,5 8,8 2,9 7.4 0,7 57
Sonstiges 2,6 18 2,2 47 10,0 41

4.3.4 Anwaltliche Vertretung und Verhalten wahrend der Vernehmung

Bei 86,4 % (N=2.443) der Tatverdéachtigen versuchte die Polizei u.a., Kontakt zu der tatver-
dachtigen Person aufzunehmen (Tabelle 16). Hierbei ergeben sich signifikante Stadtunter-
schiede: In Stadt 2 versuchte die Polizei, mit 98,2 % der Tatverdéachtigen in Kontakt zu treten.
In Stadt 5 unternahm die Polizei lediglich bei etwas mehr als der Hélfte (56,5 %) der Tatver-
dachtigen einen solchen Versuch.®® Dies diirfte mit dem hoheren Anteil an Mehrfachtatver-
dachtigen und mit dem hoheren Anteil an Verdachtigen ohne festen Wohnsitz bzw. mit
Wohnsitz im Ausland zusammenhangen, bei denen eine postalische Vorladung zur Beschul-
digtenvernehmung oder das Aufsuchen an der Meldeanschrift ausgeschlossen oder zumindest
erheblich erschwert ist.

Tabelle 16: Polizeilicher Kontakt und anwaltliche Vertretung (in %; fett: Unterschiede signifikant bei p<.05)

Stadt 1 Stadt 2 Stadt 3 Stadt 4 Stadt 5 Gesamt
Polizei versuchte, mit dem TV Kontakt
aufzunehmen 91,7 98,2 88,6 97,1 56,5 86,4
davon ist die Polizei mit dem TV in Kon-
takt getreten 81,4 77,7 83,5 94,7 91,9 854
davo_n waren Wahre'znd der polizeilichen 227 182 203 34.9 206 252
Ermittlung anwaltlich vertreten
davon Wahlverteidiger 72,9 55,0 96,7 59,0 38,6 63,8
davon Pflichtverteidiger 27,1 46,7 8,2 42,4 61,4 37,7

% Wenn es geniigend tatsachliche Hinweise gibt, die den Tatverdacht begriinden, und die Meldeanschrift der

tatverdachtigen Person bekannt ist, geschieht dies in aller Regel Uber eine postalisch zugestellte terminliche
Vorladung zur Beschuldigtenvernehmung auf einer Polizeidienststelle. In anderen Fallen sind weitere Er-
mittlungen notwendig, wozu u.a. die Aufenthaltsermittlung, das Aufsuchen und Befragen des Tatverdéchti-
gen zéhlen.
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Erfolgreich waren 85,4 % (N=2.056) dieser Versuche.?” In Stadt 2 gelang es bei drei Viertel
der Tatverdachtigen (77,7 %), in Stadt 4 hingegen bei fast allen tatverdachtigen Personen
(94,7 %).

Ein Viertel (25,2 %, N=1.708) der Tatverdachtigen, mit denen die Polizei in Kontakt getreten
ist, wurde wahrend des Ermittlungsverfahrens anwaltlich vertreten. Davon nahmen etwa zwei
Drittel (63,8 %, N=387) einen Wahlverteidiger in Anspruch, einem Drittel (37,7 %) wurde ein
Pflichtverteidiger beigeordnet. Setzt man die anwaltliche Vertretung wahrend des Ermitt-
lungsverfahrens in Verbindung mit dem Ausgang des Strafverfahrens, d.h., mit der Frage, ob
der/die Tatverdachtige am Ende rechtskraftig verurteilt wurde oder nicht, dann zeigt sich fol-
gendes Ergebnis: Diejenigen Tatverdachtigen, die wahrend der polizeilichen Ermittlung an-
waltlich vertreten waren, wurden signifikant h&ufiger rechtskréftig verurteilt bzw. erhielten
einen rechtskréftigen Strafbefehl als Tatverdachtige ohne Anwalt (38,0 % vs. 23,5 %). Dies
weist darauf hin, dass der Tatverdacht bei Tatverdéchtigen mit anwaltlicher Vertretung héufig
begriindeter war und deshalb eine anwaltliche Vertretung eher erforderlich erschien. Unter-
scheidet man nach Art der Verteidigung, wird aulRerdem erkennbar, dass anwaltlich vertretene
Tatverdachtige mit einem Pflichtverteidiger signifikant haufiger verurteilt wurden als Tatver-
dachtige mit einem Wahlverteidiger (53,4 % vs. 33,8 %). Dies drfte vor allem daran liegen,
dass tatverdéchtige Personen, bei denen die Untersuchungshaft vollzogen wurde und entspre-
chend ein dringender Tatverdacht (8 112 | StPO) vorlag, signifikant h&ufiger durch eine/n
Pflichtverteidiger/in vertreten wurden.®

Bei 62,6 % (N=2.462) der Tatverdachtigen wurde mindestens eine Beschuldigtenvernehmung
durchgefuhrt (Abbildung 40).

Abbildung 40: Tatverdéchtige nach Anzahl durchgefuhrter Beschuldigtenvernehmungen (in %; fett: Unterschiede
signifikant bei p<.05)
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% D.h., es gab einen personlichen Kontakt zwischen Polizei und der tatverdéchtigen Person oder die Vorla-

dung konnte postalisch zugestellt werden.

Nach dem am 01.01.2010 in Kraft getretenen Gesetz zur Anderung des Untersuchungshaftrechts (Gesetz
vom 29.07.2009, BGBI. 1, S. 2274) muss jedem Tatverdachtigen ab dem ersten Tag der Vollstreckung der
Untersuchungshaft ein Pflichtverteidiger beigeordnet werden (8 140 | Nr. 4 StPO), vorher war dies erst
nach Ablauf von drei Monaten in Untersuchungshaft verpflichtend der Fall.
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Stadt 5 sticht erneut heraus, insofern hier bei Gber der Halfte der Tatverdachtigen keine Ver-
nehmung durchgefuhrt wurde (53,4 %), wéhrend in Stadt 4 lediglich 16,0 % nicht vernommen
wurden. Haufigster Grund fur das Ausbleiben der Vernehmung war das Nichterscheinen der
tatverdachtigen Person nach einer polizeilichen Vorladung (46,9 %, N=859).%°

Bei 40,2 % der Tatverdachtigen, die nicht vernommen wurden, hatte die Polizei keinen akten-
kundigen Versuch einer Vernehmung unternommen. Die Spanne reicht hier von 8,1 % in
Stadt 2 bis 85,3 % in Stadt 5 und sie korreliert ebenfalls mit dem Anteil Verdachtiger ohne
festen Wohnsitz und mit dem Anteil der Begriindung des Tatverdachts liber Zusammenhéange
zu anderen Taten, d.h. der Zuschreibung mehrerer Félle auf einen Tatverdachtigen oder eine
Gruppe Tatverdéchtiger (Tabelle 17).

Tabelle 17: Griinde fiir das Ausbleiben einer Beschuldigtenvernehmung (in %; fett: Unterschiede signifikant bei
p<.05)

Stadt 1 Stadt 2 Stadt 3 Stadt 4 Stadt 5 Gesamt
auf Vorladung nicht erschienen 60,4 83,2 51,0 39,7 10,7 46,9
Polizei hat nicht versucht, TV zu vernehmen 331 8,1 28,8 20,5 85,3 40,2
Sonstiges 6,5 8,7 20,2 39,7 4,0 12,9

Abbildung 41: Tatverdéchtige mit Gestéandnis bei Beschuldigtenvernehmung (in %; fett: Unterschiede signifikant bei
p<.05)
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Die Tatverdachtigen, die zu einer ersten Beschuldigtenvernehmung erschienen, machten zu
27,8 % (N=1.533) von ihrem Schweigerecht Gebrauch. Weitere 43,3 % bestritten die kom-
plette Tat. Lediglich 17,6 % der Tatverdachtigen legten ein Gestandnis und 11,3 % ein Teil-
gestandnis ab. Bei denen, die zumindest zu einer weiteren Beschuldigtenvernehmung erschie-
nen, sank der Anteil der Schweigenden und Abstreitenden, wéhrend der Anteil der Gestand-
nisse auf 37,0 % (N=384) stieg. Griinde fir die Anderung des Einlassungsverhaltens im Laufe

% Der Vorladung zur Vernehmung des Beschuldigten durch die Polizei nach § 163 a | StPO muss nicht Folge

geleistet werden und wird bei Fernbleiben dahingehend gewertet, dass der Beschuldigte von seinem Aussa-
geverweigerungsrecht Gebrauch macht.
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des Ermittlungsverfahrens konnten insbesondere neue Ermittlungsergebnisse oder wider-
sprichliche Aussagen sein, mit denen die Tatverdachtigen bei den weiteren Vernehmungen
konfrontiert wurden. Insgesamt betrachtet wurde bei einem Viertel aller Tatverddachtigen mit
mindestens einer Vernehmung ein Gestandnis abgelegt (24,4 %, N=1.537). Ein Anteil von
17,7 % (N=1.456) der Tatverdachtigen mit Beschuldigtenvernehmung gestand dazu noch wei-
tere Einbriiche, wobei diese Gestandnisquote in den Stadten 1, 2 und 3 eher gering und in den
Stadten 4 und 5 hoher ausféllt (Abbildung 41).

Drei Viertel der Verfahren von Tatverdéchtigen, die im Zuge der Beschuldigtenvernehmun-
gen ein Gestandnis ablegten, wurden fortgefiihrt (75,8 %, N=360),'% zwei Drittel filhrten zu
einer rechtskréftigen Verurteilung bzw. einem rechtskraftigen Strafbefehl (68,6 %). Im Falle
einer Pflichtverteidigung wurde bei den gestdndigen Personen signifikant haufiger eine Ein-
stellung (zumeist nach 8 154 | StPO bei unwesentlichen Nebenstraftaten) erzielt (40,0 %) als
bei gestdndigen Personen mit Wahlverteidigung (7,0 %) oder ohne Verteidigung (24,7 %).

4.3.5 Vorahndungen

Angaben dazu, ob tatverddchtige Personen bereits strafrechtlich vorgeahndet waren oder
nicht, konnten nur bei zwei Drittel der Tatverddchtigen aus den Akten enthommen werden.
Der Grofiteil dieser Tatverdachtigen ist bereits strafrechtlich in Erscheinung getreten, d.h. in
Deutschland oder in einem anderen Staat strafrechtlich vorgeahndet (71,5 %, N=1.675). Die
in Abbildung 42 zu erkennenden Stadtunterschiede sind signifikant.

Abbildung 42: Anteil Tatverdachtiger mit Vorahndung (in %; fett: Unterschiede signifikant bei p<.05)
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Hinsichtlich der Delikte, wegen derer die Tatverdachtigen vorgeahndet waren, zeigt sich eine
grolRe Bandbreite. Knapp ein Drittel der vorgeahndeten Tatverdachtigen ist mindestens schon
einmal wegen Wohnungseinbruchs sanktioniert worden (30,9 %, N=1.040). Knapp drei Vier-
tel der strafrechtlich vorbelasteten Tatverddchtigen traten wegen anderer Diebstahls- bzw.
Unterschlagungsdelikte in Erscheinung. Zu den bei 53,1 % erfassten sonstigen Delikten zah-
len Beleidigung, Bedrohung, NOtigung, Erschleichen von Leistungen, Urkundenfalschung
und VerstoRe gegen das Asylverfahrensgesetz (Abbildung 43).

1% 1m Ubrigen wurden die Verfahren zumeist nach § 154 | StPO als unwesentliche Nebenstraftat eingestellt.
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Abbildung 43: Vorgeahndete Tatverdachtige nach Deliktgruppen (in %; Mehrfachnennungen méglich)
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Ein Drittel (31,8 %) der vorgeahndeten Tatverdédchtigen stand zur Zeit der Ermittlungen zum
analysierten Wohnungseinbruch unter Bewahrung. Uber die Halfte (52,4 %, N=985) der be-
reits sanktionierten Tatverdachtigen erhielt in der Vergangenheit bereits eine Jugend- oder

Freiheitsstrafe ohne Bewahrung (Abbildung 44).

Abbildung 44: Vorgeahndete Tatverdéchtige nach schwerster bislang verhangter Sanktion (in %)
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4.3.6 Abhéangigkeiten und Stchte

Bei gut einem Funftel (21,9 %, N=2.471) aller erfassten Tatverdachtigen finden sich Hinwei-
se auf stoffliche oder nichtstoffliche Siichte bzw. Abhangigkeiten.’™ Die Anteile dieser
Gruppe von Tatverdachtigen reichen von 9,9 % in Stadt 5 bis zu 29,5 % in Stadt 2 und unter-
scheiden sich damit signifikant (Abbildung 45). Eine besondere Rolle spielen dabei die ver-
gleichsweise hdufig bestehenden BtM-Abhédngigkeiten und Alkoholsiichte. Signifikante
Stadtunterschiede zeigen sich aber lediglich bei den BtM- und Medikamentenabhangigen
(Tabelle 18).

Abbildung 45: Tatverdéchtige mit Hinweis auf stoffliche oder nichtstoffliche Sucht/Abhéngigkeit (in %o; fett: Unter-
schiede signifikant bei p<.05)
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Tabelle 18: Hinweise auf stoffliche und nichtstoffliche Sucht/Abhangigkeit nach Art der Sucht/Abhéngigkeit (in %;
fett: Unterschiede signifikant bei p<.05)

Stadt 1 Stadt 2 Stadt 3 Stadt 4 Stadt 5 Gesamt
Spielsucht 1,9 0,9 1,0 0,6 0,6 1,0
BtM-Abhéngigkeit 16,8 25,8 22,0 154 74 17,6
Alkoholsucht 47 6,4 6,3 5,8 3,0 53
Medikamentenabhangigkeit 0,4 11 1,8 15 0,0 1,0

4.3.7 Untersuchungshaft

Bei 11,9 % der Tatverdachtigen (N=2.462) wurde gemal} 8§ 112 ff. StPO die Untersuchungs-
haft (im Folgenden: U-Haft) angeordnet und bei 11,6 % auch vollstreckt. Dabei zeigen sich
signifikante Stadteunterschiede: Wéhrend in den Stadten 2 und 3 vergleichsweise selten U-
Haft angeordnet wurde (6,5 % bzw. 4,8 %), erlieBen die Gerichte in Stadt 4 bei jeder vierten
tatverdachtigen Person (25,4 %) einen Haftbefehl (Abbildung 46).

101 Dazu wurden Tatverdachtige gezahlt, bei denen sich Hinweise auf Spielsucht, BtM-Abhéngigkeit, Alkohol-

sucht oder Medikamentenabhéngigkeit in entsprechenden polizeilichen Ermittlungsergebnissen, Aussagen
zu Tatmotiven und gerichtlichen Feststellungen innerhalb des Hauptverfahrens fanden.
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Abbildung 46: Tatverdachtige, bei denen die Untersuchungshaft angeordnet wurde (in %; fett: Unterschiede signifi-
kant bei p<.05)
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Meist hatte die Polizei den Erlass eines Haftbefehls bei der Staatsanwaltschaft angeregt
(62,0 %; N=368). Hier gibt es abermals auffallende, signifikante Stadtunterschiede: In den
Stadten 1, 3 und 5 erfolgte in den meisten Fallen die Anregung eines Haftbefehls durch die
Polizei (81,2 %, 61,9 % bzw. 75,4 %). In Stadt 4 und Stadt 2 war dies mit 54,7 % und 41,9 %
seltener der Fall. Bei der weit Uberwiegenden Mehrheit der Tatverdédchtigen, bei denen die
Polizei einen Haftbefehl anregte, beantragte die Staatsanwaltschaft auch den Erlass eines
Haftbefehls (84,5 %), wobei sich ebenfalls signifikante Stadtunterschiede zeigen. In Stadt 3
wurden nur 50 % der polizeilich angeregten Haftbefehle von der Staatsanwaltschaft beantragt,
in Stadt 4 hingegen 95,3 % (Stadt 2: 80,8 %; Stadt 1: 89,1 %; Stadt 5: 90,7 %). Lediglich bei
4,5 % (N=267) der Tatverdachtigen, bei denen die Staatsanwaltschaft bei Gericht einen Haft-
befehl beantragte, wurde dessen Erlass abgelehnt.

Im Durchschnitt vergingen weniger als zwei Tage von der Beantragung eines Haftbefehls bis
zu dessen Erlass (M=1,6; N=251). Meist erging der Haftbefehl bereits am Tag des Antrags
(66,9 %). In den Stadten 2 und 4 geschah dies am schnellsten (im Durchschnitt am gleichen
oder dem darauffolgenden Tag), in den anderen Stadten dauerte es mit durchschnittlich zwei
bis drei Tagen nur etwas langer. Von der Anordnung bis zur Vollstreckung dauerte es bei
73,3 % der Haftbefehle maximal zwei Tage. Der Anteil der Félle, in denen zwischen Anord-
nung und Vollstreckung mehr als zwei Tage vergingen, war in Stadt 3 und 4 am gréiten
(40,9 % bzw. 37,9 %) und in Stadt 2 mit 7,4 % am kleinsten (Stadt 1: 19,2 %; Stadt 5:
14,9 %).

In 2,0 % (N=251) wurde der Haftbefehl zwar erlassen, konnte aber nicht vollstreckt werden,
da der Tatverdéachtige nicht auffindbar war.

Wenn die U-Haft angeordnet wurde, zahlten die Fluchtgefahr (84,2 %; N=279) sowie die
Wiederholungsgefahr (24,7 %) zu den hdufigsten Haftgrinden (Abbildung 47). Verdunk-
lungsgefahr kam sehr selten vor (1,8 %). In Stadt 2 berwog die Wiederholungsgefahr
(76,9 %) gegenuber der Fluchtgefahr (34,6 %). Bei Stadt 4 und 5 lag hingegen ein deutlicher
Schwerpunkt auf der Fluchtgefahr als Begriindung der U-Haft (89,9 % bzw. 100,0 %).
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Abbildung 47: Haftgriinde (in %; Mehrfachnennungen méglich; fett: Unterschiede signifikant bei p<.05)
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Wie in Abbildung 48 zu sehen, dauerte die U-Haft durchschnittlich rund viereinhalb Monate
an (M=135,3 Tage, N=236). Dies entspricht auch etwa dem Median von rund vier Monaten
(119,0 Tage). Differenziert nach Stadten fallen die Stddte 4 und 5 mit signifikant langeren
Haftzeiten (M=165,1 bzw. 151,2 Tage) und Stadt 1 mit einer kurzen Dauer von gut zwei Mo-
naten auf (M=65,5 Tage).

Abbildung 48: Durchschnittliche Dauer der U-Haft (in Tagen; fett: Unterschiede signifikant bei p<.05)
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Bei Tatverdéachtigen ohne deutsche Staatsangehorigkeit wurde signifikant haufiger die U-Haft
angeordnet (16,6 %) als bei denen mit deutscher Nationalitédt (8,1 %). Noch deutlichere Un-
terschiede zeigen sich bezlglich des festgestellten Wohnsitzes: Bei Tatverdachtigen mit ei-
nem ermittelten Wohnsitz wurde lediglich zu 7,2 % ein Haftbefehl erlassen, wahrend dies bei
Tatverddchtigen ohne (ermittelten) festen Wohnsitz bei einem Anteil von 30,4 % geschah.
Wird beim Vergleich der Staatsangehdrigkeit die Wohnsitzfeststellung kontrolliert, dann ver-
schwindet der signifikante Unterschied zwischen Tatverddchtigen mit und ohne deutsche
Staatsangehorigkeit, denn bei nichtdeutschen Tatverdéchtigen ist auch der Anteil groRer, bei
dem die Polizei keinen festen Wohnsitz ermitteln konnte. Es ist also nicht die Nationalitét
dafir entscheidend, ob die U-Haft angeordnet wird. Mal3geblich ist vielmehr, ob die beschul-
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digte Person einen festen Wohnsitz hat oder nicht. Daneben wird bei arbeitslosen Tatverdach-
tigen sowie bei Tatverdachtigen mit Hinweisen auf stoffliche und nichtstoffliche Stichte und
Abhangigkeiten signifikant hiufiger die U-Haft angeordnet als bei Tatverdéchtigen mit ande-
ren Beschaftigungsstatus bzw. ohne Suchthinweise (23,8 % vs. 8,3 % bzw. 21,0 % vs. 9,3 %).
Diese Unterschiede bleiben auch unter Kontrolle der ermittelten Wohnsituation erhalten.

Etwa drei Viertel (73,9 %, N=261) der Tatverdachtigen, die in U-Haft kamen, wurden am
Ende des Strafverfahrens rechtskraftig verurteilt bzw. erhielten einen rechtskréftigen Strafbe-
fehl. Bei einem Anteil von 16,5 % stellte die Staatsanwaltschaft das Verfahren ein'®, bei
3,8 % (N=211) das Gericht'®®. 5,2 % der Tatverdachtigen mit vollzogener U-Haft wurden im
Hauptverfahren freigesprochen.

4.3.8 Weitere Malinahmen nach der StPO gegen tatverdachtige Personen

Neben der U-Haft kamen weitere strafprozessuale MaRnahmen gegen konkrete tatverdachtige
Personen zur Anwendung. Bei einem Viertel der Tatverdéachtigen (25,6 %; N=2462) wurde
eine Durchsuchung (8 102 StPO) durchgefiihrt und etwa jede achte tatverdachtige Person
(12,1 %) wurde erkennungsdienstlich behandelt, d.h., es wurden Lichtbilder und Fingerabdru-
cke aufgenommen (8 81b StPO). Seltener kam es zur Wahllichtbildvorlage (8,1 %).

Gegenuberstellungen nach § 58 Il StPO (1,0 %), langerfristige Observationen (8§ 163f StPO;
0,9 %), MaRnahmen bei Mobilfunkendgeraten (8 100i StPO; 0,6 %) sowie Ausschreibungen
zur polizeilichen Beobachtung (8 163e StPO; 0,2 %) spielten hingegen kaum eine Rolle.

Statistisch relevante Stadtunterschiede lassen sich bei allen haufiger durchgefihrten Mal-
nahmen erkennen.'® So reicht etwa die Spanne bei Durchsuchungen von 18,3 % in Stadt 2
bis 41,5 % in Stadt 1 (Tabelle 19). Der grofite Anteil der erkennungsdienstlich behandelten
Tatverdachtigen findet sich in Stadt 4 (27,7), Wahllichtbildvorlagen wurden am haufigsten in
Stadt 2 (10,5) durchgefihrt.

Tabelle 19: Weitere haufiger durchgefiihrte MaRnahmen gegen tatverdachtige Personen (in %; fett: Unterschiede
signifikant bei p<.05)

Stadt 1 Stadt 2 Stadt 3 Stadt 4 Stadt 5 Gesamt
Durchsuchung des/beim TV 41,5 18,3 21,7 27,1 20,6 25,6
Erkennungsdienstliche Behandlung 16,8 9,6 4.8 27,7 3,4 12,1
Wahllichtbildvorlage 8,4 10,5 9,0 8,5 3,8 8,1

192 Davon 65,1 % nach § 170 11 StPO, 27,9 % nach § 154 | StPO und 7,0 % nach § 154 f StPO (N=43).

103 Davon 75,0 % nach 154 11 StPO und jeweils 12,5 % nach § 153 11 StPO und § 47 1 2 JGG (N=8).
Bei den (ibrigen MalRnahmen unterbleibt eine Differenzierung nach St&dten aufgrund der geringen Fallzahl.

104
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4.4 Weiterer Verlauf: Ausfilterungsprozess wahrend des Strafverfahrens

Bevor im Kapitel 5 die staatsanwaltschaftlichen und gerichtlichen Entscheidungen auf Basis
aller polizeilich aufgeklarten Félle der Gesamtstichprobe differenziert betrachtet werden, wird
ein sogenanntes ,, Trichtermodell“*®, d.h. der Ausfilterungsprozess auf dem Weg von den
polizeilich registrierten Fallen bis zu den Verurteilungen Gberfuhrter Tater/innen, am Beispiel
des Wohnungseinbruchs dargestellt. Dazu werden noch einmal die Daten der Zufallsstichpro-
be (N=2.403) zugrunde gelegt, was den Vorteil hat, dass alle Falle aus dem PKS-Jahr 2010
stammen und die genaue Anzahl der polizeilich registrierten Félle bekannt ist. Somit kann
diese in Beziehung zur Anzahl der Falle mit mindestens einer Verurteilung gesetzt und eine
Verurteilungsquote errechnet werden. Eine Differenzierung nach Stadten bei der detaillierten
Darstellung des Verlaufs des Ermittlungsverfahrens ist aufgrund der geringen Fallzahlen nicht
sinnvoll. Daher wird an einigen Stellen lediglich die Spannbreite berichtet.*®

4.4.1 Tatverdacht

Bei einem Anteil von 15,3 % (N=2.403) der analysierten Falle wurde nach dem polizeilichen
Ermittlungsergebnis mindestens ein/e Tatverdachtige/r namentlich bekannt. Diese Falle gelten
nach den PKS-Richtlinien*” als aufgeklart, unabhangig davon, wie das Strafverfahren weiter-
ging, ob also die als tatverddchtig ermittelte Person im weiteren Verfahren angeklagt und ver-
urteilt wurde oder ob das Verfahren zur Einstellung gelangte. Die Aufklarungsquote unter-
scheidet sich signifikant zwischen den Stadten und reicht von 9,9 % bis 24,8 %. Insgesamt
wurden in den 368 aufgeklarten Verfahren 619 Tatverdachtige’® von der Polizei ermittelt
(vgl. auch Abbildung 49), also pro aufgeklartem Fall durchschnittlich 1,7 Tatverdachtige.
Nachfolgend wird aufgezeigt, wie viele dieser als tatverdéachtig ermittelten Personen (Perso-
nenebene) schlieBlich angeklagt bzw. verurteilt wurden und bei wie vielen das Verfahren mit
einer Einstellung endete.

4.4.2 Entscheidung der Staatsanwaltschaft

Spétestens nachdem die Polizei ihre Ermittlungen fiir abgeschlossen halt, wird die Akte erst-
mals der Staatsanwaltschaft Gibergeben, die im Anschluss die Rechts- und Beweislage bewer-
tet und auf dieser Basis (ggf. nach Durchfuhrung weiterer Ermittlungen) eine abschlieende
Entscheidung (Einstellung oder Fortfihrung des Strafverfahrens) trifft.

In 93,8 % (N=600) der Verfahren folgte die Staatsanwaltschaft der Einschatzung der Polizei
und bewertete das Geschehen ebenfalls als Wohnungseinbruchdiebstahl (8 244 | Nr. 3

1% schwind 2013, S. 60f.
106 Die folgenden Ergebnisse zum Trichtermodell wurden bereits veréffentlicht: DreiRigacker et al. 2015a.

197 Richtlinien fir die Fuhrung der Polizeilichen Kriminalstatistik i.d.F. vom 01.01.2010, BKA Wiesbaden,
S.6.

108 Sofern eine Person in mehreren Féllen als tatverdachtig ermittelt wurde, wurde sie hier mehrfach gezahlt.
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StGB).' In 1,7 % sah sie hingegen keinen und in 4,5 % einen anderen Straftatbestand als
verwirklicht an.'*°

Einstellung des Verfahrens

Bei 80,1 % (N=587) der Tatverdachtigen filhrte das Verfahren zu einer Einstellung.*™* In
81,9 % (N=469) wurde aufgrund eines fehlenden gentigenden Anlasses zur Erhebung der 6f-
fentlichen Klage (§ 170 Il StPO) eingestellt. In 12,8 % sah die Staatsanwaltschaft von einer
Verfolgung ab, weil es sich bei der Tat um eine unwesentliche Nebenstraftat nach § 154 |
StPO handelte. 2,7 % der Einstellungen erfolgten wegen Geringfiigigkeit (§ 153 | StPO),
1,7 % wegen der langeren Abwesenheit des Beschuldigten (§ 154f StPO) sowie 0,9 % wegen
durchgefuhrter oder bereits eingeleiteter erzieherischer MaRnahmen (8 45 Il JGG). Wenn
nach 8 170 Il StPO eingestellt wurde, dann geschah dies fast immer aus tatsédchlichen Grin-
den (95,5 %, N=380) und nur zu 4,5 % aus rechtlichen Griinden.

Fortfihrung des Verfahrens

Bei 19,3 % (N=587) der Tatverdachtigen wurde das Verfahren fortgefiihrt.'*? Dabei erhob die
Staatsanwaltschaft in 94,7 % (N=113) der Félle Anklage und beantragte die Er6ffnung des
Hauptverfahrens. In 5,3 % stellte die Staatsanwaltschaft einen Strafbefehlsantrag (§8 407
StPO) und strebte damit eine Sanktionierung ohne Hauptverfahren an.

4.4.3 Entscheidung des Gerichts

Die Gerichte haben alle beantragten Strafbefehle erlassen. Da die Angeklagten entweder kei-
nen Einspruch einlegten oder aber eingelegte Einspriiche zuricknahmen, erlangten die Straf-
befehle sémtlich Rechtskraft, so dass die Strafverfahren erheblich abgekirzt wurden. Die An-
klagen der Staatsanwaltschaft wurden in 97,1 % (N=103) der Falle (sémtlich unverandert) zur
Hauptverhandlung zugelassen. Nur in drei Féllen geschah dies nicht: Ein Verfahren flihrte zur
Einstellung, weil die Tat als unwesentliche Nebenstraftat eingestuft wurde (8 154 1l StPO). In
einem weiteren Fall wurde die Eréffnung des Hauptverfahrens abgelehnt, weil der Ange-
schuldigte aus tatsachlichen Griinden nicht hinreichend verdéchtig war, und im dritten Fall
verstarb der Angeschuldigte vor der Eroffnung.

82,8 % (N=99) der erstinstanzlichen Verfahren endeten mit einer Verurteilung; 7,1 % fiihrten
zu einem Freispruch und 10,1 % zu einer Einstellung. Eingestellt wurde nach § 153 Il StPO
wegen Geringfligigkeit (40,0 %, N=10), gemal} § 153a Il StPO bei Erflllung von Auflagen

1% Die angegebenen Prozentwerte beziehen sich auf alle ,,giiltigen* Fille, d.h. abziiglich der Fille, in denen

entsprechende Informationen in der Akte fehlten.

10 Darunter fallen vor allem Hausfriedensbruch (§ 123 StGB), Diebstahl (§ 242 StGB), besonders schwerer
Fall des Diebstahls (88 242, 243 StGB) und Sachbeschédigung (8 303 StGB).

Die Stadtunterschiede sind signifikant und liegen zwischen 64,3 % bis 90,6 %.

Die Stadtunterschiede sind signifikant und liegen zwischen 8,7 % bis 35,7 %. Die neben Einstellungen und
Weiterleitungen an das Gericht verbleibenden 0,6 % der Verfahren befanden sich zur Zeit der Aktenanalyse
noch in der Ermittlungsphase. In einem Fall wurde die Strafverfolgung gem. § 154a | StPO auf schwere
Brandstiftung (§ 306a StGB) beschrankt.
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und Weisungen (20,0 %), nach 8§ 154 11 StPO, weil die Tat als unwesentliche Nebenstraftat
eingestuft wurde (20,0 %), sowie gemall 8 47 1 1 Nr.2 JGG wegen bereits durchgefiihrter oder
eingeleiteter erzieherischer MalRnahmen (20,0 %).

Nach der erstinstanzlichen Verurteilung wurde in 7,3 % (N=82) Berufung durch den Ange-
klagten eingelegt. Dieses Rechtsmittel war in zwei Féllen erfolgreich und endete mit einem
Freispruch durch das Berufungsgericht. In einem Fall wurde das urspringlich wegen Woh-
nungseinbruchdiebstahls ergangene Urteil aufgehoben und der Angeklagte stattdessen wegen
besonders schweren Fall des Diebstahls (8§ 242, 243 StGB) verurteilt. Alle anderen Berufun-
gen wurden als unzul&ssig oder als unbegriindet verworfen.

Insgesamt ergingen 82,4 % (N=80) aller rechtskréaftig gewordenen Urteile (auch) wegen
Wohnungseinbruchdiebstahls™*; in den restlichen 17,6 % kam es vor allem wegen Hausfrie-
densbruchs, Diebstahls, besonders schweren Fall des Diebstahls und Sachbeschadigung zur

Verurteilung der Angeklagten.

4.4.4 Verurteilungsquote

Zusammengenommen wurden 86 der urspringlich 619 Tatverdachtigen rechtskréftig verur-
teilt oder mittels Strafbefehl (der nach § 410 111 StPO einer Verurteilung gleichsteht) sanktio-
niert. Hinter diesen Verurteilungen stehen tatsachlich jedoch nur 80 Personen bzw. 62 der
polizeilich registrierten Félle des Wohnungseinbruchdiebstahls. Die Personenzahl ist Kleiner,
da sechs Tater/innen fiir jeweils zwei Falle in eigenstandigen Strafverfahren sanktioniert wur-
den. Die Fallzahl ist kleiner, weil in 17 Féllen zwei bis vier Tater/innen fur ein und dieselbe
gemeinschaftlich veriibte Tat zur Verantwortung gezogen wurden.

Im Ergebnis zeigt sich somit Folgendes: Bezogen auf die 368 aufgeklérten Falle entsprechen
62 Falle mit mindestens einer Verurteilung einer Quote von 16,9 %. Im Hinblick auf die
2.403 analysierten Falle ergibt sich eine Verurteilungsquote von 2,6 %."** Auch wenn der
Vergleich dieser Verurteilungsquote zwischen den teilnehmenden Stadten aufgrund der ge-
ringen Fallzahl am Ende des Trichters mit groer Vorsicht zu interpretieren ist, kann er als
Hinweis daflr gelten, dass sich die signifikanten Unterschiede bei den Aufklarungsquoten
weitgehend einebnen. Denn die Verurteilungsquote, d.h. der Anteil der polizeilich registrier-
ten Félle des Wohnungseinbruchdiebstahls mit mindestens einer rechtskraftigen Verurtei-
lung/Strafbefehl, unterscheidet sich zwischen den Stadten nicht mehr signifikant und reicht
von 1,5 % bis 3,6 %."°

3 Bei der Strafverfolgungsstatistik wird im Falle der Verurteilung von Personen, ,die in Tateinheit (§ 52

StGB) oder Tatmehrheit (§ 53 StGB) mehrere Strafvorschriften verletzt haben®, nur ,,der Straftatbestand
statistisch erfasst, der nach dem Gesetz mit der schwersten Strafe bedroht ist* (Quelle: Statistisches Bun-
desamt, Fachserie 10, Reihe 3, 2013, S. 13). Hier wurden hingegen auch Urteile berticksichtigt, bei denen
der Wohnungseinbruch nicht als schwerstes Delikt in eine Gesamtstrafe einging.

Damit wird auch das Ergebnis der Ruhrgebiets-Untersuchung von Kawelovski 2012b, S. 137 untermauert.
Er ermittelte eine Verurteilungsquote von 2% (siehe Abschnitt 2, S. 19).

Die im Vorfeld der Aktenanalyse auf Basis der Kriminalstatistiken berechneten Verurteilungsquoten (vgl.
Bartsch et al. 2014, S. 485) sind den durch die Aktenanalyse ermittelten weitgehend &hnlich. Zumindest
beim Wohnungseinbruchdiebstahl scheint daher diese Berechnung recht zuverl&ssig zu sein.
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Wohnungseinbruchdiebstahl (Zufallsstichprobe)
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4.5 Einflussfaktoren fur einen Ermittlungserfolg

In 15,5 % der Félle der Zufallsstichprobe (N=2.403) wurde mindestens ein/e Tatverdéachtige/r
ermittelt. In diesen Féllen wurde meistens (58,3 %; N=367) ein/e einzige/r Tatverdachtige/r
gefunden. In einem Viertel der Falle (24,0 %) waren es zwei Tatverdéchtige und zu 12,5 %
handelte es sich um drei Personen. Selten wurden vier (2,5 %), funf (1,6 %) oder sechs
(1,1 %) Tatverdachtige pro Fall ermittelt.

Die Spannbreite der Anteile der Félle mit polizeilich ermittelten Tatverdachtigen in den ein-
zelnen Stadten reicht von 9,9 % bis 24,8 % (N=2.403). Signifikante Unterschiede zeigen sich
auch in Bezug auf das Tatstadium: So wurden 17,2 % (N=2.373) der vollendeten Taten auf-
geklart, wobei dies flr nur 12,4 % der Versuche gilt.

Fur die Identifizierung von fallspezifischen Faktoren, die einen polizeilichen Ermittlungser-
folg, d.h. die Ermittlung mindestens eines/einer Tatverdachtigen flir den registrierten Fall,
beglinstigen bzw. erschweren, werden nun auf Basis der Zufallsstichprobe (N=2.403) binar-
logistische Regressionen berechnet (Tabelle 20). Die binér codierte abhéngige Variable poli-
zeiliche Aufklarung unterscheidet in den Modellen 0 bis 2 zwischen Féllen, in denen mindes-
tens ein/e Tatverdachtige/r gefunden werden konnte, und Féllen, in denen kein/e Tatverdach-
tige/r ermittelt wurde.

Unter Modell 0 finden sich die Effektkoeffizienten von bivariaten Regressionen. Der Ver-
gleich mit den entsprechenden Effektkoeffizienten in Modell 2 macht es mdéglich, zu erken-
nen, welche Effekte sich als unabhangig erweisen und welche unter der Kontrolle der anderen
Variablen verschwinden.'® Positiv, d.h. den Ermittlungserfolg férdernd, wirkten sich in die-
sem Schritt (Modell 0) die meisten Variablen aus. Lediglich die Aufnahme von Faser- und
Werkzeug- und Sonstigen Spuren,*’ die Anwesenheit des Kriminaldauerdienstes oder der
Spurensicherung am Tatort, die Durchflihrung einer Sachfahndung sowie die Erhebung von
Verkehrsdaten blieben ohne statistisch relevanten Einfluss. Wenn Geschéadigte wahrend der
Tat anwesend waren, die Tater/innen aber dennoch nicht bemerkt wurden, wirkte es sich ne-
gativ auf den Ermittlungserfolg aus. Bereits in Modell 0 ist ein regionaler Effekt zu erkennen,
insofern in den Stadten 2 und 3 im Vergleich zu Stadt 1 die Chance héher ausfiel, dass die
Polizei einen Tatverdachtigen ermittelte.

Im Modell 1 gehen mehrere Variablen gleichzeitig in die Berechnung ein. In diesem soll ins-
besondere untersucht werden, ob es allgemein etwas brachte, wenn Betroffene wahrend der
Tat anwesend waren, Spuren gefunden wurden, es Anzeichen fur einen Zusammenhang mit
anderen Einbriuchen gab und hdufiger bestimmte Zwangs- bzw. Ermittlungsmafnahmen nach
der StPO™® durchgefiihrt wurden. Die Ergebnisse dieser Analyse sind Tabelle 20 zu entneh-

16 Zeigt sich ein signifikanter Effekt einer Variable in Modell 0 aber nicht mehr im Modell 2, ist dennoch

davon auszugehen, dass die Variable im Zusammenspiel mit anderen durchaus einen Einfluss auf die ab-
hangige Variable entfalten kann.

Unter sonstigen Spuren fallen vor allem zuriickgelassene Gegenstande, Handschuhspuren, Ohrabdriicke
oder Lackspuren.

18 Sjehe dazu Abschnitt 4.1.7.
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men™®: Die Chance der Ermittlung eines Tatverdachtigen erhéhte sich um etwa das Achtfa-
che, wenn Zeugen vernommen wurden, und um das Flinffache, wenn es Videoaufzeichnungen
einer Uberwachungskamera gab. Daneben wirkte es sich begtinstigend fiir die Ermittlung von
Tatverdachtigen aus, wenn Zusammenhange zu anderen Einbriichen hergestellt werden konn-
ten. Spurenfunde, das Tatstadium und die Gebadudeart hatten keinen statistisch relevanten
Einfluss, ebenso wenig Durchfiihrung einer Sachfahndung und die Prasenz der Spurensiche-
rung bzw. des KDD am Tatort. Der regionale Effekt, dass in den Stadten 2 und 3 die Chance
eine tatverdachtige Person zu ermitteln signifikant hoher ausfiel als in Stadt 1, bestatigt sich
auch im Modell 1 und erweist sich als unabhéngig von den anderen Einflussgréfien innerhalb
des Modells, kann also mit diesen nicht erklart werden.

Differenziertere Ergebnisse finden sich nach der Einfuhrung weiterer Variablen im Modell 2.
Bei den Spuren zeigt sich ein einziger signifikanter Effekt bei den DNA-Spuren. Der bivariate
Effekt der Fingerabdruckspuren im Modell 0 verschwindet. D.h., wenn lediglich Fingerab-
druckspuren gefunden wurden, erhohte sich die Chance eines Ermittlungserfolges nicht signi-
fikant. Dennoch kdnnen diese zusammen mit anderen Spuren einen Beitrag zur Aufklarung
leisten. Wenn ein Zusammenhang der Tat mit anderen Einbriichen Uber die Begehungsweise
der Téter/innen, das Stehlgut, bestimmte Spuren oder andere Griinde*? erkannt wurde, wirkte
es sich positiv auf den Ermittlungserfolg aus. Wurde dieser Zusammenhang allein tber Tator-
te oder Tatzeiten hergestellt, hatte es hingegen keinen relevanten Einfluss auf die Ermittlung
eines Tatverdachtigen.

Hinsichtlich der durchgefiihrten ErmittlungsmaRnahmen der Polizei ist erkennbar, dass haupt-
sachlich Sicherstellungen/Beschlagnahmen nach 8 94 StPO und Durchsuchungen bei anderen
Personen als dem spéteren Tatverdachtigen nach 8 103 StPO signifikant hdufiger zum Ermitt-
lungserfolg fuhrten. Die signifikanten bivariaten Effekte der molekulargenetischen Untersu-
chung an Spurenmaterial (8 81e I, Il) sowie des Fingerabdruckabgleichs sind im Modell 2
nicht mehr erkennbar, fuhrten also allenfalls zusammen mit anderen Malinahmen oder Um-
stdnden h&ufiger zum Tatverddchtigen als in den Fallen, in denen diese MaRRnahmen nicht
durchgefihrt wurden.

119 Bei den berichteten signifikanten Effektkoeffizienten (Exp( 8)) in Modell 1 und 2 handelt es sich um parti-

elle, d.h. eigenstandige, Effekte. Diese kommen unter gleichzeitigem Einbezug aller aufgefiihrten Variablen
zustande und sind von den anderen Effektgrofien unabhéngig. Nach Urban und Mayerl (2011, S. 341f.) las-
sen sie sich als Erhdhung (Exp( 8)>1) bzw. Verringerung (Exp( 3)<1) der Chance zur Ermittlung eines

Tatverdachtigen nach einem Wohnungseinbruch interpretieren.

20 Hinter ,,andere Griinde fiir den Zusammenhang* verbergen sich insbesondere Aussagen von Zeugen sowie

(verwandtschaftliche) Beziehungen zwischen Betroffenen verschiedener Félle.

75



Tabelle 20: Binar-logistische Regression zur Ermittlung mindestens eines/einer (spater verurteilten) Tatverdachtigen

Abhéngige Variable:
Ermittlung eines/r Tatverdéchtigen (Modell 0 — 2) Modell 0 Modell 1 Modell 2 Modell 3
Ermittlung eines/r spater verurteilten Taters/in (Modell 3)
Stadt 1 Referenz Referenz Referenz Referenz
Stadt 2 1.641 * 5.264 *** 5.710 *** 2.857
Stadt 3 3.003 *** 3.279 *** 3.371 *** .597
Stadt 4 1.452 1.308 1.174 911
Stadt 5 1.387 1.131 1.590 .519
Vollendung (Referenz: Versuch) 1.477 ** .995 .891 .795
Mehrfamilienhaus Referenz Referenz Referenz Referenz
Einfamilienhaus 1.040 .944 .943 .804
Zweifamilienhaus .684 .679 .648 .708
Sonstige Wohnung 1.551 1.027 1.402
Anwesenheit von Betroffenen 978
(Referenz: Abwesenheit wahrend der Tat) )
mit Bemerken der Tat 2.051 *** 1.602 1.835
ohne Bemerken der Tat 555 * .335 **
Spuren gefunden 1276
(Referenz: keine Spuren gefunden) )
Fingerabdruckspuren 1.602 *** 1.375 4.159 ***
Schuhspuren 1.218 1.132 1.993
DNA-Spuren 2.386 *** 3.085 *** 4.502 **
Faserspuren 575 .342
Werkzeugspuren .826 772 .636
Sonstige Spuren 1.218 877 .826
Zeuge(n) vernommen 3216 *** 8038 ***  9274%**| 2170
(Referenz: keine Zeugen vernommen)
Vldeoaufzelchnung einer Ub_enNachungskamera 3.535 *x* 5 269 *** 5 690 *** 6.070 **
(Referenz: keine Videoaufzeichnung)
Spurensicherung oder KDD am Tatort
(Referenz: Spurensicherung/KDD nicht am Tatort) 811 179 808 506
Anzeichen fiir Zusammenhang zu anderen Einbriichen 5.89] *x*
(Referenz: kein Zusammenhang) )
Begehungsweise (Modus Operandi) 4,578 *** 4.468 *** 1.228
Stehlgut 15.591 *** 6.536 *** 6.791 **
bestimmte Spur 2.817 *** 2.488 * .613
Tatort 2.921 *** 1.464 1.449
Tatzeit 3.120 *** 1.105 1.602
anderer Grund 7.545 *** 10.075 *** 5.057 *
Sachfahndung durchgefiihrt
(Referenz: keine Sachfahndung) 1.092 1.106 1116 949
MaRnahmen der StPO zur Ermittlung 1.997 *xx
(Referenz: keine Manahmen) '
Erhebung von Verkehrsdaten 1.488 .617 1.105
molekulargenetische Untersuchung 2.708 *** 1.655 491
Sicherstellung/Beschlagnahme 3.528 *** 1.934 * 3.793 **
Durchsuchung bei anderen Personen als dem TV 13.046 *** 7.945 * 6.232
Fingerabdruckabgleich 2.446 *** 1.618 .846
N 1897 1897 1893
Nagelkerkes R2 242 297 .270

Signifikanzniveau: * p<.05, ** p<.01, *** p<.001
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Die dargestellten Variablen mit signifikanten Effektkoeffizienten beeinflussten den polizeili-
chen Ermittlungserfolg, d.h. die Ermittlung mindestens eines Tatverdachtigen, unabhangig
davon, ob sich der Tatverdacht im Verlauf des weiteren Strafverfahrens bestatigte und der
Fall mit einer Verurteilung endete oder nicht.

Im Modell 3 wird daher die abhéngige Variable verandert. Es werden nicht mehr Falle mit
oder ohne Tatverdachtige verglichen, sondern es wird danach unterschieden, ob die Polizei
mindestens eine tatverdachtige Person ermittelte, die spater auch als Tater/in verurteilt wur-
de?! oder nicht. Die unabhangigen Variablen bleiben bestehen.'?? Der Vergleich der Modelle
2 und 3 macht es im Anschluss maglich, EinflussgroRen zu identifizieren, die einerseits effek-
tiv hinsichtlich der statistischen Aufklarung gemaR PKS-Richtlinien waren und andererseits
auch bei der beweiskraftigen Uberfiinrung der Tater/innen eine eigenstandige Rolle spielten.

Die Ergebnisse sind vor dem Hintergrund folgender Limitationen zu betrachten: Félle, in de-
nen moglicherweise zwar genugend beweiskraftiges Material fur die Verurteilung mindestens
eines/r Tatverdachtigen vorgelegen haben mag, deren Verfahren dann aber gleichwohl nach
MaRgabe der vom Gesetzgeber vorgegebenen Wertungen (z.B.: 88 153, 153a 154 StPO) von
Staatsanwaltschaft oder Gericht eingestellt wurden (Einstellungen aus Opportunitatsgriinden),
wurden zur Vergleichsgruppe der Félle gezahlt, in denen es zu keiner/m Verurtei-
lung/Strafbefehl kam. Daneben bleibt bei den Fallen, in denen mindestens ein/e Tatverdachti-
ge/r angeklagt wurde, unberticksichtigt, welche Beweise das Gericht letztendlich zur Urteils-
findung heranzog. So kdnnten bspw. Zeugen, die im Ermittlungsverfahren ausgesagt haben,
im Hauptverfahren nicht gehért worden und damit irrelevant geblieben sein.

Mit diesem Hinweis zeigt sich, dass Finger- und DNA-Spuren unabhangig von anderen Spu-
ren die Chance daflr erhéhten, mindestens eine/n spater verurteilte/n Tatverdéchtige/n be-
weiskréftig zu ermitteln. Die hergestellten Zusammenhénge zu anderen Einbriichen wirkten
sich nur eigenstandig aus, wenn sie (iber das Stehlgut**® oder andere Griinde'®* aufgezeigt
wurden. Wurde der Zusammenhang hingegen allein durch Gemeinsamkeiten bei der Bege-
hungsweise oder bestimmte Spuren hergestellt, erh6hte dies zwar die Chance zur Ermittlung
einer vorldufig tatverdachtigen Person, aber eben nicht die Chance zur Ermittlung eines/einer
spater verurteilten Téaters/in.

Bei den ErmittlungsmalRnahmen der StPO spielte allein die Sicherstellungen/ Beschlagnah-
men nach 8 94 StPO eine eigenstandige Rolle bei der Erhéhung der Chance, die — spéter ver-
urteilten — Tater/innen zu ermitteln. Daneben wirkte es sich durchgehend positiv aus, wenn
Videoaufzeichnungen einer Uberwachungskamera vorhanden waren.

121 Zu den Fallen mit Verurteilten zahlen solche, in denen in Folge des Wohnungseinbruchs mindestens eine

Person ermittelt werden konnte, die daraufhin rechtskréftig verurteilt wurde oder einen rechtskréftigen
Strafbefehl erhielt.

Aufgrund fehlender Varianz konnten die Variablen Sonstige Wohnung, Anwesenheit von Betroffenen ohne
Bemerken der Tat und Faserspuren nicht in das Modell 3 aufgenommen werden.

Darunter fallen Zusammenhange aufgrund von Gemeinsamkeiten bei der Art der entwendeten Gegenstande
als auch aufgrund von zusammen aufgefundenem Stehlgut verschiedener Taten.

Dazu zahlen insbesondere Zeugenaussagen, Beziehungen zwischen verschiedenen Geschédigten bzw. zu
den Tatern/innen

122
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Der in den Modell 0, 1 und 2 erkennbare regionale Unterschied ist im Modell 3 statistisch
nicht mehr bedeutsam. Wahrend die Chance der polizeilichen Aufklarung in den Stadten 2
und 3 noch signifikant héher ausfiel als in Stadt 1, unterscheiden sich die Stadte hinsichtlich
der Ermittlung eines/r spéater verurteilten Téaters/in nicht. Der relativ grofRe, aber statistisch
nicht relevante Effekt von Stadt 2 deutet zumindest darauf hin, dass hier unabhangig von den
anderen Modellvariablen tendenziell mehr Falle mit mindestens einer rechtskréftigen Verur-
teilung endeten als in anderen Stadten. Die polizeiliche Aufklarungsquote von Stadt 3 scheint
hingegen weniger auf hinreichend beweiskraftigen Ermittlungsergebnissen beruht zu haben.

Alles in allem ist zu erkennen, dass sich der Polizei beim Wohnungseinbruch nur wenige Ein-
flussmoglichkeiten bieten, die Quote der Tatverdachtigen und spéter verurteilten Tater/innen
selbst zu erhohen. Sie ist bei diesem kontaktarmen Delikt weitgehend von der Spurenlage,
dem Vorhandensein von relevanten Zeugen, Videoaufzeichnungen, mehr oder weniger zufal-
ligen Stehlgutfunden u.&. abhdngig. Dennoch kdnnte insbesondere die Suche nach und Aus-
wertung von DNA-Spuren intensiviert werden. Zum einen zeigten sich zwischen den Stadten
signifikante Unterschiede hinsichtlich des Anteils gesicherter DNA-Spuren*? und zum ande-
ren ging von dieser Spurenart der groRte eigenstandige Einfluss fiir die Ermittlung eines/einer
spater verurteilten Téaters/in aus. Demgegenuber war das Begrinden eines Tatverdachts tber
die bloRe Herstellung von Zusammenhangen zwischen verschiedenen Fallen zwar teilweise
geeignet, die polizeiliche Aufklarungsquote zu steigern, zu einer Erhéhung der Verurteilungs-
quote fihrte ein solches Vorgehen — wenn nicht andere Indizien/Beweise hinzukamen — aber
nicht. Auch hinsichtlich durchgefiihrter Zeugenvernehmungen zeigen sich eigenstandige Ef-
fekte in den Modellen 0 bis 2 aber nicht im Modell 3. Auch hier waren Zeugenaussagen allein
entscheidend fur die Ermittlung von Tatverdachtigen, fiihrten aber allenfalls zusammen mit
anderen Indizien/Beweisen zur Verurteilung mindestens eines/einer Téaters/in.

125 Sjehe Abbildung 25, S. 43.
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5 Entscheidungen von Staatsanwaltschaften und Gerichten

Die zweite zentrale Fragestellung betrifft die Entscheidungspraxen von Staatsanwaltschaften
und Gerichten: Wie erkléren sich die Vielzahl der Einstellungen von als aufgeklart geltenden
Fallen und die geringe Verurteilungsquote? Dazu wird im Folgenden der Verlauf des Straf-
verfahrens nach Abgabe der Polizei an die Staatsanwaltschaft bis zur Beendigung durch ndm-
liche Behorde oder durch ein Gericht regional vergleichend dargestellt. Zur anschlieRenden
Identifizierung von Faktoren, die dafiir ausschlaggebend sind, dass ein eingeleitetes Strafver-
fahren auch mit einer Verurteilung eines/einer Téaters/in endet, werden Strafverfahren von
Personen mit einer rechtskraftigen Verurteilung/einem rechtskraftigen Strafbefehl und solche
mit einem anderen Ausgang mit Hilfe multivariater Regressionsmodelle verglichen.

5.1 Staatsanwaltschaftliche Entscheidungen

Um fir die folgende Analyse des Strafverfahrens geniigend Falle auswerten zu kdénnen, wer-
den die Strafverfahrensdaten der Gesamtstichprobe (Personenebene) genutzt. Auch wenn die
Berechnung einer stadtspezifischen Verurteilungsquote auf Basis aller polizeilich registrierten
Félle aufgrund der Stichprobenziehung nicht moglich ist, konnen die Entscheidungspraxen
der Staatsanwaltschaften und Gerichte der einzelnen Stadte miteinander verglichen werden.
Da das Fallaufkommen und die Aufklarungsquote in den teilnehmenden Stédten sehr unter-
schiedlich waren, mussten — wie bereits unter Punkt 3.1 dargestellt — neben Fallen aus dem
PKS-Jahr 2010 in der Regel auch Falle vorausgehender Jahre hinzugenommen werden.*?®

5.1.1 Einstellung des Verfahrens

Nachdem die Polizei einen als aufgeklart geltenden Fall an die Staatsanwaltschaft nach Ab-
schluss der Ermittlungen abgegeben hat, befindet diese Uber die Fortfuhrung oder die Einstel-
lung der Verfahren gegen die Tatverdichtigen. Uber zwei Drittel (69,3 %, N=2.303) der Ver-
fahren wurden von der Staatsanwaltschaft eingestellt.**” Dabei ergeben sich signifikante Un-
terschiede zwischen den Stadten. Wéhrend in Stadt 3 vier Fiinftel (80,4 %) der Verfahren ein-
gestellt wurden, waren es in Stadt 4 nur knapp drei Funftel (57,7 %, Abbildung 50).

Bei den Einstellungsgriinden dominierten die Einstellungen wegen Fehlens eines geniigenden
Anlasses zur Erhebung der 6ffentlichen Klage (§ 170 Il StPO) mit einem Anteil von 74,9 %
(N=1.592). Auch hierbei zeigen sich deutliche Stadtunterschiede. In Stadt 2 war der Anteil
der Verfahren gegen Tatverdéchtige, die nach 8 170 Il StPO eingestellt wurden, mit 58,7 %
am geringsten und in Stadt 4 mit 80,4 % am groften. Gleichzeitig wurden in Stadt 2 anteil-
maRig mehr Verfahren eingestellt, weil es sich nach Einschatzung der Staatsanwaltschaft bei

126 | einer Stadt reichten die Falle des PKS-Jahres 2010 bereits aus, in einer anderen Stadt mussten daftr Falle

der PKS-Jahre 2010 bis 2005 einbezogen werden. Unter der Annahme, dass sich insbesondere bei letzterer
in diesem Zeitraum keine gravierenden Verénderungen in der Praxis der Staatsanwaltschaft und Gerichte
ergeben haben, ist der Vergleich dennoch vertretbar.

127 Zu einem &hnlichen Ergebnis kommt auch Délling 1987, S. 183 (siehe Abschnitt 2).

79



der Tat um eine unwesentliche Nebenstraftat nach § 154 1 StPO handelte (26,9 %). Die Ein-
stellung wegen Geringfugigkeit nach § 153 | StPO spielte ebenfalls in Stadt 2 die grofite Rolle
(8,1 %), die vorlaufige Einstellung wegen der langeren Abwesenheit des Beschuldigten
(8 154 f StPO) mit 3,2 % in Stadt 3 (Abbildung 51).

Abbildung 50: Entscheidung der Staatsanwaltschaft nach Abschluss der polizeilichen Ermittlung (in %; fett: Unter-
schiede signifikant bei p<.05)
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Abbildung 51: Verfahrenseinstellungen der Staatsanwaltschaft nach haufigen Einstellungsgriinden (in %; fett: Unter-
schiede signifikant bei p<.05)
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Wenn nach § 170 Il StPO eingestellt wurde, geschah dies weit Gberwiegend aus tatséchlichen
Grinden (93,0 %, N=1.190), weil die Beschuldigten nicht hinreichend verdachtig waren.
7,0 % der Einstellungen nach 8 170 Il StPO erfolgten aus rechtlichen Griinden: Davon war in
26,4 % der Falle der in Betracht kommende Straftatbestand (N=72) objektiv oder subjektiv
nicht erflllt, in 4,2 % lag ein Rechtfertigungsgrund vor, in 40,3 % gab es einen Schuldaus-
schlieungsgrund — etwa die noch nicht gegebene Strafmindigkeit (8 19 StGB) — und in
25,0 % fihrte ein nicht behebbares Verfahrenshindernis zur Einstellung.
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5.1.2 Fortfihrung des Verfahrens

Kaum Unterschiede gab es bei der Art der Fortfihrung des Verfahrens: In 93,6 % (N=692)
wurde durch die Staatsanwaltschaft Anklage erhoben, 3,6 % flihrten zu einem Strafbefehlsan-
trag, 2,6 % zur Beantragung eines vereinfachten Jugendverfahrens (8§ 76 ff. JGG) und in ei-
nem Verfahren (0,1 %) kam es zur Antragstellung im beschleunigten Verfahren (8§ 417 ff.
StPO). Die Unterschiede zwischen den Stadten sind zwar signifikant, aber relativ gering. In
jeder Stadt liefen tber 90,0 % der Verfahren auf eine Anklageerhebung hinaus. Daneben ver-
suchte die Staatsanwaltschaft in Stadt 2 mit 7,5 % der Félle am haufigsten, das Verfahren mit
einem Strafbefehl zu beenden. In Stadt 4 stellte die Staatsanwaltschaft hingegen vermehrt
Antrége auf ein vereinfachtes Jugendverfahren (7,7 %).

5.2 Gerichtliche Entscheidungen

Im Folgenden sollen Umstédnde und Ergebnisse der gerichtlichen Entscheidungen naher be-
leuchtet werden. Daflr wird die Gesamtstichprobe auf Personenebene herangezogen. Die fol-
genden Angaben beziehen sich zunédchst auf 692 (30,0 %, N=2.303) ermittelte Tatverdachti-
ge, bei denen die Staatsanwaltschaft die Entscheidung traf, das Verfahren fortzusetzen. Dabei
erhob sie in der Mehrheit von 93,6 % (N=692) Anklage nach § 170 | StPO. Ein Strafbefehls-
antrag wurde in 3,6 % der Falle gestellt und im Ubrigen beantragte die Staatsanwaltschaft die
Durchfiihrung eines vereinfachten Jugendverfahrens (2,6 %) bzw. eines beschleunigten Ver-
fahrens (0,1 %).

In allen Stadten flhrten tber 90,0 % der Anklageerhebungen zur Eréffnung des Hauptverfah-
rens durch das Gericht.'?® Dabei variierte die gerichtliche Entscheidung tiber dessen Ausgang.
Signifikant wurde der Unterschied aber lediglich hinsichtlich der Einstellungen: In Stadt 2
stellte das Gericht in knapp einem Viertel aller Hauptverfahren das Verfahren ein und ein
vergleichsweise geringer Anteil von 75,2 % flhrte zu einer Verurteilung. Hingegen endeten in
Stadt 4 lediglich 8,2 % der Hauptverfahren mit einer Einstellung und 85,4 % mit einer Verur-
teilung (Abbildung 52).

Dabei sind die Grinde fiir eine gerichtliche Einstellung nach Er6ffnung des Hauptverfahrens
zu beachten. Ein GroBteil dieser Einstellungen wurde damit begriindet, dass es sich bei der
Tat um eine unwesentliche Nebenstraftat (8 154 1l StPO) handele (45,2 %; N=73). Wegen
Geringflgigkeit (8 153 Il StPO) erfolgten 13,7 % der Einstellungen und bei Erfillung von
Auflagen und Weisungen (§ 153a 1l StPO) 11,0 %. Im Ubrigen wurde nach § 47 | 1 JGG
(23,3 %)™ und nach § 47 1 2 JGG (6,8 %) eingestellt.

128 Eingerechnet sind die Antrage im beschleunigten Verfahren oder vereinfachten Jugendverfahren. Die (ibri-

gen Anklagen, die nicht zur Eréffnung eines Hauptverfahrens fiihrten, wurden insbesondere zur Durchfiih-
rung/Einleitung erzieherischer MalRnahmen (8 47 | 1 Nr. 2 i.V.m. § 45 |1l JGG) oder als unwesentliche Ne-
benstraftat (§ 154 Il StPO) eingestellt.

129 Davon wurden wiederum 12,5 % mit Geringftigigkeit (§ 47 | 1 Nr. 1 JGG i.V.m. § 153 StPO), 81,3 % mit
der Durchfuhrung/Einleitung erzieherischer MalRnahmen (§ 47 1 1 Nr. 2i.V.m. § 45 1l JGG) und 6,3 % mit
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Strafbefehle spielten im Rahmen des Hauptverfahrens allgemein kaum eine Rolle; in Stadt 2
endete mit 1,0 % der grofte Anteil mit einem Strafbefehl. Auf einen Freispruch liefen in
Stadt 3 (8,9 %) und 5 (7,9 %) relativ viele Verfahren hinaus. Zwischen 75,2 % (Stadt 2) und
85,4 % (Stadt 4) der eroffneten Hauptverfahren fiihrten zu einer Verurteilung. Lediglich in
zwei Fallen wurde das Urteil in der Berufungsinstanz aufgehoben und der Angeklagte freige-
sprochen.

Abbildung 52: Erstinstanzliche Entscheidung des Gerichts im Hauptverfahren (in %o; fett: Unterschiede signifikant
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Hinter der Anzahl an Verurteilungen und Strafbefehlen stehen, wie bereits dargestellt, in der
Regel weniger Einbruchsfalle. Unter Berlicksichtigung von Gemeinschaftstatern/innen und
bezogen auf die Anzahl der aufgeklarten Falle der Gesamtstichprobe endeten 23,5 % mit
mindestens einer rechtskraftigen Verurteilung bzw. mit einem rechtskraftigen Strafbefehl.
Diese Quote variiert signifikant zwischen 13,7 % in Stadt 3 und 31,9 % in Stadt 4 (Abbildung
53).

Abbildung 53: Verurteilungsquote auf Basis polizeilich aufgeklarter Falle (in %; fett: Unterschiede signifikant bei
p<.05)
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13,7

der Entbehrlichkeit einer Entscheidung durch Urteil angesichts eines Gestandnisses und der gleichzeitigen
Anordnung von MaRnahmen (8 47 1 1 Nr. 3i.V.m. § 45 11l 1 JGG) begriindet.
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Zu bedenken ist allerdings, dass den aufgeklarten Fallen unterschiedlich viele registrierte Fal-
le zugrunde liegen. Anhand der Zufallsstichprobe konnte bereits gezeigt werden, dass sich die
Verurteilungsquoten auf Basis registrierter Falle nicht signifikant divergieren (1,5 % bis
3,6 %), wahrend es bei den Aufklarungsquoten bedeutsame Unterschiede gibt (9,9 % bis
24,8 %). Daneben ergab sich im Vergleich zweier Regressionsmodelle, dass die Chance der
Ermittlung eines Tatverdéachtigen insbesondere in Stadt 3 signifikant hoher ausfiel als in der
Referenzstadt 1. Regionale Unterschiede hinsichtlich der Ermittlung spater verurteilter Té&-
ter/innen gab es unter Kontrolle der anderen unabhéngigen Variablen hingegen nicht.**

5.2.1 Beweismittel

Bei den rechtskraftig verurteilten Personen™! stiitzte das Gericht nach den Urteilsgriinden

seine Entscheidung Uberwiegend auf die gestandige Einlassung des Angeklagten (84,1 %,
N=473). Auch Zeugenaussagen waren haufig entscheidungserheblich (24,9 %). Seltener kam
es auf Spuren (10,6 %)™*? oder Sachverstandigengutachten (7,0 %)™ an (Abbildung 54). Zu
den sonstigen relevanten Beweismitteln (7,2 %) zahlten vor allem Einlassungen von Mitange-
klagten. Eine &hnliche Reihenfolge findet sich in allen Stadten wieder, wobei es folgende sig-
nifikante Unterschiede gibt: So war der Anteil der gestdndigen Einlassungen von Angeklagten
als entscheidungserhebliches Beweismittel in Stadt 2 am geringsten (70,7 %) und in Stadt 4
mit 92,2 % am grofiten. Zeugenaussagen spielten hingegen in Stadt 2 die gréRte Rolle
(38,7 %) und in Stadt 3 die geringste (13,0 %). Stadt 3 féallt daneben mit einem sehr geringen
Anteil entscheidungserheblicher Spuren auf (1,3 %), in Stadt 5 ist dieser am groBten (16,5 %).
Sachverstandigengutachten waren vermehrt in Stadt 4 (10,9 %) und Stadt 2 (9,3 %) entschei-
dungserheblich.

Abbildung 54: Entscheidungserhebliche Beweismittel bei rechtskréftig verurteilten Personen (in %; fett: Unterschie-
de signifikant bei p<.05)
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1% sjehe dazu auch Abschnitt 4.5 und 5.3.

131 Dazu wurden auch Personen gezahlt, die einen rechtskraftigen Strafbefehl erhielten (vgl. auch § 410 111
StPO).

Darunter fallen vor allem Fingerabdruckspuren (56,0 %) und DNA-Spuren (42,0 %).

Dabei handelt es sich hauptsachlich um rechtsmedizinische (45,5 %), psychologische/psychiatrische
(27,3 %) und chemische Gutachten (24,2 %).

132

133
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5.2.2 Schuldféahigkeit und Sucht

Ein gerichtlich festgestelltes Tatmotiv konnte nur in zwei Drittel der Falle (62,8 %) verurteil-
ter Tater/innen (N=506) den Urteilsgriinden enthommen werden. In jedem zweiten dieser Fal-
le waren zumindest auch finanzielle Grinde/Schulden handlungsleitend (54,7 %). In etwa
jedem dritten Fall wurde eine Betdubungsmittelabhangigkeit (30,8 %) als Motiv festgestellt.
Jugendtypische Grinde (etwa Gruppenzwang, Langeweile) waren bei jedem zehnten Fall aus-
schlaggebend (10,4 %). Alkoholsucht und Rache an der/dem Geschadigten spielten nur selten
eine Rolle (5,7 % bzw. 7,2 %). Fast nie wurde als Grund fir die Tat eine Spielsucht oder Me-
dikamentenabhangigkeit angegeben (1,9 % bzw. 1,6 %). Sonstige Grunde (16,7 %) waren
insbesondere die Aufforderung durch eine dritte Person und psychische Probleme.

Bei jeder zehnten rechtskraftig verurteilten Person wurde eine verminderte Schuldfahigkeit
(8 21 StGB) festgestellt (11,0 %; N=483). In den Stadten 1 und 2 wurde diese Feststellung
vergleichsweise haufig getroffen (21,6 % bzw. 17,1 %), wahrend in Stadt 5 alle Verurteilten
fur vollumfanglich schuldfahig erachtet wurden (Abbildung 55). Die Feststellung der vermin-
derten Schuldféhigkeit basiert zumeist darauf, dass der Angeklagte bei der Tat unter dem Ein-
fluss von Alkohol oder Drogen stand (97,9 %; N=47) und/oder die Tat ganz allgemein durch
eine Sucht motiviert war (88,7 %; N=53).

Abbildung 55: Verminderte Schuldféhigkeit bei rechtskréftig verurteilten Personen (in %; fett: Unterschiede signifi-
kant bei p<.05)
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Bei gut einem Finftel der rechtskréftig verurteilten Personen stellte das Gericht einen Einfluss
von Drogen oder Alkohol wéhrend der Tatbegehung fest (21,1 %; N=506). Differenziert nach
Stadten zeigen sich erneut signifikante Unterschiede: In Stadt 3 beging etwa ein Drittel
(31,6 %) der verurteilten Tater/innen die Tat unter Drogen- oder Alkoholeinfluss; in Stadt 5
war dieser Anteil mit 9,3 % am geringsten (Abbildung 56).
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Abbildung 56: Alkohol-/Drogeneinfluss wahrend der Tat bei rechtskraftig verurteilten Personen (in %; fett: Unter-
schiede signifikant bei p<.05)
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Bei knapp einem Drittel der rechtskréftig verurteilten Personen hat das Gericht daneben eine
stoffliche oder nichtstoffliche Sucht/Abhangigkeit festgestellt (32,7 %; N=477). Uberwiegend
handelte es sich dabei um BtM-Abhangigkeiten (85,3 %), gefolgt von Alkoholsucht (26,3 %).
Spielsucht und Medikamentenabhangigkeit spielten eine untergeordnete Rolle (3,2 % bzw.
5,1 %). Im Stadtvergleich fallt Stadt 2 mit einem relativ hohen Anteil abhéngiger Tater/innen
(51,3 %) und Stadt 5 mit einem signifikant niedrigerem Anteil von 16,5 % auf (Abbildung
57).

Abbildung 57: Gerichtlich festgestellte Sucht/Abhangigkeit bei rechtskréftig verurteilten Personen (in %; fett: Unter-
schiede signifikant bei p<.05)
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5.2.3 Dauer des Verfahrens

Anzahl der Hauptverhandlungstage

Die durchschnittliche Dauer der Hauptverhandlungen betrug 1,5 Tage (N=580), wobei die
Mehrheit nicht l&nger als einen Tag (77,1 %) in Anspruch nahm. Jede achte Hauptverhand-
lung fand an zwei Tagen statt (12,8 %); maximal wurde an 13 Tagen verhandelt. Hierbei
ergaben sich signifikante Stadtunterschiede: In Stadt 3 ist der Anteil an Hauptverhandlungen,
die zwei und mehr Tage in Anspruch nahmen (11,9 %), am kleinsten und in Stadt 5 (29,2 %)
am grofiten (Stadt 1: 27,4 %, Stadt 2: 18,6 %, Stadt 4: 23,7 %).
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Dauer vom Eingang der Anklageschrift bei Gericht bis zur Entscheidungsverkindung

Im Mittel dauerte es vom Eingang der Anklageschrift bei Gericht (Beginn des Zwischenver-
fahrens) bis zur Verkindung der erstinstanzlichen Entscheidung ungeféhr vier Monate
(M=17,0 Wochen; N=546). Die Halfte der gerichtlichen Verfahren dauerte nicht langer als
rund drei Monate (Median=12,8 Wochen). Hinsichtlich der mittleren Verfahrensdauer in ers-
ter Instanz unterscheidet sich Stadt 2 signifikant von den anderen Stadten mit einer Uber-
durchschnittlichen Dauer von sechs Monaten (M=24,0 Wochen).

Uberwiegend haben die Verfahren zwischen einem und sechs Monaten gedauert, wobei es
signifikante Stadtunterschiede gibt. Besonders Stadt 5 fallt auf, da hier der tUberwiegende Teil
der Verfahren zwischen zwei und vier Monaten (58,8 %) und nur etwa jedes zehnte langer als
sechs Monate dauerte. In Stadt 2 dauerte hingegen knapp ein Drittel der Verfahren langer als
ein halbes Jahr (Abbildung 58).

Abbildung 58: Dauer bis zur erstinstanzlichen Entscheidungsverkiindung (in %; fett: Unterschiede signifikant bei
p<.05)
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Dauer bis Rechtskraft bei Rechtsmittelverfahren

In 11,6 % (N=588) der erstinstanzlich abgeschlossenen Verfahren wurde ein Rechtsmittel
(Berufung oder Revision) eingelegt und dieses bis zum Abschluss des Rechtsmittelverfahrens
verfolgt. In Stadt 2 geschah dies mit 6,1 % relativ selten und in Stadt 4 mit 14,6 % am hau-
figsten (Stadt 1: 14,5 %, Stadt 3: 9,9 %, Stadt 5: 10,5 %). In den Féllen, in denen Rechtsmittel
eingelegt und das Berufungs- bzw. Revisionsverfahren bis zum Abschluss durchgefiihrt wur-
de, verlangerte sich das Verfahren um durchschnittlich 10,2 Monate (Median=8,8 Monate;
N=62).

5.2.4 Sanktionen

Bei 30,0 % der Tatverdachtigen wurde das Verfahren durch die Staatsanwaltschaft fortgesetzt.
Neben der Stellung eines Antrags im beschleunigten Verfahren und von 18 Antrégen im ver-
einfachten Jugendverfahren (2,6 %) erhob die Staatanwaltschaft Uberwiegend Anklage
(93,6 %). Bei weiteren 3,6 % wurden Strafbefehlsantréage gestellt (Abbildung 59).
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Abbildung 59: Gerichtliche Entscheidung (Gesamtstichprobe; Personenebene)
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Strafbefehle

Die Staatsanwaltschaft beantragte bei 25 Tatverdachtigen zum Ende des Ermittlungsverfah-
rens einen Strafbefehl (3,6 % der fortgefiihrten Verfahren). Zumeist handelte es sich bei den
zugrundeliegenden Taten um vollendete Wohnungseinbriiche (68,0 %; N=25); jeder dritte
Strafbefehl erging wegen einer versuchten Tat (32,0 %). Zwei weitere Strafbefehle wurden
erst in der Hauptverhandlung erlassen. Hierbei handelte es sich jeweils um vollendete Woh-
nungseinbriiche.

Zwei Drittel (68,0 %; N=25) der Strafbefehlsantrage waren auf eine Geldstrafe und ein Drittel
(32,0 %) auf eine Freiheitsstrafe gerichtet. Durch das Gericht wurden sémtliche Strafbefehle
erlassen (8 408 111 1 StPO), knapp ein Viertel (24,0 %) mit Ab&nderung (8 408 Ill 2 StPO)
hinsichtlich der rechtlichen Beurteilung oder der beantragten Rechtsfolge.

Ein Anteil von 28,0 % (N=7) der Angeklagten mit Strafbefehl erhob daraufhin Einspruch. In
einem Fall wurde die Klage nach 8 411 I11 1. Alt. 1 StPO zurtickgenommen. Bei vier weiteren
wurde ein Termin zur Hauptverhandlung anberaumt, in der die Verfahren in drei Fallen we-
gen Geringfiigigkeit (8 153 1l StPO) und in einem Fall bei Erfiillung von Auflagen und Wei-
sungen (8 153a Il StPO) eingestellt wurden. Die anderen zwei Angeklagten, die zunachst Ein-
spruch erhoben hatten, nahmen diesen wieder zurick.

Bei den 22 rechtskréftig gewordenen Strafbefehlen variieren die Geldstrafen — jeweils bezo-
gen auf (Einzel-)Strafen fir den hier analysierten Wohnungseinbruch — zwischen 40 und 100
Tagessédtzen von 8,00 bis 25,00 € (zusammen 320,00 bis 1500,00 €) und bei den Freiheitsstra-
fen — wiederum bezogen auf namliche (Einzel-)Strafen — zwischen 4 und 12 Monaten.***

Sanktionen nach Erwachsenenstrafrecht

Ein Anteil von 59,1% (N=484) der rechtskraftig verurteilten T&ter/innen wurde nach Erwach-
senen-, der Rest nach Jugendstrafrecht verurteilt. Hierbei gab es signifikante Stadtunterschie-
de. Der Anteil von nach Erwachsenenstrafrecht Verurteilten war in Stadt 5 mit 74,2 % am
groRten und in Stadt 3 mit 47,4 % am niedrigsten (Abbildung 60).1*°

Die Freiheitsstrafe (88 38 f. StGB) spielte bei den nach Erwachsenenstrafrecht verurteilten
Tatern/innen eine dominante Rolle und wurde bei 55,2 % ohne Bewé&hrung und weiteren

34 Der gesetzliche Strafrahmen fiir den Wohnungseinbruchdiebstahl nach § 244 Abs. 1 Nr. 3 StGB betragt
sechs Monate bis zu zehn Jahre. Eine Geldstrafe oder eine unter dem in vorgenannter Norm vorgegebenen
Mindestmal liegende Freiheitsstrafe kann beispielsweise verhangt werden in Féllen eines versuchten Woh-
nungseinbruchdiebstahls oder einer verminderten Schuldfahigkeit, vgl. §§ 23 Abs. 2 StGB bzw. 21 StGB
i.V.m. § 49 Abs. 1 Nr. 3 und ggf. 8 47 Abs. 2 StGB. Durch das 44. Strafrechtsdnderungsgesetz vom
01.11.2011 (BGBI. I S. 2130) wurde mit § 244 Abs. 3 StGB Uberdies eine Regelung flr minder schwere
Falle des Wohnungseinbruchdiebstahls eingefuhrt. Sie sieht Freiheitsstrafe von drei Monaten bis zu funf
Jahren vor. Da der GroRteil der hier analysierten Gerichtsverfahren im Zeitpunkt der Einfuhrung dieses
minder schweren Falls bereits abgeschlossen war, kann § 244 Abs. 3 StGB (liber § 2 Abs. 3 StGB) nur noch
in wenigen Fallen unserer Stichprobe Bedeutung erlangt haben.

Auf Heranwachsende (18<21 Jahre), die sowohl nach allgemeinem als auch nach Jugendstrafrecht verurteilt
werden kénnen (vgl. 88 105 f. JGG), fand in der Mehrzahl Jugendstrafrecht Anwendung (93,3 %; N=89). In
Stadt 5 wurden mit 36,4 % (4 von 11) relativ viele Heranwachsende nach allgemeinem Strafrecht sanktio-
niert.
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38,5 % mit Bewéhrung am h&ufigsten verhéngt. Insgesamt wurden in 94 von 1.606 aufgeklar-
ten Féllen des Wohnungseinbruchs 158 Personen nach allgemeinem Strafrecht mit einer Frei-
heitsstrafe ohne Bewahrung sanktioniert.**® Geldstrafen gemaR § 40 StGB (4,2 %), MaRregeln
der Besserung und Sicherung nach 8§ 63 ff. StGB (2,4 %) und Verwarnungen mit Strafvorbe-
halt gemaR § 59 StGB (0,7%) wurden hingegen eher selten verhangt (Abbildung 61)*%'.

Abbildung 60: Rechtskraftig verurteilte Tater/innen nach Erwachsenen- und Jugendstrafrecht (in %; fett: Unter-

schiede signifikant bei p<.05).
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Abbildung 61: Verhéngte Sanktionen (in %; Mehrfachangaben mdglich)
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Hierbei sind Verurteilungen (auch) wegen Wohnungseinbruchs bei einmaliger und ausschlieRlicher Verlet-

zung des Wohnungseinbruchtatbestandes sowie bei Tateinheit und Tatmehrheit (§ 52 bzw. § 53 StGB) zu-

sammengefasst.
137 Siehe FuRnote 136.
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Zur Beantwortung der Frage, wie hoch die Freiheitsstrafe fir einen Wohnungseinbruch aus-
fiel, wurden zundchst — ohne Differenzierung nach versuchten und vollendeten Taten — die
Strafen bei einmaliger und ausschlieBlicher'*® Verletzung des Wohnungseinbruchtatbestandes
(8 244 1 Nr. 3 StGB), die Strafen bei tateinheitlicher Verletzung weiterer Strafgesetze
(8 52 StGB) und die Einzelstrafen fir Wohnungseinbruch bei Tatmehrheit (88 53, 54 StGB)
addiert und ein Gesamtmittelwert gebildet. Dieser liegt bei 13,5 Monaten (N=148) mit einer
Spannweite von drei bis 40 Monaten. Die durchschnittliche Hohe der Freiheitsstrafen mit
Bewéhrung fallt dabei erwartungsgemal signifikant geringer aus als die Hohe der Freiheits-
strafen ohne Bewahrung (10,3 vs. 15,2 Monate; Tabelle 21).**

Tabelle 21: Dauer der Freiheitsstrafen mit und ohne Bewahrung (in Monaten; nur Freiheitsstrafen, die (auch) wegen
Wohnungseinbruchs verhéngt wurden)

Mittelwert | Minimum | Maximum
Strafen bei einmaliger und ausschlielicher Verletzung 126 5 2
I des § 244 | Nr. 3 StGB '
Freiheitsstrafen ohne - e
Bewihrung Strafen bei Tateinheit (§ 52 StGB) 12,3 10 15
(N=96) Einzelstrafen fur WED bei Tatmehrheit (8§ 53, 54 StGB) 16,1 4 40
Zusammen 15,2 4 40
Strafen bei einmaliger und ausschlieflicher Verletzung 9.9 4 20
I . des § 244 | Nr. 3 StGB '
Freiheitsstrafen mit - e
Bewahrung Strafen bei Tateinheit (§ 52 StGB) 11,0 7 18
(N=52) Einzelstrafen fir WED bei Tatmehrheit (§§ 53, 54 StGB) 10,6 3 18
Zusammen 10,3 3 20
Strafen bei einmaliger und ausschlieBlicher Verletzung 112 4 21
- . des § 244 | Nr. 3 StGB '
Freiheitsstrafen insge- - R
samt Strafen bei Tateinheit (§ 52 StGB) 11,7 7 18
(N=148) Einzelstrafen fiir WED bei Tatmehrheit (§§ 53, 54 StGB) 14,6 3 40
Zusammen 13,5 3 40

Im Stadtvergleich zeigen sich signifikante Unterschiede bei den Einzelstrafen fir Wohnungs-
einbruch im Fall der Tatmehrheit (8§ 53,54 StGB). Diese reichen von durchschnittlich 8,5
Monaten in Stadt 3 bis 18,8 Monaten in Stadt 4 (Abbildung 62). Der Anteil der Freiheitsstra-
fen, deren Vollstreckung zur Bewéhrung ausgesetzt wurde, liegt bei 23,8 % (N=319) und un-
terscheidet sich nicht signifikant zwischen den Stéadten.

138 Darunter fallen auch Falle, in denen — wie regelmaBig beim Wohnungseinbruchdiebstahl — der Sache nach

zwar weitere Straftatbestande (wie etwa § 123 StGB) verletzt sind, diese aber durch § 244 Abs. 1 Nr. 3
StGB verdrangt werden.

Die durchschnittliche Hohe der Freiheitsstrafe bei einmaliger und ausschlieBlicher Verletzung des § 244 |
Nr. 3 StGB - unabhangig davon, ob sie zur Bewahrung ausgesetzt wurde oder nicht — liegt bei 11,2 Mona-
ten. Ein &hnliches Ergebnis zeigt sich auch bei Albrecht fiir den Einbruchdiebstahl (1994, S. 279), der zum
Zeitpunkt seiner Untersuchung allerdings noch in 8 243 Abs. 1 Nr. 1 StGB geregelt und nicht vollstandig
inhaltsgleich mit dem heutigen § 244 Abs. 1 Nr. 3 StGB war sowie einen anderen Strafrahmen vorsah.
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Abbildung 62: Dauer der Einzelstrafen fiir Wohnungseinbruch bei Tatmehrheit (88 53,54 StGB) (in Monaten; fett:
Unterschiede signifikant bei p<.05)
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Differenziert nach dem Tatstadium und bezogen auf den berechneten Gesamtmittelwert ergibt
sich ebenso erwartungsgemal, dass die Hohe der Freiheitsstrafe bei vollendeten Delikten mit
durchschnittlich 14,0 Monaten signifikant gréfer ausfallt als die Hohe der Freiheitsstrafe bei
Taten, die im Versuchsstadium stecken geblieben sind (8,9 Monate). Dies zeigt sich ebenfalls
bei den Einzelstrafen fiir einen Wohnungseinbruch bei Tatmehrheit (88 53,54 StGB; 15,2 vs.
9,0 Monate; Tabelle 22).24°

Tabelle 22: Dauer der Freiheitsstrafen bei versuchten und vollendeten Taten (in Monaten; nur Freiheitsstrafen, die
(auch) wegen Wohnungseinbruchs verhangt wurden)

Mittelwert | Minimum | Maximum

Strafen bei einmaliger und ausschlieRlicher Verletzung 114 4 21
PR des § 244 | Nr. 3 StGB ’
S | Vollendung |strafen bei Tateinheit (§ 52 StGB) 13,0 7 18
\lZ_l, (N=133) Einzelstrafen fir WED bei Tatmehrheit (8§ 53, 54 StGB) 15,2 5 40
é"; Zusammen 14,0 4 40
< Strafen bei einmaliger und ausschlieRlicher Verletzung 70 6 8
G des § 244 | Nr. 3 StGB '
3 Versuch  |Strafen bei Tateinheit (§ 52 StGB) 10,0 8 12
% (N=15) Einzelstrafen fur WED bei Tatmehrheit (8§ 53, 54 StGB) 9,0 3 16
i Zusammen 8,9 3 16

Sanktionen nach Jugendstrafrecht

Ein Anteil von 40,9 % der rechtskraftig verurteilten Tater/innen wurde nach Jugendstrafrecht
verurteilt. Am haufigsten wurde die Jugendstrafe (88 17 f. JGG) verhéngt: 16,2 % der jungen
Téater/innen erhielten diese ohne Bewahrung, bei weiteren 34,9 % wurde die Vollstreckung
der Strafe (8 21 JGG) bzw. deren Verhéngung (8 27 JGG) zur Bewahrung ausgesetzt. Darauf
folgen die Zuchtmittel (88 13 JGG) mit 34,8 % und die Erziehungsmalregeln (88 9 ff. JGG)
mit 17,7 % (Abbildung 61).

140 Bei der Interpretation der Ergebnisse ist die geringe Fallzahl insbesondere bei den Versuchen zu beriick-

sichtigen. Eine weitere Differenzierung ist damit nicht sinnvoll méglich.
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Die Dauer der Jugendstrafe ohne Bewahrung betrug durchschnittlich 25,9 Monate (N=29) und
mit Bewdhrung 15,3 Monate (N=68). Die durchschnittliche Dauer fir Jugendstrafen mit Be-
wahrung unterscheidet sich signifikant zwischen den Stadten und fiel in Stadt 4 am langsten
aus (22,1 Monate) und in Stadt 3 am kiirzesten (10,9 Monate). Die Stadtunterschiede hinsicht-
lich der Jugendstrafen ohne Bewéhrung erwiesen sich als nicht signifikant, was in der gerin-
gen Fallzahl begriindet sein dirfte. Der grofite Unterschied hinsichtlich der Dauer von Ju-
gendstrafen mit und ohne Bewahrung fand sich in Stadt 2 (Abbildung 63).

Ein Vergleich der durchschnittlichen Dauer der Jugendstrafen mit der Dauer der nach Er-
wachsenenstrafrecht verhangten Freiheitsstrafen erscheint nicht sinnvoll. Dies gilt zum einen,
weil Jugend- und Freiheitsstrafen nach grundsatzlich unterschiedlichen gesetzlichen Mal3sté-
ben und Kriterien bemessen werden. Zum anderen ist es bei der Jugendstrafe haufig nicht
maoglich, genau zu sagen, wie hoch die Einzelstrafe fir den Wohnungseinbruch ausgefallen
ist. Denn in den nicht seltenen Fallen von Verurteilungen wegen mehrere Taten setzt das Ge-
richt nach dem in § 31 JGG normierten Einheitsprinzip auch bei mehreren Straftaten eines
Jugendlichen die Rechtsfolgen der Tat regelhaft nur einheitlich fest, ohne die Einzelstrafen fur
den Wohnungseinbruch auszuweisen.

Abbildung 63: Dauer der Jugendstrafe (in Monaten; fett: Unterschiede signifikant bei p<.05)
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Bei fast allen der mit ErziehungsmaRregeln sanktionierten Tatern/innen wurden Weisungen
erteilt (97,1 %); bei 11,4 % erfolgte eine Anordnung, Hilfe zur Erziehung im Sinne des § 12
JGG in Anspruch zu nehmen. Wie in Abbildung 64 zu sehen, war das am hdufigsten verhang-
te Zuchtmittel der Jugendarrest (76,8 %). Ein Viertel erhielt Auflagen (24,6 %) und bei etwa
jedem achten wurde eine Verwarnung ausgesprochen (13,0 %). Der Jugendarrest setzt sich
zusammen aus zwei Dritteln Dauerarrest (65,1 %), knapp einem Viertel Freizeitarrest
(23,3 %) und gut einem Zehntel Kurzarrest (11,6 %).
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Abbildung 64: Zusammensetzung der verhangten Zuchtmittel (in %; Mehrfachangaben mdglich)
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5.3 Einflussfaktoren fur eine Verfahrensfortfiihrung und Verurteilung

Um magliche EinflussgroRen zu erkennen, die flr die Fortfiihrung des Strafverfahrens durch
die Staatsanwaltschaft und letztendlich die Verurteilung einer zunachst wegen Wohnungsein-
bruchs verdéachtigen Person statistisch relevant sind, werden nun auf Grundlage des Gesamt-
datensatzes (Personenebene) binér-logistische Regressionsmodelle berechnet (Tabelle 23). Im
Unterschied zu den Regressionsmodellen in Abschnitt 4.5 werden an dieser Stelle keine Falle
miteinander verglichen, sondern Verfahrensdaten zu konkreten tatverddchtigen Personen.
Fallmerkmale polizeilich aufgeklarter Félle wie das Tatstadium kénnen entsprechend der An-
zahl der ermittelten Tatverdachtigen mehrfach in die Auswertung eingehen. Als abhéngige
Variable dient den Modellen 0 bis 2 die binar codierte Variable Fortfihrung des Verfahrens,
in der zwischen tatverdachtigen Personen unterschieden wird, deren Verfahren durch Ankla-
geerhebung oder Beantragung eines Strafbefehls fortgefiihrt wurde oder nicht. AnschlieRend
wird im Modell 3 unter Beibehaltung der unabhéngigen Variablen die abhéngige Variable
gewechselt. Mit der Variable Verurteilung wird dann zwischen tatverdachtigen Personen mit
und ohne rechtskréftige Verurteilung in Folge des untersuchten Wohnungseinbruchs unter-
schieden.*! Im Vergleich der Modelle 2 und 3 soll gezeigt werden, ob eigenstindige Faktoren
erkennbar werden, die zwar flr die Staatsanwaltschaft zur Fortfihrung des Verfahrens ent-
scheidend waren, aber hinsichtlich der gerichtlichen Entscheidung zur Verurteilung keine
Bedeutung erlangten.

Hierbei sind erneut folgende Punkte bei der Interpretation der Ergebnisse zu berticksichtigen:
Zur Vergleichsgruppe der Verfahren, die nicht mit einer/m rechtskréftigen Verurtei-
lung/Strafbefehl endeten, zéhlen u.a. Verfahren, die etwa gemal der §8 153, 153a 154 StPO
von Staatsanwaltschaft oder Gericht eingestellt wurden, auch wenn maéglicherweise gentigend
beweiskraftiges Material fur eine Verurteilung vorgelegen haben mag. Daneben bleibt bei den

41 personen, die einen rechtskraftigen Strafbefehl erhielten, werden zu den Verurteilten gezahlt.
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durch die Staatsanwaltschaft fortgefuhrten Verfahren unberiicksichtigt, welche noch im Er-
mittlungsverfahren gesammelten Indizien/Beweise letztendlich durch das Gericht zur Urteils-
findung heranzogen wurden.

Das Modell 0 ist — wie bereits unter Abschnitt 4.5 — kein Vorhersagemodell im eigentlichen
Sinne. Hier werden lediglich bivariate Zusammenhange aufgefiihrt, um im Modell 2 erkennen
zu konnen, welche der in diesem Schritt identifizierten Pradiktoren unabhangige Effekte auf-
weisen. Zu den positiv wirkenden Einflussgrofien, die die Chance erhohten, dass das Verfah-
ren gegen die tatverdachtige Person fortgefiihrt wurde, zdhlen in diesem Schritt Hinweise auf
die verschiedenen Suchte und Abhangigkeiten, Aussagen eines/einer Mittaters/in oder anderer
Tatverdachtiger, Fingerabdruck- und DNA-Spuren, Selbstanzeigen der Téater/innen, Ergreifen
in Tatortnéhe, Ertappen auf frischer Tat, aufgefundenes Stehlgut, Beschuldigtenvernehmun-
gen mit Gestandnis, vollendete Taten und Hinweise auf gemeinschaftliche Tatbegehung. Hin-
gegen wirkte es sich negativ aus, wenn Zeugenaussagen den Tatverdacht begriindeten oder
ein/e (Ex-)Partner/in oder ein Familienmitglied verdachtigt wurde. Ebenfalls signifikant ne-
gativ wirkte es sich aus, wenn die Tatverdachtigen tber Zusammenhédnge mit anderen Einbri-
chen hinsichtlich der Begehungsweise, des Tatorts, der Tatzeit oder sonstige Hinweise ermit-
telt wurden und wenn eine durchgefiihrte Vernehmung ohne Gestandnis blieb. Stadtunter-
schiede sind ebenfalls zu erkennen, insofern die Chance der Fortfiihrung des Verfahrens
durch die Staatsanwaltschaft im Vergleich zu Stadt 1 in Stadt 3 signifikant niedriger und in
Stadt 4 signifikant hoher ausfiel.

Das multivariate Modell 1 dient im ndchsten Schritt dem Test, ob sich u.a. Hinweise auf
Sucht/Abhangigkeit, die Ermittlung von Tatverdachtigen aufgrund von Spuren bzw. tber Zu-
sammenhange mit anderen Einbriichen sowie die Durchfihrung einer Beschuldigtenverneh-
mung im Allgemeinen als bedeutsame Pradiktoren zeigen. Im Modell 2 werden diese Variab-
len anschlieBRend durch differenzierende Variablen — bspw. verschiedene Siich-
te/Abhangigkeiten oder Spurenarten — ersetzt, um genauere Aussagen treffen zu kénnen. 2

Im Modell 1 sind unter Kontrolle der anderen EinflussgréRen ebenfalls signifikante Stadtun-
terschiede zu erkennen. Im Vergleich zu Stadt 1 war in den Stddten 2 und 3 die Chance der
Fortfihrung des Verfahrens gegen die tatverdachtige Person kleiner, wéhrend sie in Stadt 4
und 5 signifikant groRer ausfiel. Dies ist insofern interessant, als dass in den Stadten 2 und 3
die Chance zur fallbezogenen polizeilichen Ermittlung mindestens eines Tatverdachtigen sig-
nifikant hoher ausfiel.*** Die Chance der Verfahrensfortfiihrung erhéhte sich ebenfalls durch
Hinweise auf Siichte/Abhangigkeiten, durch die Ermittlung des Tatverdéachtigen tber Mitta-
teraussagen, Spuren, das Ergreifen in Tatortnahe bzw. auf frischer Tat oder durch Ermittlung

2 Die berichteten signifikanten Effektkoeffizienten (Exp(8)) in Modell 1 und 2 sind unabhangige Effekte,

die sich als Chance der Verurteilung eines namentlich ermittelten Tatverdéchtigen nach einem Wohnungs-
einbruch interpretieren lassen. Beispielsweise zeigt sich im Modell 1, dass — verglichen mit Tatverdéchti-
gen, die anders ermittelt wurden — die Chance der Verurteilung um das Dreifache hdher ausfiel, wenn der
Tatverdacht Uber gesicherte Tatortspuren begriindet wurde.

Siehe Abschnitt 4.5. Damit in Zusammenhang steht méglicherweise die durchschnittliche Anzahl an ermit-
telten Tatverdachtigen pro aufgeklartem Fall, die in Stadt 1 (1,3) kleiner ausfiel als in den anderen Stadten
(Stadt 2: 1,5; Stadt 3 und 4: 1,6; Stadt 5: 1,7).
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uber das Stehlgut sowie durch die Durchfuhrung mindestens einer Beschuldigtenvernehmung
oder das Vorhandensein von Hinweisen auf eine gemeinschaftliche Tatbegehung.

Daneben ist erkennbar, dass der Tatverdacht bei einem vollendeten Einbruch signifikant hdu-
figer zur Fortfihrung des Verfahrens durch die Staatsanwaltschaft flihrte als bei einem Ver-
such. Hingegen verringerte sich die Chance der Fortfiihrung, wenn es zwischen Tatverdachti-
gen und Geschéadigten eine Beziehung gab und wenn sich der Tatverdacht allein tber den
Zusammenhang mit einem anderen Einbruch begriindete. Keinen eigenstandigen statistisch
relevanten Einfluss auf die Entscheidung zur Fortfihrung des Verfahrens hatten die Aussagen
von Zeugen und anderen Tatverdachtigen sowie die Ermittlung eines Tatverdachtigen Uber
Hehler und Sonstiges. Die positiven Effektkoeffizienten der Variablen Ermittlung tiber Uber-
wachungskameras und Tater/in hat sich der Polizei gestellt sind zwar recht grof3, Gbersprin-
gen allerdings die Signifikanzschwelle einer funfprozentigen Irrtumswahrscheinlichkeit. Dies
durfte u.a. mit der sehr geringen Fallzahl solcher Konstellationen zusammenhéngen.

Im Modell 2 wird das bisherige Ergebnis von Modell 1 im Grof3en und Ganzen bestatigt. Le-
diglich die Unterschiede von Stadt 4 und 5 zur Referenzstadt 1 verschwinden. Dies kénnte
zum einen mit dem Fallverlust durch fehlende Werte bei den neu eingefiihrten Variablen und
zum anderen mit deren zusétzlicher Erklarungskraft zusammenhéangen.*** Die stérksten signi-
fikanten Pradiktoren, d.h. die Variablen mit dem groRten positiven Einfluss auf die unabhén-
gige Variable Fortfuhrung des Verfahrens durch die Staatsanwaltschaft, sind die Vernehmung
mit Gestandnis, das Ertappen auf frischer Tat sowie die Ermittlung tber Mittateraussagen
und das Stehlgut. Bezuglich der Hinweise auf stoffliche und nichtstoffliche Siichte und Ab-
hangigkeiten ergab sich, dass allein Hinweise auf BtM-Abhangigkeit bei den Tatverdachtigen
die Chance einer Fortfiihrung des Verfahrens erhéhten, wahrend sich bei Hinweisen auf ande-
re Suchte und Abhéngigkeiten keine eigenstandigen Effekt ergaben. Dies ist insofern plausi-
bel, da Téater/innen mit bestimmten BtM-Abhéngigkeiten einem vergleichsweise grof3en und
akuten Beschaffungsdruck ausgesetzt sind und daher spontaner und unvorsichtiger agieren.
Die Tater/innen dieser Gruppe dirften auch entsprechend leichter beweiskréftig zu ermittelt
sein als andere.

144 Bspw. lsen sich die im ersten Modell berechneten signifikanten Effekte von Stadt 4 und 5 mit der Einfiih-

rung der Variable Vernehmung mit Gestandnis im Modell 2 auf. Dies ist erwartungskonform, da sich im
Vergleich mit Stadt 1 zeigte, dass in beiden Stadten ein signifikant groRerer Anteil der durchgefiihrten Ver-
nehmungen mit einem Gestandnis endete (siehe Abbildung 41, S. 63).
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Tabelle 23: Bindr-logistische Regression zur Vorhersage der Anklage/Verurteilung der tatverdéchtigen Person

Abhéngige Variable:
Fortfiihrung des Verfahrens durch die StA (Modell 0-2) Modell 0 Modell 1 Modell 2 Modell 3
Rechtskraftige Verurteilung/Strafbefehl (Modell 3)
Stadt 1 Referenz Referenz Referenz Referenz
Stadt 2 .995 .680 * 536 ** 421 Fx*
Stadt 3 502 *** 4098 *** 521 ** 445 Fxx
Stadt 4 1.482 ** 1.397 * 1.158 1.020
Stadt 5 817 1.646 ** 1.338 1.255
Vollendete Tat (Referenz: Versuche) 1314 * 1.465 ** 1.448 * 1.468 *
Hinweis auf Sucht/Abhéngigkeit (Referenz: kein Hinweis) 2.930 ***
Spielsucht 2.785 * 1.117 1.133
BtM-Abhéngigkeit 2.939 *** 2.769 *** 2.751 ***
Alkoholsucht 2.506 *** 1.383 1.298
Medikamentenabhéngigkeit 3.944 ** .697 .652
Téater-Opfer-Beziehung (Referenz: keine Beziehung) .682 **
vom Sehen oder aus der Nachbarschaft 1.158 1.023 .898
aus Bekannten- oder Freundeskreis 811 .662 * .622 *
(Ex-)Partner/in oder Familienmitglied .565 *** .655 563 *
Sonstige Bekanntschaft 593 .645 327 *
Tatverdachtige/r ermittelt durch:
Zeugenaussagen 744 ** 1.252 1.444 * 1.184
Mittateraussagen 3.831 *** 7.053 *** 5.789 *** 3.792 ***
Aussagen eines anderen Tatverdachtigen 1.615 * 1.534 1.609 911
Spuren 2.669 ***
Fingerabdruckspur 2.382 *** 3.329 *** 3.337 ***
Schuhabdruckspur .812 .938 1.876
DNA-Spur 1.898 *** 2.400 ** 2.525 **
Sonstige-Spur 1.830 4751 3.181
Téter/in hat sich der Polizei gestellt 2.134 1.870 974 1.074
Ergreifen in Tatortndhe 3.279 *** 2.731 *** 2.828 *** 1.790 **
Ertappen auf frischer Tat 3.884 *** 3.426 *** 4.106 *** 3.914 ***
Zusammenhang mit anderem Einbruch 482 ***
Begehungsweise 379 *** 512 * 426 **
Tatort 460 *** 251 ** .390
Tatzeit 527 *x* 3.153 * 2.929
Art des Stehlguts .642 1.213 1.005
Sonstiges 362 * 779 1.180
Uberwachungskamera 1.628 1.878 1.321 1.745
Stehlgut 2.605 *** 3.257 *** 4,334 *** 4.080 ***
Hehler 1.145 408 .205 409
Sonstiges .959 .624 .331 ** .389 **
Durchfuhrung einer Beschuldigtenvernehmung 2 840 *xx
(Referenz: keine Vernehmung)
mit Gestandnis 11.413 *** 13.068 *** 15.445 ***
ohne Gesténdnis .814 * 1.596 ** 1.326
e e Tobegshur s | aaers | s | sese
N 2025 1980 1980
Nagelkerkes R2 .303 407 431

Signifikanzniveau: * p<.05, ** p<.01, *** p<.001
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Bei den Tatortspuren zeigen sich wie bereits im Modell 0 Fingerabdruckspuren und DNA-
Spuren forderlich fiir die staatsanwaltschaftliche Entscheidung der Fortfihrung des Verfah-
rens. Und auch wenn die durchgefuhrte Beschuldigtenvernehmung ohne Gestandnis blieb,
entschied sich die Staatsanwaltschaft signifikant haufiger zur Fortfiihrung des Verfahrens, als
wenn keine Vernehmung durchgefiihrt wurde. Wéhrend sich ein Uber die Tatzeit hergestellter
Zusammenhang zu anderen Einbriichen positiv auf diese Entscheidung auswirkte, verringer-
ten sich die Chancen einer Fortfiihrung, wenn die Polizei die Tatverdéachtigen allein tber ahn-
liche Begehungsweisen oder raumliche Néhe zu anderen Tatorten ermittelte.*

Ebenfalls negativ wirkte es sich aus, wenn der/die Tatverddchtige allein tiber Sonstiges ermit-
telt wurde. Darunter fallen vor allem Verkehrskontrollen, Verkehrsdatenerhebung, Telekom-
munikationsuberwachung sowie das Gestandnis der untersuchten Tat innerhalb eines anderen
Strafverfahrens.

Das Modell 3 mit der abhdngigen Variable rechtskraftige Verurteilung/Strafbefehl unter-
scheidet sich nur relativ gering vom Modell 2 mit der abhangigen Variable Fortfiihrung des
Verfahrens durch die Staatsanwaltschaft. Dies ist insofern erwartungskonform, als dass die
Mehrheit (76,4 %; N=662) der Verfahren gegen Tatverdachtige des Wohnungseinbruchs, die
von der Staatsanwaltschaft fortgefiihrt werden, auch mit einer rechtskréftigen Verurteilung
bzw. einem rechtskraftigen Strafbefehl endeten.

Zu den erkennbaren Unterschieden gehdren insbesondere das Verschwinden der signifikanten
Effekte der Zeugenaussagen sowie der Vernehmungen ohne Gestandnis unter gleichzeitiger
VergroRerung des Effektkoeffizienten der Vernehmung mit Gestdndnis. Auch Zusammen-
hange zu anderen Einbriichen, die allein Uber eine zeitliche Nahe hergestellt wurden, sind
nicht mehr signifikant.

Die regionalen Unterschiede bleiben erhalten, wonach in den Stadten 2 und 3 ebenfalls die
Chance der Verurteilung einer von der Polizei als tatverdachtig ermittelten Person unabhéngig
von allen anderen Modellvariablen signifikant geringer ausfiel als in Stadt 1. Beachtet werden
muss, dass die durchschnittliche Anzahl der ermittelten Tatverddchtigen pro aufgeklartem
Fall in Stadt 2 und 3 hoher ausfiel als in Stadt 1.*° Daneben liegt eine mégliche Erklarung in
den regionalen Unterschieden bei staatsanwaltschaftlichen und gerichtlichen Entscheidungen
sowie bei den Einstellungsgriinden. In Stadt 3 wurden signifikant mehr Félle bereits durch die
Staatsanwaltschaft eingestellt als in Stadt 1 (80,4 % vs. 67,5 %) — meist nach § 170 1l StPO —
und in Stadt 2 wurden signifikant mehr Falle gerichtlich eingestellt als in Stadt 1 (23,8 % vs.
8,1 %) — meist nach § 154 Il StPO als unwesentliche Nebenstraftat. D.h., die signifikant ge-
ringere Chance einer Verurteilung in Stadt 3 kann u.a. auf die Einstellungen durch die Staats-
anwaltschaft bei nicht hinreichendem Tatverdacht zuriickgefihrt werden, wahrend die signifi-

%5 Die Herstellung eines Zusammenhangs zu anderen Einbriichen iiber die Begehungsweise erwies sich auf

Fallebene u.a. hinsichtlich der polizeilichen Ermittlung mindestens eines Tatverddchtigen noch als Chance
erh6hend (siehe Abschnitt 4.5).

146 Sjehe FuRnote 143.
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kant geringere Chance einer Verurteilung in Stadt 2 auch mit den gerichtlichen Einstellungen
aus anderen Griinden zusammenhangt.**’

Der stabile Effekt der Variable Hinweis auf BtM-Abh&ngigkeit deutet darauf hin, dass Ver-
fahren gegen betdubungsmittelabhéngige Tatverdéchtige bereits von der Staatsanwaltschaft
signifikant haufiger fortgefiihrt wurden und entsprechend signifikant haufiger mit einer Ver-
urteilung endeten als Verfahren gegen Tatverdachtige ohne Hinweis auf Sucht/Abhéangigkeit.

147 Sjehe Abschnitte 5.1.1 und 5.2.
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6 Verurteilte Tater/innen

Nachdem bereits unter Abschnitt 4.3 der Frage nach den Tatverddchtigen nachgegangen wur-
de, sollen an dieser Stelle zur Beantwortung der dritten zentralen Forschungsfrage die Ta-
ter/innen des Wohnungseinbruchs charakterisiert werden.

Weil sich gezeigt hat, dass eine Vielzahl der Verfahren gegen Tatverdachtige des Wohnungs-
einbruchs inshesondere aus Mangel an Beweisen eingestellt wurde, werden nur diejenigen
polizeilich ermittelten Personen als Té&ter/innen bezeichnet, die in Folge des Wohnungsein-
bruchs einen rechtskraftigen Strafbefehl erhielten oder rechtkraftig verurteilt wurden. Anhand
der Akten lasst sich diese Gruppe (N=506) folgendermaRen beschreiben'*®: Das durchschnitt-
liche Alter der Verurteilten betrug zum Zeitpunkt der Tat 26,3 Jahre und variierte zwischen 14
und 61 Jahren (50,0 % waren jlnger als 23 Jahre, die andere Halfte alter). Die Mehrzahl ist
mannlich (89,9 %) und wurde in Deutschland geboren (56,6 %). Die Halfte der Verurteilten
hat die deutsche (49,6 %), die andere Halfte eine andere Staatsangehorigkeit (50,4 %).'*° Da-
bei treten neben Staatenlosen und ungeklérten Staatsangehorigkeiten 38 verschiedene Natio-
nalitdten auf. Relativ haufig fanden sich tlrkische, serbische, ruménische und kroatische
Staatsangehorige. Ein Anteil von 79,1 % der verurteilten Personen war zum Zeitpunkt der
Ermittlung bereits vorgeahndet, davon knapp ein Drittel (30,6 %) wegen Wohnungseinbruch-
diebstahls.

6.1 Tatergruppen

Um das Vorkommen verschiedener Tatergruppen einzuschétzen, wurden die Verurteilten ent-
sprechend zugeteilt. Zu den Téatern/innen mit osteuropéischer Herkunft kdnnen 31,3 % der
Verurteilten gezahlt werden.™®® Ein Anteil von 44,3 % beging den Einbruch zusammen mit
mindestens einer weiteren daftr verurteilten Person. Hinweise fur stoffliche und nichtstoffli-
che Siichte/Abhangigkeiten fanden sich bei iiber einem Drittel (38,5 %).%**

In Tabelle 24 werden die verurteilten Personen verteilt Gber die Merkmale Staatsangehorig-
keit, Alleintater/innen/Gemeinschaftstater/innen und Suchthinweise gleichzeitig dargestellt.
Mit 92 verurteilten Personen findet sich die grofite Anzahl bei abhéngigen Alleintatern/innen
mit ausschliellich deutscher Staatsangehorigkeit. Gleichzeitig sind aber auch alle anderen

%8 Der Frage, wer die verurteilten Tater sind, wurde bereits von DreiRigacker et al. 2015a unter Riickgriff auf

die Verurteilten innerhalb der Zufallsstichprobe nachgegangen. Die folgende Auswertung bezieht sich auf
alle in der Gesamtstichprobe enthaltenen Verurteilten. Die einzelnen absoluten bzw. relativen Werte wei-
chen daher voneinander ab, filhren aber der Tendenz nach zum gleichen Ergebnis.

Personen, die neben der deutschen noch eine weitere Staatsangehorigkeit besallen, wurden den Personen
mit nichtdeutscher Staatsangehdérigkeit zugerechnet.

Dazu z&hlen rumadnische, serbische, bulgarische, bosnische, mazedonische, albanische, kroatische, russi-
sche, ungarische, moldawische, georgische, weirussisch, ukrainische, litauische und polnische Personen.

Dazu wurden Personen gezéhlt, bei denen sich entweder Hinweise auf Spielsucht, BtM-Abhéangigkeit, Al-
koholsucht oder Medikamentenabhangigkeit in entsprechenden polizeilichen Ermittlungsergebnissen fan-
den oder Aussagen der Téater zu Tatmotiven und gerichtlichen Feststellungen innerhalb des Hauptverfahrens
gemacht wurden.
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Gruppen mit mindestens einer Person besetzt. Eine Dominanz eines bestimmten Téatertyps
l&sst sich nicht feststellen.

Tabelle 24: Verurteilte Personen nach Gruppenzugehorigkeit (Gesamtprozentanteile)

ausschlieBlich deutsche osteuropéische Staatangeho- andere
Staatsangehérigkeit rigkeit Staatsangehorigkeit'>2
- Gemein- s Gemein- - Gemein-
AII_e intter/ schaftstater/ AI[e L0tz schaftstater/ AII_e Lkitad schaftstater/
innen 3 innen " innen -
innen innen innen
] 92 42 18 6 28 4
Hinweis auf stoffliche a 18,9 % 8,6 % 3,7 % 1,2 % 57 % 0,8 %
oder nichtstoffliche
Suchte/Abhéngigkeiten Nein 52 56 45 72 33 40
10,7 % 11,5 % 9,2% 14,8 % 6,8 % 8,2 %

In der weiteren Auswertung zeigte sich dartiber hinaus eine weitere relevante Differenzie-
rungsmoglichkeit: die Tater-Opfer-Beziehung.™ Bei knapp einem Drittel der Verurteilten
existierte eine Beziehung zu mindestens einem Mitglied des geschadigten Haushalts (32,4 %):
9,6 % kannten sich vom Sehen oder aus der Nachbarschaft, 14,9 % waren (ber den Bekann-
ten- oder Freundeskreis bekannt und in 6,7 % handelte es sich um (Ex-)Partner, Familienan-
gehorige oder Verwandte. Zu den erfassten sonstigen Beziehungen (1,2 %) zéhlen Beziehun-
gen zu Mitbewohnern/innen und Hausangestellten. Wiirde diese Differenzierung in Tabelle
24 zusétzlich berlcksichtigt, untermauerte dies die Folgerung, dass es keinen dominanten
Tatertyp unter den Verurteilten gibt.

6.2 Regionale Unterschiede

Zwischen den Stadten zeigen sich signifikante Unterschiede. Ein erster Unterschied findet
sich bei den Gemeinschaftstaten (Abbildung 65).

Abbildung 65: Anteil der Falle mit mehreren rechtskraftig verurteilten Personen (in %; nur Félle mit mindestens

einer Verurteilung/Strafbefehl; fett: Unterschiede signifikant bei p<.05)
60
50
40
30
20
10

0 T T T T T 1
Stadt 1 Stadt 2 Stadt 3 Stadt 4 Stadt 5 Gesamt

53,2 52,6

42’3 44,3

37,4

33,7

152 Keine deutsche und keine osteuropdische Staatsangehdrigkeit.

153 Sjehe dazu auch Kawelovski, 2012 42f.
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So wurde in Stadt 2 nur in einem Drittel der Félle, die mit Verurteilung bzw. Strafbefehl en-
deten, mehr als eine Person sanktioniert (33,7 %), wahrend in Stadt 3 und 4 in Uber der Hélfte

dieser Falle (53,2 % bzw. 52,6 %) mehrere Personen verurteilt wurden.

Weitere signifikante Stadtunterschiede gibt es hinsichtlich des Geschlechts, des Durch-
schnittsalters, des Geburtslandes bzw. der Staatsangehdrigkeit, der Hinweise auf das Vorlie-
gen einer Sucht, des Wohnsitzes der Tater/innen sowie der gemeinschaftlich begangenen Ta-
ten (Tabelle 25).

Tabelle 25: Tatermerkmale im Stadtevergleich ohne und mit Dublettenidentifizierung (bis auf Alter in %o; fett: Unter-
schiede signifikant bei p<.05)

Stadt 1 Stadt 2 Stadt 3 Stadt 4 Stadt 5 Gesamt

Geschlecht: weiblich 4,0 2,4 11,1 12,1 18,8 9,9
Durchschnittsalter zur 25,30 26,67 24,17 25,95 29,19 26,24
Tatzeit (in Jahren)

& anderes Geburtsland als

% Deutschland 40,6 19,8 31,6 52,2 64,9 43,3

= andere Staatsangehorig-

E keit als deutsch 48,6 30,2 40,5 57,0 70,3 50,4

©  Hinweis auf osteuropéi-

£ schen Migrationshinter- 28,0 8,1 20,3 40,4 52,1 313

‘2 grund

= Hinweis auf stoffliche

& und nicht-stoffliche

O Siichte und Abhangigkei- | %7 523 48.1 521 185 385

3 ten

® - e

5 ‘gael'ltere Verurteilte im 385 34,1 53,2 537 427 45,0

S

g ohne festen oderbekann- | 47, 3,6 8,9 38,9 36,8 230
Tatort in Stadt des
Wohnsitzes 771 86,7 75,9 53,9 442 66,0
Tater-Opfer-Beziehung 29,2 29,3 34,2 33,3 354 32,4
Geschlecht: weiblich 45 2,5 10,9 8,8 17,9 8,5
Durchschnitisalter zur 25,60 26,32 24,68 26,47 26,86 26,01
Tatzeit (in Jahren)
anderes Geburtsland als
Deutschland 36,3 17,5 314 39,8 52,2 35,2
andere Staatsangehorig- 45,1 28,7 40,0 457 57,8 431

& keit als deutsch

% Hinweis auf osteuropéi-

=4 schen Migrationshinter- 26,1 8,8 18,6 26,9 35,8 23,1

s grund

£ Hinweis auf stoffliche

S und nicht-stoffliche

& Siichte und Abhéngigkei- 45,7 51,2 514 309 254 40,9

é ten

o Litere Verurteilte im 40,0 36,7 50,0 50,0 403 435
ohne festen oder bekann-
ten Wohnsitz 16,7 3,9 8,6 25,3 24,6 159
Tatort in Stadt des 76,7 85,7 75,7 65,5 58,5 72,8
Wohnsitzes
Tater-Opfer-Beziehung 33,0 314 34,3 45,7 50,7 39,0
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Nach der Anndherung an eine Echtpersonenzahlung durch die Filterung identifizierter Dublet-
ten™* bleiben die Stadtunterschiede beim Geschlecht, dem Geburtsland bzw. der Staatszuge-
horigkeit sowie dem Wohnsitz der Tater/innen und den Hinweisen auf Suchte/Abhéngigkeiten
bestehen. Zusétzlich werden die Unterschiede hinsichtlich der Tater-Opfer-Beziehung statis-
tisch relevant.

Im Einzelnen fallt auf, dass Té&ter/innen mit Hinweis auf stoffliche und nicht-stoffliche Stich-
te/Abhangigkeiten in den Stadten 1, 2 und 3 haufiger vorkommen als in den Stédten 4 und 5,
wohingegen in letzteren der Anteil der T&ter/innen mit Migrationshintergrund (anderes Ge-
burtsland, andere Staatszugehdrigkeit) mit tUber 50,0 % am groRten ist. In Stadt 2 spielen
Frauen unter den Verurteilten nur eine sehr geringe Rolle, ebenso wie Té&ter/innen mit osteu-
ropéaischem Migrationshintergrund und Téter/innen ohne festen oder polizeilich bekannten
Wohnsitz. Diese Gruppen sind hingegen in Stadt 5 viel starker vertreten. Wahrend in Stadt 2
uber 80,0 % der verurteilten Tater/innen selbst in der Stadt wohnten, in der sie die Tat verib-
ten, kam ein groRer Teil der Tater/innen in Stadt 5 von auBerhalb. Diese Unterschiede bleiben
auch nach der Dubletten-Filterung signifikant.

Die Zahl der verurteilten Personen erlaubt im Stadtvergleich keine umfangreiche Differenzie-
rung bei der gleichzeitigen Betrachtung verschiedener Personenmerkmale, daher werden fir
diesen Vergleich lediglich Verurteilte mit deutscher bzw. mit anderer Staatsangehorigkeit
sowie Verurteilte mit und ohne Suchthinweise unterschieden (Tabelle 26). Dabei werden noch
einmal regionalspezifische Besonderheiten in der Zusammensetzung der Téter/innen deutlich.
Wahrend in Stadt 1 alle Zellen relativ gleichméRig besetzt sind und in Stadt 2 und 3 die
Gruppe der deutschen Tater/innen mit Suchthintergrund mit zwei Finftel aller Verurteilten
am grofiten ist, dominieren in den Stadten 4 und 5 Tater/innen mit einer anderen Staatsange-
horigkeit ohne Suchthintergrund.

Tabelle 26: Verteilung verurteilter Personen nach Gruppenzugehdrigkeit (in %)

Stadt 1 (N=105) | Stadt2 (N=86) Stadt 3 (N=79) | Stadt4 (N=135) | Stadt5 (N=91)
Staatsange- Staatsange- Staatsange- Staatsange- Staatsange-
horigkeit horigkeit horigkeit horigkeit horigkeit
Deutsch i Andere | Deutsch | Andere | Deutsch i Andere | Deutsch i Andere | Deutsch i Andere
Hinweis auf stoff- .
liche und nicht- Nein | 24,8 28,6 26,7 20,9 20,3 31,6 21,5 45,9 16,5 63,7
stoffliche Siichte
“”dAb?:r?g'gke" Ja | 267 200 | 430 93 | 392 89 | 215 111 | 132 66

Zu beachten ist weiterhin, dass sich die dargestellten Ergebnisse auf eine Stichprobe von
1.606 polizeilich aufgeklarten Wohnungseinbriichen der Stadte Berlin, Bremerhaven, Hanno-
ver, Stuttgart und Munchen beziehen und die Zahl der Félle, in denen die Polizei keinen Tat-
verdachtigen ermitteln konnte, ungleich groRer ist. Wir wissen also vom groRten Teil der Fal-
le weiterhin nicht, wer die Tater/innen sind. Zudem wird die Mehrheit der Verfahren gegen

1% Sjehe dazu Abschnitt 4.3.2.
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als tatverdéchtig ermittelte Personen eingestellt. Bezogen auf die Zufallsstichprobe konnte
unter Punkt 4.4.4 gezeigt werden, dass es lediglich in 2,6 von 100 Fallen zur Verurteilung
einer oder mehrerer Personen kommt — es liegen demnach nur zu einem sehr kleinen Aus-
schnitt aller Wohnungseinbruchstater/innen empirisch fundierte Erkenntnisse vor. Diese wei-
sen darauf hin, dass es allenfalls regional betrachtet starker auftretende Tatergruppen gibt oder
dass die polizeiliche Ermittlungsarbeit regional unterschiedlich auf bestimmte Tater/innen
ausgerichtet ist bzw. bei diesen erfolgreicher verlauft.
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7 Zusammenfassung zentraler Ergebnisse

Die Lage beim Wohnungseinbruch in Deutschland lasst sich wie folgt charakterisieren: Unter
Bezugnahme auf Erkenntnisse aus amtlichen Kriminalstatistiken gilt erstens, dass es sich
beim Wohnungseinbruch um ein besonderes Delikt handelt, da die Fallzahlen im Vergleich zu
anderen Delikten in den letzten Jahren stark zunehmen, die Aufklarungs- und Verurteilungs-
quoten sehr gering ausfallen und zugleich deutliche regionale Unterschiede bzgl. all dieser
Kennzahlen bestehen. Unter Bezugnahme auf den Forschungsstand lasst sich zweitens ein
Mangel umfassender empirischer Studien konstatieren. Die vorhandenen Betroffenenbefra-
gungen beziehen sich entweder nur auf geringe Fallzahlen oder sie beschrénken sich auf eine
Region. Verfiighare Aktenanalysen thematisieren den Wohnungseinbruchdiebstahl meist im
Vergleich mit anderen Delikten, sind ebenfalls zumeist regionalbezogen und liegen schon
viele Jahre zuriick.

Das Kriminologische Forschungsinstitut Niedersachsen hat sich vor diesem Hintergrund dazu
entschlossen, ein Forschungsprojekt zum Wohnungseinbruch zu initiieren, das durch Einbe-
zug verschiedener Grol3stadte die angesprochenen regionalen Unterschiede zu erklaren ver-
sucht und das durch Anwendung verschiedener Methoden umfangreiche Erkenntnisse zu Be-
troffenen, Tater/innen und Arbeit von Polizei, Staatsanwaltschaften und Gerichten zu erarbei-
ten beansprucht. Neben einer Befragung von Betroffenen wurden im Rahmen des Projekts
Analysen von Straf- und Ermittlungsakten durchgefuhrt, wobei systematisch aufgeklarte und
nichtaufgeklarte Falle verglichen wurden. Zusétzlich erfolgen Expertengesprache, in denen
die Ergebnisse zur Diskussion gestellt werden. Zur Teilnahme am Projekt haben sich nach
Absagen verschiedener ostdeutscher GroRstadte letztlich Berlin, Bremerhaven, Hannover,
Minchen und Stuttgart bereit erkléart.

Befunde der Auswertungen der Betroffenenbefragungen in diesen funf Grof3stadten wurden
bereits vorgestellt."> Daneben entstanden weiterfiihrende Auswertungen zu den Erfahrungen
der Betroffenen mit der Polizei™® und zur Effektivitat von praventiven MaRnahmen und Ver-

haltensweisen der Betroffenen.*®’

Ein Schwerpunkt der Auswertungen wurde auf den Vergleich der fiinf Stadte gelegt. Im
Rahmen der einzelnen Auswertungen wurde auf deren Benennung verzichtet. Instruktiv ist
bereits, die Spannbreite der Haufigkeitsauswertungen darzustellen; ob bei einer Auswertung
eine bestimmte Stadt besser oder schlechter abschneidet, ist nicht relevant. Flr die Stadte
selbst ist es dagegen durchaus von Bedeutung, zu erfahren, welche Werte sich fir sie ergeben.
Deshalb erhalten die Verantwortlichen in den Stadten die Information, unter welcher Stadtbe-
zeichnung sie im Bericht geflihrt werden.

Die Zahl der Akten setzt sich in den einzelnen Stédten aus einer zufélligen Stichprobe von
jeweils 500 Féllen des Wohnungseinbruchdiebstahls aus dem PKS-Jahr 2010 und einer be-

1% Wollinger et al. 2014a; 2014b sowie Wollinger 2015
1% Baier et al. 2015
17 DreiRigacker et al. 2015b
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wussten Hinzuziehung weiterer 300 bis 400 Akten polizeilich aufgeklarter Falle zusammen.
Diese bewusste Ziehung hat den Hintergrund, dass insbesondere fiir die statistische Auswer-
tung staatsanwaltschaftlicher und gerichtlicher Entscheidungen zu Wohnungseinbriichen aus-
reichend Félle zur Verfligung stehen sollten. Um die dafiir bendtigte Fallzahl zu erreichen,
musste in den meisten Stédten auf aufgeklarte Falle aus PKS-Jahre vor 2010 zurtickgegriffen
werden. Insgesamt wurden von den 4.156 angeforderten Akten 3.802 Akten der Untersuchung
zur Verfugung gestellt, wovon 3.668 analysiert werden konnten. Der Anteil der analysierten
Akten aufgeklarter Félle betragt 43,8 %; ein Anteil von 10,3 % aller analysierten Akten ende-
te mit mindestens einer/m rechtskraftigen Verurteilung/Strafbefehl. Je nach Fragestellung
wurde fiir die Auswertung auf den Datensatz der Zufallsstichprobe oder der Gesamtstichprobe
zuruckgegriffen.

Zu Beginn des Berichts wurden drei zentrale Forschungsfragen formuliert, anhand derer die
Ergebnisse der Auswertungen strukturiert wurden. An dieser Stelle sollen diese sowie die
hierzu jeweils gebildeten Unterfragen noch einmal aufgegriffen und die wichtigsten Ergebnis-
se zusammengefasst werden.

1. Warum ergeben sich in den Aufklarungserfolgen der Polizei derart grof3e regiona-
le Unterschiede?

1.1 Polizeiliche Organisation

Im Stadtvergleich lassen sich grofiere organisationale Unterschiede beziglich der Er-
mittlungsarbeit bei Wohnungseinbruchsdelikten finden, die auch teilweise mit der Gro-
Re der Stadtgebiete zusammenhangen konnen. Wahrend der sogenannte ,.erste Angriff«
in einer Stadt fast ausschlieRRlich von der Schutzpolizei durchgefuhrt wurde, war in einer
anderen Stadt mehrheitlich die Kriminalpolizei dafur zustandig. Der Anteil der Falle,
die ausschlieBlich von der Kriminalpolizei bearbeitet wurden, variiert zwischen 15,0 %
und 41,3 %. Zusammenhéange zwischen organisationalen Unterschieden und Aufkla-
rungs- bzw. Verurteilungsquote lie3en sich allerdings nicht finden.

1.2 Ermittlungsmalinahmen

Die Anteile der Félle, in denen eine Spurensuche erfolgte, unterscheiden sich ebenfalls
signifikant zwischen den Stédten. Diese reichten von 76,1 % bis 97,6 %. Zwischen
26,4 % und 78,0 % liegt der Anteil an Féllen, in denen anschlieend Spuren gefunden
und gesichert wurden. Generell fuhrten Spuren aber nur in rund 3 von 100 Féllen zur
Ermittlung eines/r Tatverdachtigen bzw. zur Erhartung eines bestehenden Tatverdachts.
Zu den Spuren, die am haufigsten zur Ermittlung bzw. Erhartung eines Tatverdachts
flhrten, zéhlen Fingerabdruck- und DNA-Spuren. Deren Anteil an gesicherten Spuren
variiert ebenfalls signifikant zwischen den Stadten.

Hinsichtlich durchgefiihrter Zeugenbefragungen ergeben sich dhnlich grofle Stadtunter-
schiede. Der Anteil an Féllen, in denen Zeugen befragt wurden, reicht von 61,2 % bis
99,0 %. Auch wenn etwa zwei Funftel der Zeugen Hinweise zur Tat geben konnten,
fuhrten deren Aussagen lediglich in acht von 100 Féllen zur Ermittlung von Tatverdach-
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tigen. Wie Spuren kdnnen auch Zeugenaussagen entscheidend bei der Ermittlung von
Tatverdachtigen sein und mussen sorgféltig aufgenommen werden. Die Polizei hat je-
doch weder Einfluss auf die Spurenlage noch auf die Zahl relevanter Zeugen.

Weitere Stadtunterschiede lassen sich bei den Anteilen der Falle zeigen, in denen Zu-
sammenhdnge zu anderen Wohnungseinbriichen durch die Polizei hergestellt wurden.
Die Spannbreite reicht hierbei von 11,0 % bis 27,1 %. Begriindet wurden diese Tatzu-
sammenhdange insbesondere mit der rdumlichen und zeitlichen N&he weiterer Woh-
nungseinbruchstaten sowie mit einer &hnlichen Begehungsweise. Dieses Vorgehen be-
ruht haufig auf dem kriminalistischen Gespdur der ermittelnden Polizeibeamten und steht
Im Zusammenhang mit der Ermittlung von Tatverdachtigen bzw. mit hoheren polizeili-
chen Aufklarungsquoten. Wenn allerdings keine weiteren Indizien/Beweise hinzutraten,
bot der auf Hinweise flr einen Tatzusammenhang gestiitzte Verdacht in der Regel kei-
nen gendgenden Anlass fur eine Anklage.

Ansatzpunkte zur Durchfiihrung bestimmter Ermittlungs-/ZwangsmaBnahmen®™® nach
der StPO boten sich nur in knapp einem Funftel der Félle, wobei dieser Anteil signifi-
kant zwischen den Sté&dten variiert und von 7,7 % bis 30,7 % reicht. Zu den relativ hiu-
fig durchgefiihrten Malinahmen z&hlten insoweit inshesondere Sicherstellungen/Be-
schlagnahmen, Fingerabdruckabgleiche und molekulargenetische Untersuchungen.
Funkzellenabfragen und Durchsuchungen bei anderen Personen als den Tatverdachtigen
erfolgten seltener. Bezogen auf 100 polizeilich registrierte Félle zeigt sich, dass solche
MaRnahmen einen weiteren kleinen Beitrag zur Aufklarung leisteten. Zusammenge-
nommen fuhrten diese in rund zwei von 100 Fallen zur Ermittlung eines/r Tatverdachti-
gen bzw. zur Erhértung eines bereits bestehenden Tatverdachts.

1.3 Unterschiede zwischen aufgeklarten und nicht aufgeklarten Fallen

Bivariat zeigt sich, dass die polizeiliche Aufklarung eines Falls im Zusammenhang steht
mit: vollendeten Taten, dem Auffinden und Sichern von Fingerabdruck- und DNA-
Spuren, der Vernehmung von Zeugen sowie mit vorhandenen Videoaufzeichnungen
von Uberwachungskameras. Daneben finden sich unter den aufgeklarten Fallen haufiger
Félle mit Betroffenen, die bei der Tat anwesend waren und diese bemerkten. Hinsicht-
lich durchgefiihrter MaRnahmen nach der StPO*® zur Ermittlung von Tatverdachtigen
zeigen sich positive Zusammenhange zu molekulargenetischen Untersuchungen, Si-
cherstellungen/Beschlagnahmen, Durchsuchungen bei anderen Personen als dem Tat-
verdachtigen und Fingerabdruckabgleichen. Auch die Herstellung von Zusammenhan-
gen zu anderen Einbrichen z.B. (iber die Begehungsweise, das Stehlgut, Tatort und -zeit
ist bivariat mit hoheren polizeilichen Aufklarungsquoten verbunden.

In weiteren Auswertungsschritten wurden mit multivariaten Regressionsmodellen Fak-
toren gesucht, die einen eigenstandigen Beitrag dazu leisten, mindestens eine tatver-

%8 Siehe zu den hier gemeinten MaRnahmen Abschnitt 4.1.7 und zu weiteren MaRnahmen die Abschnitte 4.3.7

und 4.3.8.
19 sjehe FuRnote 158.
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1.4

dachtige Person zu ermitteln, die anschlielend auch rechtskraftig verurteilt wird bzw.
einen Strafbefehl erhélt. Dabei erweisen sich die Sicherung von Fingerabdruck- und
DNA-Spuren, Videoaufzeichnungen von Uberwachungskameras, tiber das Stehlgut und
andere Griinde (Zeugenaussagen oder Beziehungen zwischen Betroffenen) hergestellte
Zusammenhange zu anderen Einbriichen sowie Sicherstellungen/Beschlagnahmen (8§ 94
StPO) als statistisch relevant, sowohl die polizeiliche Aufklarung des Falls als auch des-
sen Abschluss mit mindestens einer/m rechtskraftigen Verurteilung/Strafbefehl unab-
hangig von anderen Variablen positiv zu beeinflussen.'®

Zeugenvernehmungen, Tatzusammenhange, die lediglich tber die Begehungsweise oder
bestimmte Spuren hergestellt wurden, sowie Durchsuchungen bei anderen Personen als
dem spater Tatverdachtigen (8 103 StPO) leisteten zwar einen eigenstandigen Beitrag
zur Erhohung der Aufklarungsquote, konnten aber nicht unabhéngig von anderen Fakto-
ren die Beendigung des Falls mit mindestens einer/m Verurteilung/Strafbefehl befor-
dern. Daruber hinaus ergaben sich auch regionale Unterschiede hinsichtlich der polizei-
lichen Aufklarungsquote, die auf weitere, allerdings nicht in den Modellen enthaltene
Einflussfaktoren hinweisen, aber statistisch nicht mehr relevant sind, wenn es um die
Quote der mit mindestens einer/m Verurteilung/Strafbefehl abgeschlossenen Falle
geht.'®

Tatmerkmale und Zusammensetzung der Tatverdachtigen

Zusatzlich haben sich folgende Befunde zur Tat und den polizeilich ermittelten Tatver-
dachtigen ergeben, die fiir unterschiedliche Aufklarungsquoten relevant sein kénnten.

Der Anteil an betroffenen Mehrfamilienhdusern in der Zufallsstichprobe reicht von
54,1 % bis 80,7 % und der von Einfamilienhdusern von 17,0 % bis 38,0 %. Entspre-
chend unterscheiden sich die Einbruchstellen: Durch eine Tir gelangten die Tater/innen
bei 37,3 % bis 63,9 % der Félle ins Innere, durch ein Fenster bei 36,7 % bis 64,0 %.
Aber auch unter Kontrolle der Einbruchstelle variieren die Anteil verschiedener Arten
des Eindringens zwischen den Stadten. Auch wenn das Aufhebeln bei Tiren in allen
Stadten dominierte, war bspw. in zwei Stidten das Offnen der Tiir mittels Karte
(Fall/Schnapper driicken) verbreiteter, in einer anderen das Offnen mittels Turblatt-
durchbruch. Bezlglich der Fenster wurden in einer Stadt haufiger gekippte Fenster zum
Eindringen genutzt oder das Glas zum Offnen eingeschlagen als in anderen Stadten. Ein
weiteres Tatmerkmal, das in Gesamtschau fur regional unterschiedlich agierende Ta-
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Einschréankend zu beachten ist bei der Interpretation, dass Falle, in denen mdglicherweise zwar geniigend
beweiskraftiges Material fiir die Verurteilung mindestens eines/r Tatverdéchtigen vorgelegen haben mag,
deren Verfahren dann aber gleichwohl nach Mal’gabe der vom Gesetzgeber vorgegebenen Wertungen (z.B.:
8§ 153, 153a 154 StPO) von Staatsanwaltschaft oder Gericht eingestellt wurden (Einstellungen aus Oppor-
tunitatsgriinden), zur Vergleichsgruppe der Félle gez&hlt werden, in denen es zu keiner/m rechtskréftigen
Verurteilung/Strafbefehl kam. Daneben bleibt bei den Féllen, in denen mindestens ein/e Tatverdéchtige/r
angeklagt wurde, unberiicksichtigt, welche Beweise das Gericht letztendlich zur Urteilsfindung heranzog.

Siehe Ful3note 160.



ter/innen spricht, ist der Zustand der Wohnung nach der Tat. Die Anteile der Falle, in
denen die Wohnung gréitenteils verwustet wurde, reichen von 3,8 % bis 24,1 %.

Ein Vergleich der als tatverdachtig ermittelten Personen zwischen den Stidten ergab
ebenfalls signifikante Unterschiede hinsichtlich der Herkunft, des Wohnsitzes, des Fa-
milienstandes, der beruflichen Tétigkeit, des Bildungsgrades sowie bei der Beziehung
zu mindestens einem Mitglied des geschadigten Haushalts. In einer Stadt wurden bspw.
vorwiegend junge, unverheiratete, mannliche Tatverdachtige deutscher Herkunft, ohne
schulischen und beruflichen Abschluss verdéchtigt, die offiziell in derselben Stadt
wohnten und hdufig eine Beziehung zu einem Mitglied des geschédigten Haushalts hat-
ten. In einer anderen waren es vergleichsweise altere, verheiratete oder geschiedene
Ménner nichtdeutscher Herkunft mit Berufsausbildung, ohne festen Wohnsitz in der
Stadt des Tatortes und ohne Beziehung zu den Betroffenen. Der Anteil an Tatverdéchti-
gen, bei denen sich Hinweise auf BtM-Abhéangigkeit ergaben, variiert ebenfalls signifi-
kant zwischen 7,4 und 25,8 %.

Der Anteil an ermittelten Tatverdachtigen, die bei ihrer Ermittlung in Deutschland oder
einem anderen Staat bereits strafrechtlich vorgeahndet waren, unterscheidet sich zwi-
schen den Stéadten und reicht von 63,7 % bis 79,7 %. Etwa ein Drittel der vorgeahndeten
Personen wurde bereits mindestens einmal wegen Wohnungseinbruchdiebstahls sankti-
oniert. Die Mehrheit (71,8 %) fiel in der Vergangenheit mit anderen Diebstahls- bzw.
Unterschlagungsdelikten auf. Ein Drittel der VVorgeahndeten stand wéhrend der Ermitt-
lung zum analysierten Wohnungseinbruch unter Bewahrung und gut die Hélfte hatte bis
dahin schon mindestens einmal eine Jugend- oder Freiheitsstrafe ohne Bewahrung er-
halten.

Insgesamt wurde bei rund jedem zehnten Tatverdachtigen die Untersuchungshaft ange-
ordnet und meist auch vollzogen. Die Stadte unterscheiden sich dabei mit Anteilen von
4,8 % bis 25,4 % signifikant. Daruber hinaus steht die Anordnung der Untersuchungs-
haft in Zusammenhang mit fehlenden festen Wohnsitzen und Suchthinweisen bei den
Tatverdachtigen. Entsprechend zahlen zu den wichtigsten Grunden fur eine Untersu-
chungshaft die Fluchtgefahr sowie die Wiederholungsgefahr. Auch hierbei ergaben sich
Unterschiede zwischen den teilnehmenden Stadten, die den unterschiedlichen Zusam-
mensetzungen der Tatverdédchtigen entsprechen. Der Anteil der mit Fluchtgefahr be-
grindeten Untersuchungshaftbefehle lag zwischen 34,6 % und 100,0 % und war in der
Stadt am grof3ten, in der der Anteil an Tatverdachtigen ohne (ermittelten) festen Wohn-
sitz am hochsten ausfiel. Mit Wiederholungsgefahr wurden zwischen 3,8 % und 76,9 %
begriindet, wobei der hochste Wert in der Stadt mit dem héchsten Anteil an Tatverdach-
tigen mit Suchthinweisen festzustellen war. Die weit Uberwiegende Mehrheit der Tat-
verdachtigen in Untersuchungshaft wurde am Ende des Strafverfahrens auch rechtskréf-
tig verurteilt oder erhielt einen Strafbefehl (73,9 %).

Zusammen mit dem Ergebnis, dass sich die Verurteilungsquoten trotz signifikant unter-
schiedlicher polizeilicher Aufklarungsquoten statistisch gesehen nicht mehr unterschei-
den, kann zumindest ein Teil der regionalen Unterschiede bei der haufig als Erfolgsmaf
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2.1

der Polizei dargestellten Aufklarungsquote auf unterschiedliche Usancen bei der Be-
grindung eines Tatverdachts zuriickgefuhrt werden. Hinweise darauf, dass organisatio-
nale Unterschiede der Polizeien — etwa die unterschiedliche Einbeziehung von Krimi-
naldienststellen — ein erklérender Faktor fiir regional unterschiedliche Aufklarungsquo-
ten sein kénnten, lieRen sich hingegen nicht finden.

Allgemein wird erkennbar, dass die tatsachliche Aufklarung eines Wohnungseinbruchs,
d.h. die Ermittlung eines/einer spéter rechtskraftig verurteilten Téaters/in, von vielen
Merkmalen (Spurenlage, Zeugenaussagen, Stehlgutfunde etc.) abhéngt, die von Seiten
der Polizei nur schwer beeinflusst werden kénnen.

Wie erklaren sich die Vielzahl der Einstellungen von als aufgeklart geltenden Fal-
len und die geringe Verurteilungsquote?

Grunde fir Verfahrenseinstellungen

Die Staatsanwaltschaft stellte tiber zwei Drittel der Strafverfahren gegentiber polizeilich
ermittelten Tatverddchtigen ein, wobei es signifikante Stadtunterschiede mit Anteilen
zwischen 57,7 % und 80,4 % gibt. Die Mehrzahl der Einstellungen erfolgte nach
8 170 11 StPO, d.h. aufgrund des Fehlens eines genligenden Anlasses zur Erhebung 6f-
fentlicher Klage. Dieser Anlass fehlte wiederum zu 93,0 % aus tatsachlichen Grunden,
da die von der Polizei als tatverddchtig ermittelte Person nach Auffassung der Staats-
anwaltschaft nicht hinreichend verdéchtig war, mithin kein gentigender Anlass fir eine
Anklageerhebung bestand.*®? Auch bei den Einstellungsgriinden gibt es regionale Un-
terschiede, die sich als statistisch relevant herausstellten. Der Anteil der Einstellungen
nach § 170 Il StPO variiert zwischen 58,7 % und 80,4 %. Am zweith&ufigsten wurden
Strafverfahren nach § 154 | StPO, d.h. bei unwesentlichen Nebenstraftaten, eingestellt
(13,4 % bis 26,9 %). Eine Stadt fiel daneben mit einem signifikant héheren Anteil an
Einstellungen wegen Geringflgigkeit geméafl § 153 | StPO auf (0,4 % bis 8,1 %).

Bei etwa einem Drittel (30,0 %) der Tatverdéchtigen fuhrte die Staatsanwaltschaft das
Verfahren fort und erhob in den meisten Fallen Anklage (93,3 %), woraufhin das Ge-
richt mehrheitlich (90,0 %) das Hauptverfahren erdffnete. Bei 12,2 % der Angeklagten
stellte das Gericht das Verfahren im weiteren Verlauf ein, bei weiteren 6,0 % erfolgte
ein Freispruch. Die Anteile der gerichtlichen Einstellungen im Hauptverfahren variier-
ten signifikant zwischen 8,1 % und 23,8 %. Hauptgrund flr eine gerichtliche Einstel-
lung des Hauptverfahrens war, dass es sich bei der Tat um eine unwesentliche Neben-
straftat (§ 154 1l StPO) handelte (45,2 %). Daneben wurden etliche Hauptverfahren we-
gen bereits eingeleiteter oder durchgefiihrter erzieherischer MalRnahmen (8 47 1 1 Nr. 2
JGG i.V.m. § 45 11 JGG) eingestellt.
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Die Quote tatséchlich aufgeklérter Falle ist folglich weitaus geringer als die Quote aufgeklarter Félle nach
der PKS. Der Begriff Aufklarungsquote erscheint daher irrefiihrend und ware treffender mit Tatverdéchti-
genermittlungsquote 0.4. benannt.



2.2

2.3

Unterschiede zwischen staatsanwaltschaftlich eingestellten und fortgeftihrten Verfahren

Die Berechnung bivariater Regressionen zeigt, dass folgende Variablen in einem positi-
ven Zusammenhang zur staatsanwaltschaftlichen Entscheidung stehen, das Verfahren
gegen einen polizeilich ermittelten Tatverdachtigen fortzufiihren: Vollendung der Tat,
Suchthinweise (Spielsucht, BtM-Abhéangigkeit, Alkoholsucht, Medikamentenabhéngig-
keit), die Ermittlung des Tatverdachtigen Uber Mittateraussagen, Aussagen anderer Tat-
verdachtiger, Fingerabdruck- und DNA-Spuren, Ergreifen in Tatortndhe, Ertappen auf
frischer Tat oder Stehlgutfunde sowie die Durchfiihrung einer Beschuldigtenverneh-
mung mit Gestandnis und Hinweise auf gemeinschaftliche Tatbegehung.

In der multivariaten Analyse wurden bestimmte Faktoren erkennbar, die einen unab-
hangigen Einfluss auf diese Entscheidung ausubten, d.h., sie konnten allein die Chance
der Fortfiihrung erhdhen oder verringern. Positiv wirkte es sich aus, wenn es eine voll-
endete Tat war, es Hinweise auf BtM-Abhangigkeit gab, die Ermittlung der Tatverdach-
tigen Uber Zeugen- und Mittateraussagen, Fingerabdruck- und DNA-Spuren, Stehlgut-
funde, das Ergreifen in Tatortndhe oder auf frischer Tat sowie Uber tatzeitliche Zusam-
menhange zu anderen Einbriichen erfolgte. Ebenso beeinflussten sowohl die Durchfiih-
rung einer Beschuldigtenvernehmung, insbesondere in Zusammenhang mit einem Ge-
standnis, als auch Hinweise auf gemeinschaftliche Tatbegehung die Entscheidung der
Verfahrensfortfuhrung positiv. Negativ wirkte es sich hier erneut aus, wenn der Tatver-
dacht allein auf Zusammenhangen mit anderen Einbriichen Uber &hnliche Begehungs-
weisen und Tatortnahe beruhte.'®®

Besonderheiten von Verfahren mit rechtskraftiger Verurteilung bzw. Strafbefehl

In der weiteren Analyse wurde deutlich, dass der GroRteil der Einstellungen bereits von
der Staatsanwaltschaft veranlasst wurde. Rund drei Viertel der fortgefiihrten Verfahren
endeten dann auch mit einer Verurteilung bzw. einem Strafbefehl. Insgesamt erfolgte
die Verurteilung bei etwa drei Flinftel der Tater/innen nach Erwachsenenstrafrecht und
bei zwei Funftel nach Jugendstrafrecht. Die Unterschiede zwischen den Stidten sind
deutlich und reichen von 57,3 % bis 74,2 % (Erwachsenenstrafrecht) bzw. 25,8 % bis
59,2 % (Jugendstrafrecht). Die Freiheitsstrafe mit und ohne Bewahrung bildete die am
haufigsten verhangte Sanktion im Erwachsenenstrafrecht. Die Dauer betrug bei einma-
liger und ausschlieRlicher Verletzung des 8 244 | Nr. 3 StGB durchschnittlich 11,2 Mo-
nate bzw. als Einzelstrafe fiir Wohnungseinbruch bei Tatmehrheit (88 53, 54 StGB)
14,6 Monate. Bei namlichen Einzelstrafen zeigen sich signifikante Stadtunterschiede
mit einer Spannbreite von 8,5 bis 18,8 Monate. Die Jugendstrafe ohne und mit Bewéh-
rung wurde als hdufigste Sanktionsform nach Jugendstrafrecht mit einer durchschnittli-
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Dabei ist zu beachten, dass Verfahren, die gemal der 88 153, 153a 154 StPO von Staatsanwaltschaft oder
Gericht eingestellt wurden, zur Vergleichsgruppe der Verfahren, die nicht mit einer/m rechtskréftigen Ver-
urteilung/Strafbefehl endeten, zéhlen, auch wenn mdglicherweise genugend beweiskraftiges Material flr
eine Verurteilung vorgelegen haben mag. Bei den durch die Staatsanwaltschaft fortgefuhrten Verfahren
bleibt unberticksichtigt, welche noch im Ermittlungsverfahren gesammelten Indizien/Beweise letztendlich
durch das Gericht zur Urteilsfindung heranzogen wurden.
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chen Dauer von 25,9 Monaten ohne Bewahrung bzw. 15,3 Monaten mit Bewahrung bei
Aussetzung der Vollstreckung oder Verhdngung ausgesprochen. Letztere unterscheidet
sich signifikant zwischen den Stadten (10,9 Monate bis 22,1 Monate). Strafbefehle
spielten eine untergeordnete Rolle bei der Sanktionierung eines Wohnungseinbruchs.
Lediglich 4 von 100 Tatern/innen wurden auf diese Weise bestraft.

Die relevanten Faktoren fiir die Beendigung von Strafverfahren mit einer Verurteilung
bzw. einem Strafbefehl entsprechen weitgehend und erwartungskonform den Faktoren
fur die staatsanwaltschaftliche Entscheidung, das Verfahren fortzufiihren. Divergenzen
zeigen sich insbesondere bei der Bedeutung von Zeugenaussagen. Eine eigenstéandige
Bedeutung erlangten hingegen erneut Hinweise auf BtM-Abhéngigkeit, Mittateraussa-
gen, Fingerabdruck- und DNA-Spuren, Ergreifen in Tatortndhe oder auf ,,frischer Tat*,
Stehlgutfunde, Gestandnisse und Hinweise auf gemeinschaftliche Tatbegehung. Negativ
wirkte es sich vor allem aus, wenn es zwischen Tatverdachtigen und Betroffenen Bezie-
hungen gab, die Uber fliichtige Bekanntschaft aus der Nachbarschaft hinausgingen und
wenn die Tatverdachtigen allein tUber Zusammenhange mit anderen Einbriichen hin-
sichtlich der Begehungsweise ermittelt wurden.

Es l&sst sich zusammenfassen, dass ein Grolteil der Strafverfahren, die die Polizei ge-
gen Tatverdachtige des Wohnungseinbruchs einleitete, bereits von der Staatsanwalt-
schaft eingestellt wurde, da fur sie der Tatverdacht meist aus tatsachlichen Griinden
nicht hinreichend begriindet war. Neben der geringen Quote der Félle, in denen Uber-
haupt tatverdachtige Personen ermittelt wurden, ist dies ein weiterer Grund fir die ge-
ringe Verurteilungsquote auf Basis aller registrierten Félle. Die signifikanten Unter-
schiede der Verurteilungsquote auf Basis der Falle, in denen Tatverdachtige ermittelt
wurden (13,7 % bis 31,9 %), sind vor allem eine Folge der unterschiedlichen Anteile
staatsanwaltschaftlich eingestellter Verfahren (57,7 % bis 80,4 %). Dabei muss jedoch
beachtet werden, dass auch die verschiedenen Einstellungsgriinde zwischen den Stédten
variieren. Die differierenden Anteile an Einstellungen aufgrund eines fehlenden genu-
genden Anlasses nach § 170 11 StPO hangen wie bereits beschrieben zumindest teilwei-
se mit verschiedenen Usancen bei der Ermittlung von Tatverdachtigen zusammen. Vor
allem Versuche der Polizei, Tatverdachtige allein Uber Zusammenhédnge mit anderen
Einbriichen bspw. Uber typische Begehungsweisen oder rdumliche Nahe zu anderen
Tatorten zu ermitteln, erhohten zwar die offizielle Aufklarungsquote. In der Regel fihr-
ten solche Falle aber nicht zu einer Anklage oder gar Verurteilung.

Wer sind die Tater/innen des Wohnungseinbruchs?

Alle Ergebnisse, die im Rahmen einer Aktenanalyse zu den Té&tern/innen des Woh-
nungseinbruchs gefunden werden kénnen, beziehen sich immer auf Tater/innen im Hell-
feld. Da sich aber zeigte, dass es nur in 2,6 % der analysierten polizeilich registrierten
Falle zu einer rechtskraftigen Verurteilung/einem rechtskraftigen Strafbefehl kam, ist
davon auszugehen, dass dies nur ein sehr kleiner Ausschnitt ist und tber den Groliteil
der Tater/innen weiterhin keine empirischen Ergebnisse vorliegen.



3.1 Soziodemografische Merkmale

Die in Folge eines Wohnungseinbruchs rechtskréftig verurteilten Personen sind tiber-
wiegend mannlich (89,9 %), durchschnittlich 26,3 Jahre alt, meist in Deutschland gebo-
ren (56,6 %) und zum Zeitpunkt der Tat h&ufig bereits vorgeahndet (79,1 %). Zu den
am héufigsten vorkommenden nichtdeutschen Staatsangehérigkeiten zéhlen die tirki-
sche, die serbische, die rumanische und die kroatische Staatsangehorigkeit. Uber zwei
Funftel (44,3 %) der verurteilten Téater/innen begingen die Tat gemeinschaftlich mit
mindestens einer weiteren dafur verurteilten Person. Bei einem Drittel (38,5 %) fanden
sich Hinweise auf einen Suchthintergrund. Zusatzlich zeigt sich, dass viele der verurteil-
ten Personen jemanden aus dem geschadigten Haushalt zumindest vom Sehen (32,4 %)
kannten.

3.2 Regionale Unterschiede

Die Suche nach bestimmten Tatergruppen (bspw. drogenabhangige Alleintéter/innen
oder osteuropaische Gemeinschaftstater/innen) brachte zundchst das Ergebnis, dass kei-
ne dominanten Gruppen erkennbar und die Verurteilten heterogen zusammengesetzt
sind. Allerdings zeigte der regionale Vergleich zwischen verschiedenen Tatermerkma-
len stadtspezifische Besonderheiten. Zwei Stédte fallen bspw. mit einem relativ hohen
Anteil an verurteilten Personen mit Suchthintergrund auf. In einer anderen Stadt finden
sich vermehrt verurteilte Gemeinschaftstater/innen und Personen ohne festen oder be-
kannten Wohnsitz und in einer weiteren wurden vergleichsweise altere und deutlich
mehr nichtdeutsche Personen verurteilt.

Da u.a. hinsichtlich der Vorgehensweisen und des Zustands der Wohnung nach der Tat
ebenfalls signifikante Stadtunterschiede auftreten, kann davon ausgegangen werden,
dass es regionale Besonderheiten bei den Tater/innen gibt. Aufgrund der geringen Ver-
urteilungsquote bleibt aber letztendlich unklar, wie stark die beobachteten regionalspe-
zifischen Zusammensetzungen der verurteilten Tater/innen den Zusammensetzungen al-
ler Téater/innen in den Regionen entsprechen bzw. welchen Einfluss modgliche unter-
schiedliche Ausrichtungen der polizeilichen Ermittlungsarbeit dabei haben.

7.1 Resimee

Wie dargestellt, hangt eine beweiskréftige Ermittlung von Tatverdéchtigen und deren Verur-
teilung von vielen Umstanden ab, die von den Strafverfolgungsbehérden kaum zu beeinflus-
sen sind. Dies wird zuletzt auch darin deutlich, dass sich der Unterschied der Verurteilungs-
quoten auf Basis der polizeilich registrierten Félle statistisch gesehen als nicht bedeutsam
erwies, obwohl sich u.a. die polizeiliche Organisation und Ermittlungspraxis beim Woh-
nungseinbruch der Stadte zum Teil deutlich voneinander unterscheiden.

Neben Fingerabdruckspuren hatten insbesondere DNA-Spuren im Vergleich die gréite Er-
folgsaussicht bei der Ermittlung und Uberfiinrung von Tatverdachtigen. Vor dem Hinter-
grund, dass allerdings nur ein sehr geringer Anteil sowohl der aufgenommenen Spuren als
auch der Zeugenaussagen zur Ermittlung mindestens eines Tatverdéchtigen fiihrte bzw. einen
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bestehenden Tatverdacht erhdrtete, erscheint eine haufig im Zusammenhang mit steigenden
Wohnungseinbruchsféllen geforderte Erhéhung der Polizeistarke zur entscheidenden Verbes-
serung der Aufklarungs- und Verurteilungsquote kaum geeignet. Daneben erwies sich insbe-
sondere die Ermittlungspraxis der Herstellung von Zusammenhéngen zu anderen Wohnungs-
einbriichen aufgrund ahnlicher Begehungsweisen als ungeeignet, eine Person hinreichend zu
verdachtigen, wenn nicht andere Verdachtsmomente hinzukommen. Dieses Vorgehen steht
zwar in einem positiven Zusammenhang zur Ermittlung von Tatverdachtigen und erklart zu-
mindest einen Teil der regional unterschiedlichen Aufklarungsquoten, hilft aber bei der Uber-
flhrung der Tater/innen kaum.

Zusammengenommen bestétigen die Ergebnisse die eingangs geschilderte Vermutung, dass in
Deutschland das Risiko, wegen eines Wohnungseinbruchs verurteilt zu werden, ausgespro-
chen niedrig ist.*®* Gleichzeitig verdeutlichen sie auch, dass das Problem der zunehmenden
Wohnungseinbruchzahlen und die damit in Zusammenhang stehenden geringen Aufklarungs-
und Verurteilungsquoten nicht allein mit Veranderungen auf polizeilicher, staatsanwaltschaft-
licher und/oder gerichtlicher Ebene zu lésen ist. Vielmehr scheinen préventive MaRnahmen
erfolgsversprechender zu sein. Einerseits konnten diese angesichts der Hinweise auf regional-
spezifische Besonderheiten bei den beobachteten Tater/innen und hinsichtlich der Forderung
sozialer Kohasion in den Nachbarschaften im sozialpolitischen Bereich getroffen werden.
Andererseits zeigen sich auch praventive MaRnahmen im Bereich des technischen Einbruch-
schutzes als geeignet, einen Beitrag zur Bekdmpfung des Phanomens zu leisten.'®®

Die Auswertungen zur Aktenanalyse sind mit diesem Bericht noch nicht abgeschlossen. Wei-
tere Ergebnisse z.B. zu Verfahrensverlauf, Ermittlungsmalinahmen, Tatverdéchtigen und ver-
urteilten Tatern/innen werden folgen.

184 sjehe Abschnitt 1, S. 10.

165 Zur praventiven Wirkung von technischer Einbruchssicherung und einer praventiv orientierten Nachbar-
schaft siehe Dreilligacker et al. 2015b.
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