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\Vorwort

Liebe Leserin, lieber Leser,

mit der vorliegenden Publikation ,Berliner Monitoring Jugendgewaltdelinquenz - Zweiter Bericht 2015 wird durch
die Arbeitsstelle Jugendgewaltpravention ein weiterer bedeutender Bericht vorgelegt, der bezirksspezifisch und auf
Ebene der 138 Berliner Bezirksregionen die Ergebnisse der wissenschaftlichen Forschung vorstellt und Aussagen zum
Jugendgewaltaufkommen detailliert darstellt. Die Erstellung eines auf die lebensweltlich orientierten Réume bezogenen
Monitorings zur Unterstiitzung nachhaltiger Pravention und wirksamer Intervention im Zusammenhang mit der Ge-
waltdelinquenz von Kindern, Jugendlichen und Heranwachsenden ist ein wesentlicher Bestandteil der wissenschaftlichen
Tatigkeit der Arbeitsstelle Jugendgewaltprédvention.

Bereits mit dem ersten Berliner Monitoring Jugendgewaltdelinquenz 2014, das bereits in der Veroffentlichungsreihe
»Berliner Forum Gewaltprévention” (BFG) der Landeskommission Berlin gegen Gewalt als Nr. 53 versffentlicht wurde,
konnten die maRgeblichen Daten zum Stand und zur Entwicklung der Gewaltdelinquenz von Kindern, Jugendlichen und
Heranwachsenden erhoben werden. Auflerdem wurden MaRnahmen der Pravention und Intervention in Berlin darge-
stellt und erste Empfehlungen ausgesprochen.

An diesen ersten kniipft der nun vorliegende zweite Monitoringbericht an. Er informiert tiber die Entwicklung der Ju-
gendgewaltdelinquenz in Berlin, auch im bundesweiten Vergleich, und gibt Ihnen Auskunft tiber die Unterschiede des
Gewaltaufkommens in den verschiedenen Berliner Bezirksregionen. Die untersuchten lokalen Problemlagen und Formen
von lokaler Pravention und Intervention spiegeln die Vielfalt und Besonderheiten der Berliner Quartiere wider.

Zusétzlich erhalten Sie Informationen iiber den Zusammenhang zwischen soziostrukturellen Indikatoren und der Ent-
stehung von Gewalt, geschlechts- und altersspezifische Abweichungen beim Auftreten von Gewalt sowie die Gewaltbe-
lastung an Berliner Schulen.

Das Monitoring beschreibt im Besonderen die Phdnomenologie der Jugendgewaltdelinquenz sowie die Praxis der Pra-
vention in allen zwglf Berliner Bezirken und bietet somit allen Akteuren vor Ort eine wertvolle Unterstiitzung bei der
Planung kiinftiger Praventionsaktivitdten. Die Vorstellung von ausgewahlten Projekten, die allesamt im Bereich der
Jugendgewaltpravention eine besondere Bedeutung besitzen, ermoglicht einen interessanten Einblick in die Berliner
Projektelandschaft.
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Als Ergdnzung dieses Monitorings wurde von der Arbeitsstelle Jugendgewaltpravention zudem eine Schiilerbefragung
in ausgewdhlten Bezirksregionen mit Schiilerinnen und Schiilern der siebten Klassen durchgefiihrt. Diese liefert Daten
und Informationen sowohl zur Opfer- als auch zur Té&terseite. Die Ergebnisse dieser Befragung wurden bereits in der
Publikation BFG Nr. 54 mit dem Titel ,Gewalterfahrung und Lebenslage - Eine Dunkelfelduntersuchung an Schulen in
Berlin‘ verdffentlicht.

Ich freue mich, dass es den Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftlern der Arbeitsstelle Jugendgewaltpravention ge-
lungen ist, lhnen diese Ergebnisse und Empfehlungen fiir die Weiterentwicklung der Berliner Praventionsarbeit zur
Verfiigung zu stellen. Die Lektiire des Forschungsberichts wird sicher auch in der praktischen Arbeit gegen Jugendgewalt
und Jugenddelinquenz Anlass zu intensiven, fruchtbaren Diskussionen iiber wirkungsvolle Strategien und Handlungs-
ansatze geben.

Ich bin zuversichtlich, dass auch viele Projekttrager und engagierte zivilgesellschaftliche Akteure die Forschungsergeb-
nisse mit grolRem Interesse aufnehmen und in ihre Arbeit einflieRen lassen werden.

Informationen tiber die Arbeitsstelle Jugendgewaltpravention finden Sie auf unserer Internetseite
www.berlin.de/Ib/Ikbgg/praevention/arbeitsstelle-jugendgewaltpraevention und unter
www.jugendgewaltpraevention.de.

Mit freundlichen Griillen

Andreas Statzkowski
Vorsitzender der Landeskommission Berlin gegen Gewalt

Staatssekretér fiir Sport und Verwaltung
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1 Zusammenfassung

Das Berliner Monitoring Jugendgewaltdelinquenz informiert auf einer sozialrdumlichen Ebene iiber den Stand und die
Entwicklung von Jugendgewalt und die Praxis ihrer Prévention. Der vorliegende zweite Bericht bezieht sich auf das Jahr
2013 und setzt es in Bezug zu 2012 bzw. 2011.

Sozialrdumliche Perspektive auf die Entwicklung der Jugendgewalt

Die Belastung mit Jugendgewalt ist in Berlin insgesamt weiterhin riickldufig. Damit setzte sich fiir 2013 ein Trend der
letzten zehn Jahre erneut fort. Einzelne Bezirksregionen fallen jedoch durch eine erhéhte Gewaltbelastung auf - gemeint
ist hier die Haufigkeitszahl (HZ) der Rohheitsdelikte mit 8- bis unter 21-jahrigen Tatverd&chtigen (TV).?

Dabei bestatigt sich der deutliche Zusammenhang zwischen der sozialen Struktur der Bezirksregionen und ihrer Gewalt-
belastung auch fiir 2013. Der Indikator ,,Anteil der Kinder und Jugendlichen mit Migrationshintergrund“ bietet gegentiber
den soziotkonomischen Indikatoren nur eine geringfiigige zusatzliche Erklarungskraft. Fiir die Planung von Prévention
bildet daher die sozioskonomische Entwicklung einen wichtigen Indikator zur Bemessung kiinftiger Praventionsbedarfe.
Trotz dieses deutlichen Zusammenhangs zeigte sich, dass sich die soziale Spaltung Berlins in Gebiete mit hoher bzw.
niedriger Gewaltbelastung im Vergleich zum Vorjahr leicht relativierte.

Zu den Bezirken mit der hchsten Jugendgewalt zéhlen Mitte, Marzahn-Hellersdorf und Spandau. Wahrend sie sich in
Mitte deutlich und in Spandau leicht verringerte, blieb sie in Marzahn-Hellersdorf auf fast gleichem Niveau. Die Rangfolge
der Bezirke bietet dabei jedoch nur einen ersten Anhaltspunkt zur Bewertung der Praventionsbedarfe, da sie eine starke
Binnendifferenzierung hinsichtlich der Gewaltbelastung und der Sozialstruktur aufweisen.

Im Vergleich der Bezirksregionen ist die hochste Gewaltbelastung in der Region Kurfiirstendamm zu verzeichnen, die
durch einen mittleren Sozialstatus, aber einen hohen Publikumsverkehr geprégt ist. Mit einigem Abstand folgen die
Regionen Marzahn Nord, Hellersdorf Nord, Spandau Mitte und Markisches Viertel 1, die in hherem Mal} durch eine
schwache Sozialstruktur und durch Wohngebiete gekennzeichnet sind.

Eine hohe Gewaltbelastung (oberstes Quartil) weisen einzelne Regionen in fast allen Bezirken auf. Die meisten liegen in
Mitte, Reinickendorf, Marzahn-Hellersdorf, Neukslln und Friedrichshain-Kreuzberg.

Besonderheiten nach Deliktgruppen, Geschlecht und Alter

Hinsichtlich des Spektrums unterschiedlicher Deliktgruppen zeigt sich zumindest fiir das Jahr 2013, dass der Riickgang
der Jugendgewaltdelinquenzin Berlin auch schwerere Formen wie schwere und gefahrliche Korperverletzungen umfasst.
Gemeint ist hier die Tatverdachtigenbelastungszahl (TVBZ) der 8- bis unter 21-Jghrigen.? Auch Bedrohungen gingen im
Vergleich zum Vorjahr deutlich zuriick. Vergleichsweise geringe Riickgange um 5 % sind hingegen bei Raubtaten und
vorsatzlichen leichten Korperverletzungen mit jugendlichen sowie mit heranwachsenden TV zu beobachten.

Die Geschlechterverteilung bestétigte die deutliche Hoherbelastung der Jungen und jungen M&nner, die bei Raubtaten
und Straftaten gegen das Leben bei iiber 90 % lag, bei Kérperverletzungen und Bedrohungen bei knapp unter 80 %. Der
im Vorjahr konstatierte starke Riickgang der Mddchengewalt setzte sich jedoch 2013 nicht fort, sondern kehrte sich um:
2013 ging die Gewaltbelastung der Jungen und jungen M&nner starker zuriick als die der Mddchen und jungen Frauen.

Ein Blick auf die Altersgruppen zeigt bei Jugendlichen deutliche Riickgdnge im Bereich schwerer Gewaltdelikte, zumin-
dest fiir den Zeitraum 2011 bis 2013. W&hrend die 14- bis unter 18-)dhrigen im Jahr 2011 héher mit Gewaltkriminalitat
belastet waren als die 18- bis unter 21-Jghrigen, ist dies 2013 nicht mehr der Fall.

1 Anzahl der Félle je 100.000 Einwohner/innen.
2 Anzahl der Tatverd&chtigen (je Altersgruppe) pro 100.000 gemeldete Einwohner/innen (dieser Altersgruppe).
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Gewalt an Schulen

Das Monitoring bezieht zwei Perspektiven von Schulgewalt ein: die polizeilich registrierten Rohheitsdelikte an Schulen
und die Gewaltmeldebdgen an die Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft, welche ein breiteres Spekt-
rum an Vorfillen unterschiedlicher Schweregrade umfassen.

Von 2012 auf 2013 I&sst sich im landesweiten Rahmen eine klar ruickldufige Entwicklung der an den Schulen polizei-
lich erfassten Rohheitsdelikte verzeichnen. Der Riickgang liegt bei 13 % bezogen auf die HZ der Delikte. Auf Ebene der
Bezirke lassen sich innerhalb des Zeitraums von 2012 bis 2013 keine erheblichen Verlagerungen der Rangfolge der im
schulischen Rahmen besonders betroffenen Regionen feststellen. Damit bleibt aber auch die massive Hoherbelastung
von Schulen im Bezirk Marzahn-Hellersdorf weiterhin stabil. Sie tibertrifft die am wenigsten belasteten Bezirke um das
Sechsfache und selbst die der hichst belasteten innerstéddtischen Regionen - Neukslln und Mitte - um mehr als das
Doppelte.

Die registrierten TV verjiingen sich tendenziell in Richtung noch nicht strafmiindiger, unter 14-jghriger Personen. Bei
55 % der einschldgigen schulischen Delikte sind 8- bis unter 14-Jahrige tatverdéchtig. Die Gruppe der nicht strafmiin-
digen Minderjdhrigen stellt damit vor den Jugendlichen und den jungen Heranwachsenden den gréRten Teil der TV,
umfasst allerdings auch die grélte Altersspanne.

Die Belastung der Bezirksregionen mit Rohheitsdelikten im schulischen Rahmen fallt unverédndert sehr unterschiedlich
und lokal spezifisch aus. Der absolute Belastungsgrad der extrem hoch belasteten Regionen riickt jedoch starker an den
Durchschnitt heran. Hohe Schwellenwerte von HZ tiber 2.000 wurden 2013 kaum noch tiberschritten.

Als gemeinsames Merkmal der weiterhin besonders hoch belasteten Bezirksregionen erweist sich deren starke Pragung
durch randstadtische GroRsiedlungsstrukturen. Dieses Merkmal ist Bezirksregionen gemeinsam, die sich im Hinblick auf
den Anteil an Schiiler/innen mit nicht deutscher Herkunftssprache, auf die Zugehorigkeit zum ehemaligen Ost- oder
Westteil der Stadt und - auf eher niedrigem Niveau - auch in Bezug auf den Sozialstatus unterscheiden.

Die Zahl der durch die Schulen gemeldeten Gewaltvorfalle reduzierte sich 2013 gegeniiber dem Vorjahr um 5,6 %. Es
bleibt weiter zu beobachten, inwieweit diese Entwicklungen einen konstanten Trend markieren oder auf ein wechsel-
haftes Meldeverhalten zuriickgehen.

Diese riicklaufige Entwicklung zeichnet sich bei dem Aufkommen einzelner Gewalthandlungen, von denen auch mehrere
zugleich auf einen Gewaltvorfall entfallen kénnen, noch deutlicher ab: Sie belduft sich hier auf 8,5 %. Festzuhalten ist,
dass der Riickgang umso starker ausféllt, je hoher der mit einer einzelnen Gewalthandlung verbundene Gefahrdungsgrad
ist: Bei leichten Gewalthandlungen des Grads | belduft er sich auf 7,1 %, bei mittleren Gewalthandlungen des Grads Il
auf 10,2 % und bei schweren Gewalthandlungen des Grads Il auf 14,3 %. Damit beinhalten 52 % der Vorfille, die zum
Teil auch mehrere Einzelhandlungen umfassen, Gewalthandlungen mit erhghtem, mit mittlerem oder schwerem Ge-
fahrdungsgrad. Gegeniiber dem Vorjahr sind die registrierten Gewalthandlungen im Jahr 2013 insgesamt geringfiigig
weniger schwer ausgefallen.

Der Bezirk Neukdlln verzeichnet gegeniiber dem Vorjahr - und gegenldufig zum landesweiten Trend - einen erheblichen
Zuwachs der Meldungen auf 330 Vorfille, der bezogen auf die HZ bei 36 % liegt. Neuk®lIn fiihrt damit die Spitzengruppe
der am starksten belasteten Bezirke mit deutlichem Abstand an, zu der auch Lichtenberg (205), Treptow-Képenick (158)
und Marzahn-Hellersdorf (165) gehéren, die im Vorjahresvergleich aber eine positive Entwicklung aufweisen.
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Der GroRteil der Vorfille konzentriert sich erwartungsgemal auf Schulformen, die auch besonders hohe Schiilerzahlen
aufweisen: die Grundschulen und Integrierten Sekundarschulen (ISS). Sie weisen jedoch auch einen hohen Anteil an
Féllen mit leichtem Gefdhrdungsgrad auf, wobei allerdings die seltenen Falle schwerster Gewalthandlungen (Grad Il)
zu zwei Dritteln an den ISS stattfinden. Aus Gymnasien und Sonderschulen wurden im Jahr 2013 grélRere Anteile von
Gewalthandlungen mit erhthtem Gefdhrdungsgrad gemeldet.

Die Praxis der Jugendgewaltprdvention in Berlin

Bei der Untersuchung der Praventionsarbeit stehen Analysen auf Ebene der Bezirke im Mittelpunkt des diesjahrigen
Berichts. Diese Ergebnisse liegen in Form detaillierter Bezirksprofile vor, in denen die Befunde zur Sozialstruktur, zur
Gewaltbelastung und zur jeweiligen Praventionslandschaft zusammengefiihrt werden. Zum einen werden darin vor
Ort umgesetzte Ansdtze der schulischen und aullerschulischen Gewaltpravention aufgefiihrt, zum anderen werden die
quantitativ vorliegenden Befunde zur Verbreitung berlinweit umgesetzter Angebote in die Profile aufgenommen.

Wie die Analyse dieser Projektdaten zeigt, ergeben sich im Bezirksvergleich zum Teil deutliche Unterschiede im Hinblick
auf deren Verbreitung. Dadurch wird deutlich, welche Schwerpunkte in den Bezirken bei der Ausgestaltung der schuli-
schen Gewaltprévention bestehen.

Unter Beriicksichtigung der unterschiedlich ausgeprdgten Gewaltbelastung innerhalb der Bezirke zeigt sich, dass die
schulischen Praventionsprojekte tendenziell eher dort umgesetzt werden, wo sich Schwerpunkte schulischer Gewalt zei-
gen. So liegt beispielsweise Neukdlin gleich bei mehreren Projekten im oberen Bereich, in gering von schulischer Gewalt
betroffenen Bezirken wie Pankow werden diese Projekte hingegen in geringerem Umfang umgesetzt. Der Bezirksver-
gleich zeigt aber auch, an welchen Stellen das Praventionsangebot weiter ausgebaut werden kann.

Von den regelmélRig angebotenen EinzelmaRnahmen sind die polizeilichen Praventionsveranstaltungen an Berliner
Schulen nach wie vor das am h&ufigsten umgesetzte Angebot der erfassten Projekte (1.792 Veranstaltungen). In ho-
hem MaRe werden diese auch in den starker von Schulgewalt betroffenen Bezirken Neukdlln und Mitte umgesetzt.
Ergdnzende Untersuchungen zur Platzierung des Angebots zeigen, dass diese meist fest in das schulische Curriculum
der gewaltprédventiven Mallnahmen integriert sind und ein wichtiges Standbein fiir die Zusammenarbeit von Schulen
und Polizei darstellen. Dass die Kooperation zwischen Schulen und Polizei in der Praventionsarbeit Berlins einen hohen
Stellenwert hat, zeigt sich dartiber hinaus auch in den bestehenden Kooperationsvertragen, die besonders haufig in
Neukdlln (70 % der Schulen), Mitte (35 %) und Marzahn-Hellersdorf (32 %) geschlossen wurden.

Im Hinblick auf strukturell verankerte MaRnahmen zur Gewaltprévention an den Schulen zeigen die schulinternen Kri-
senteams die groRte Verbreitung. Mehr als die Hélfte der Schulen (54 %) hat mittlerweile ein Krisenteam eingerichtet,
tiberdurchschnittlich hoch ist der Anteil in Treptow-Kopenick (81 %), Lichtenberg (76 %) und Reinickendorf (74 %). Da
die Mitarbeiter/innen der Krisenteams sowohl als direkte Ansprechpartner/innen fiir Schiiler/innen in Not- und Krisen-
situationen fungieren sollen als auch fiir die Koordination von gewaltprdventiven MaRnahmen an den Schulen zustandig
sind, kommt ihnen im Rahmen der Gewaltprdvention besondere Bedeutung zu.

Eine zentrale Rolle fiir die schulische Gewaltpravention nimmt ebenfalls das Landesprogramm Jugendsozialarbeit an
Berliner Schulen ein, das berlinweit von rund einem Viertel der allgemeinbildenden und beruflichen Schulen in Anspruch
genommen wird (28 %). Schulische Sozialarbeit, vor allem an Grundschulen und Schulen mit Férderschwerpunkt, wird
dartber hinaus auch tiber die Einrichtung von Schulstationen umgesetzt - wenngleich in geringerem Umfang von rund
11 % der allgemeinbildenden Schulen. Beide Angebote werden, bezogen auf den Anteil der Schulen, am h&gufigsten
in Neukdlln umgesetzt. Neben der Durchfithrung und Begleitung von gewaltprédventiven Aktivitdten iibernimmt die
schulische Sozialarbeit hdufig auch die Koordination von schulinternen und -externen Projekten, die Umsetzung von
Angeboten fiir Eltern sowie die Vernetzung mit weiteren Akteuren im Sozialraum.



Berliner Monitoring Jugendgewaltdelinqguenz 2015 — Zusammenfassung

Als weitere bedeutsame MalRnahme, die zur Unterstiitzung von Schulen mit einem hohen Anteil sozial benachteiligter
Schiiler/innen angelegt ist und dariiber auch MaRnahmen im Bereich der Gewaltprdvention umsetzt, erweist sich zudem
das Bonus-Programm zur Unterstiitzung von Schulen in schwieriger Lage der Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und
Wissenschaft. In Bezug auf die Zahl der geférderten Schulen (218 allgemeinbildende Schulen) liegt dieses Programm in
etwa gleichauf mit dem Landesprogramm Jugendsozialarbeit an Berliner Schulen (248 allgemeinbildende und berufli-
che Schulen). Haufig umgesetzt wird das Bonus-Programm an den Schulen Neukélins (44), aber auch in Mitte (33) und
Friedrichshain-Kreuzberg (30).

Weitere berlinweit umgesetzte Angebote, von denen Befunde zur Umsetzung auf Bezirksebene vorliegen, sind die Pro-
jektwochen des Rechtskundepakets der Stiftung SPI, Klasse2000, MindMatters, Tat-Ausgleich fiir Kinder sowie ,,Schule
ohne Rassismus - Schule mit Courage®.

Da die zentral erfassten Projekte nur einen Ausschnitt der PraventionsmaRnahmen abbilden kénnen, finden Angaben
iiber weitere Malnahmen im schulischen und auRerschulischen Bereich Eingang in die Bezirksprofile.

AbschlieRend werden Empfehlungen fiir die Ausgestaltung der Praventionspolitik in Berlin formuliert.

13
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2 Einleitung

Das Berliner Monitoring Jugendgewaltdelinquenz zielt darauf ab, relevante Daten zum Stand und zur Entwicklung der
Jugendgewaltdelinquenz in Berlin sowie zur Umsetzung gewaltpraventiver MalRnahmen in jahrlicher Folge zu erfassen
und auszuwerten. Mit der vorliegenden Ausgabe liegt nun der zweite Bericht des Monitorings vor.

Das Monitoring stellt einen wichtigen Baustein fiir eine koordinierte Praventionspolitik des Landes Berlin und der Bezirke
dar, der durch weitere Tatigkeitsbereiche der im Auftrag der Landeskommission Berlin gegen Gewalt tétigen Arbeitsstelle
Jugendgewaltpravention ergdnzt wird - etwa die Evaluation von Projekten und Malnahmen oder den Austausch mit
Wissenschaft und Praxis in handlungsfeldbezogenen und iibergeordneten Qualitdtszirkeln. Es liefert zentrale Informa-
tionen zur sozialrdumlichen Verbreitung von Jugendgewalt in Berlin und zur Umsetzung von Praventionsmalinahmen,
zeigt auf, inwieweit Gewaltaufkommen und Malinahmen korrespondieren, und formuliert Praventions- und Handlungs-
bedarfe auf Landes- und Bezirksebene.

Der erste Monitoringbericht, der auf statistischen Daten des Jahres 2012 beruht, erschien im Jahr 2014. Der vorliegende
zweite Monitoringbericht bezieht sich auf das Kalenderjahr 2013 und zeigt neben der Darstellung der aktuellen Situation
auch Entwicklungen im Vergleich der Jahre 2012 und 2013 auf. Grundlage des Monitorings bilden polizeiliche Daten
zur Jugendgewaltdelinquenz, schulische Daten tiber Jugendgewalt, Informationen tiber soziostrukturelle Merkmale der
Regionen sowie iiber Angebote und Malknahmen der Jugendgewaltprédvention. Soweit moglich werden die Daten auf der
Ebene der Berliner Bezirksregionen analysiert, also der mittleren Ebene der Lebensweltlich Orientierten Rdume. Der Be-
richt fiihrt hierzu Tatverddchtigen- und Fallstatistiken der Berliner Polizei mit Daten zur sozialen Lage auf der Ebene der
Bezirksregionen zusammen und setzt sie in Bezug zu den in den einzelnen Bezirken umgesetzten Praventionsprojekten.
Insgesamt greift das Monitoring insofern sekundaranalytisch auf vorliegende, standardisierte Daten zuriick und bereitet
sie in neuer Form auf, stellt sie mit anderen Daten in weiterfiihrende Kontexte und analysiert sie entlang spezifischer
Fragestellungen. Dieses Vorgehen ist gewiss auch mit Grenzen konfrontiert, die etwa auf die spezifischen Selektions-
und Erfassungsregeln der verwendeten Statistiken zurtickgehen oder mit der partiell gegebenen Ausklammerung klein-
raumiger qualitativer Besonderheiten aufgrund der Aggregation groRerer Einheiten verbunden sind (Schroer-Hippel/
Karliczek 2014, 11). Dennoch hietet es einen fiir jede Situationsanalyse unverzichtbaren Ansatzpunkt, um hochkomplexe
Sachverhalte in einer strukturierten und transparenten Form sichtbar zu machen und auf Veranderungen in der Zeit
hin zu untersuchen.

Das Monitoring Jugendgewaltdelinquenz verfolgt dabei eine Reihe unterschiedlicher Fragestellungen. Der Bericht nimmt
zundchst eine sozialraumliche Perspektive auf Jugendgewalt ein und zeigt, wie die Jugendgewaltdelinquenz im Vergleich
der Berliner Bezirksregionen ausgepragt ist. Dabei wird die Frage beantwortet, wie sich die regionalen Unterschiede hin-
sichtlich der Gewaltbelastung im Vergleich zum Vorjahr entwickelt haben. Der Bericht verfolgt auch die Frage weiter, wie
der Zusammenhang zwischen Sozialstruktur und Jugendgewalt in Berlin ausgeprégt ist. Als Erweiterung gegeniiber dem
Bericht vom Vorjahr wird dabei zusé&tzlich die Gewaltbelastung jedes Bezirks im Rahmen einer Rangfolge aller Bezirke
angegeben. Dazu wird die Haufigkeitszahl (HZ) der Rohheitsdelikte mit 8- bis unter 21-jahrigen Tatverd&chtigen (TV)
berechnet sowie zusétzlich nach Alters- und Geschlechtergruppen sowie nach Deliktschwere differenziert.

Im Ergebnis werden fiir jede Bezirksregion folgende Angaben ausgewiesen:

(@) Wie ist das AusmalR der Gewaltbelastung zu bewerten? Ist sie weit iiberdurchschnittlich, hoch, leicht tiberdurch-
schnittlich oder unterdurchschnittlich? Daraus kénnen Konsequenzen fiir den Praventionsbedarf abgeleitet werden.
Zuségtzlich wird fur jede Region die genaue HZ der Jugendgewaltdelinquenz angegeben, und zwar fiir 2012 und 2013,
sowie deren Entwicklung.

(b) Wie ist die Sozialstruktur zu bewerten? Ist sie sehr niedrig, niedrig, durchschnittlich oder hoch?

(c) Wie ist der Zusammenhang von Jugendgewaltdelinquenz und Sozialstruktur zu bewerten? Welcher Wert wird auf-
grund der sozialen Struktur geschatzt? Inwiefern liegt die polizeilich registrierte Gewaltbelastung tiber bzw. unter
dem aufgrund der sozialen Struktur geschatzten Wert?
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Aulerdem gibt der vorliegende Bericht Auskunft auf die Frage, wie die Jugendgewalt in Berlin insgesamt im Vergleich
zum Vorjahr ausgepragt ist. Dabei wird fiir die Stadt die Entwicklung hinsichtlich des Spektrums unterschiedlicher poli-
zeilich registrierter Delikte, Deliktgruppen bzw. mit polizeilichen Markern gekennzeichneter Formen von Jugendgewalt
nachgezeichnet. Zudem wird die Gewaltbelastung der Alters- und Geschlechtergruppen beschrieben.

Der Bericht présentiert neben der sozialraum- und gruppenbezogenen Perspektive schlieRlich auch bereichsbezogene
Analysen, die sich ausschlieRlich auf Gewalt im schulischen Kontext beziehen. Damit wird eine fiir Jugendliche zentrale
Sozialisationsinstitution und zugleich ein wichtiger Ansatzpunkt fiir préaventive MaRnahmen vertiefend untersucht.
Die polizeilichen Statistiken zu Rohheitsdelikten im schulischen Kontext mit Tatverd&dchtigen zwischen 8 und unter 21
Jahren werden dabei durch Daten aus dem System schulischer Notfallmeldungen an die zusténdige Senatsverwaltung
fuir Bildung, Jugend und Wissenschaft ergénzt.

Der Bericht bezieht sich, wie gesagt, auf Daten aus dem Jahr 2013. Damit gibt er ein Jahr vor dem Monitoring Soziale
Stadtentwicklung eine Einschédtzung zur sozialen Lage der Berliner Bezirksregionen und fiihrt diese mit der Zahl der von
der Berliner Polizei registrierten Rohheitsdelikte zusammen (Basis ist die Verlaufsstatistik der Berliner Polizei). Anders
als etwa im Kriminalitatsatlas der Polizei (Der Polizeiprasident in Berlin 2013c) stehen dabei jedoch die Gruppe der 8- bis
unter 21-Jahrigen und ihre Untergruppen, also Kinder, Jugendliche und Heranwachsende, auf sozialraumlicher Ebene
im Vordergrund. Durch die Aufbereitung der schulischen Daten auf der Ebene der Kalenderjahre werden auch bereichs-
tibergreifende Vergleiche vereinfacht. Nach der erfolgten Einstellung eigenstdndiger Dokumentationen zu schulischen
Gewaltmeldungen seitens der Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft kann das Monitoring Jugendge-
waltdelinquenz zudem zur fortlaufenden Verfiigbarkeit dieser Statistiken beitragen.

Der ausgeprdgte Sozialraumbezug des Monitorings Jugendgewaltdelinquenz schldgt sich auch in einer besonderen
Schwerpunktsetzung der diesjahrigen Ausgabe nieder - in Form einer detaillierten und jeweils eigenstdndigen Beschrei-
bung der Bezirke und ihrer Praventionslandschaft. Fiir jeden Berliner Bezirk ist, mit anderen Worten, ein Bezirksprofil
erstellt worden, das zunéchst alle relevanten Informationen zur Auspragung der Jugendgewalt allgemein und an Schulen
sowie zur Sozialstruktur auf der Ebene des Bezirks und seiner Regionen umfasst. Es wird jeweils ergdnzt um Angaben zur
bezirklichen Praventionspraxis - wobei neben der Auswertung von in Berlin zentral erfassten Projekten auch Angaben
seitens der Bezirke und eigene Recherchen der Arbeitsstelle Jugendgewaltpravention berticksichtigt wurden. Gemessen
an ihren Bevolkerungszahlen handelt es sich bei allen Berliner Bezirken sozusagen jeweils um GroRstaddte, die insofern
tiber enorm vielfdltige Angebote verfiigen. Das Monitoring versteht die Entwicklung bezirksspezifischer Praventions-
profile insofern als ,,work in progress“. Die vorliegende Ausgabe legt ohne jeden Anspruch auf Vollstandigkeit ein erstes
Fundament, auf das in spdteren Schritten aufgebaut werden kann. Das Monitoring gibt neben der bezirklichen Diffe-
renzierung auRerdem einen kurzen berlinweiten Uberblick tiber gewaltpraventive Angebote. Ausfiihrliche Angaben zu
den erhobenen Projekten flieRen hingegen in die Datenbank gewaltpraventiver Angebote ein, die durch die Arbeitsstelle
Jugendgewaltprévention erstellt wird.?

Besonderer Dank der Arbeitsstelle Jugendgewaltprédvention geht zunéchst an die Landeskommission Berlin gegen Gewalt
und insbesondere an die Leitung und die Mitarbeiter/innen ihrer Geschéftsstelle, die fiir die erfolgreiche Umsetzung des
komplexen Monitorings in ganz verschiedener Hinsicht unverzichtbare Unterstiitzung geleistet haben. Das Monitoring
Jugendgewaltdelinquenz wére auRerdem nicht denkbar ohne die freundliche Bereitschaft verschiedener Verwaltungen
und Behdérden, Statistiken zur Jugendgewalt in Berlin und zu weiteren Fragestellungen zur Verfiigung zu stellen. Der
Dank der Arbeitsstelle Jugendgewaltprédvention gebiihrt in dieser Hinsicht der Berliner Polizei und der Senatsverwaltung
fur Bildung, Jugend und Wissenschaft sowie dem Landesamt fuir Statistik, der Unfallkasse Berlin und der Bundespolizei.
Zu danken ist auRerdem der Senatsverwaltung fiir Arbeit, Integration und Frauen, der Senatsverwaltung fiir Gesundheit
und Soziales, der Senatsverwaltung fiir Justiz und Verbraucherschutz sowie der Senatsverwaltung fiir Stadtentwicklung
und Umwelt, die uns auch mit Informationen zu umgesetzten PraventionsmalRnahmen unterstiitzt haben.

Des Weiteren sei auch den bezirklichen Jugendamtern gedankt, die sich ungeachtet ihrer hohen Belastung Zeit genom-
men haben, um unsere Anfrage nach gewaltpraventiven Projekten im Jugendbereich zu beantworten. Zu danken ist auch
einigen Psycholog/innen fiir Gewaltpravention und Krisenintervention aus den Bezirken fiir ihre Experteneinsch&tzun-
gen zur jeweiligen lokalen Situation. Gleiches gilt ohne Einschrankung auch fiir die Tréger und Anbieter von Praventi-
onsmaRnahmen, die ihre Informationen tiber zentral erfasste Angebote bereitgestellt haben. Auch den Mitgliedern der

3 Die Datenbank gewaltpréventiver Angebote umfasst Angaben zu Zielgruppen, Zielen, Aktivitdten, Umsetzungsregionen, Formaten und weiteren Aspekten.
Sie steht auf www.jugendgewaltpraevention.de zur Verfiigung.
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Koordinierungsgruppe zur fachlichen Unterstiitzung der Arbeitsstelle Jugendgewaltpravention und den Mitgliedern der
handlungsfeldbezogenen Qualitadtszirkel sowie des iibergeordneten Qualitédtszirkels sei an dieser Stelle fiir zahlreiche
Anregungen und Kommentare, die als wichtige Hintergrundinformationen dieses Monitoring an zahllosen Stellen befor-
dert haben, herzlich gedankt, ebenso wie Kim Lisa Becker, die im Rahmen ihres Praktikums umfangreiche Recherchen
zur Praventionslandschaft in Berlin professionell umgesetzt und dokumentiert hat.

2.1 Aufbau des Berichts

Der Aufbau des Monitorings umfasst in systematischer Hinsicht zwei zentrale Sdulen. Im ersten Teil des Berichts liegt der
Schwerpunkt auf der Analyse und Darstellung des Aufkommens von Jugendgewalt in Berlin. Der zweite Teil konzentriert
sich demgegeniiber auf Mallnahmen zur Prévention von Jugendgewalt. Da der zweite Berichtsteil in der vorliegenden
Ausgabe jedoch insbesondere die Ebene der Bezirke ins Visier nimmt, werden in entsprechend differenzierter Form auch
Angaben zur bezirklichen Delinquenzbelastung fiir die jeweilige sozialrdumliche Bezugsebene dargestellt und in Bezug
zur Prdventionsarbeit gesetzt.

Kapitel 1 und Kapitel 2 des Berichts bieten zunéchst eine Zusammenfassung seiner zentralen Inhalte und eine hinfiih-
rende Einleitung.

Kapitel 3 gibt dann einen Uberblick iiber das methodische Vorgehen und verweist auf die ausfiihrliche Darstellung im
Anhang.

Kapitel 4 thematisiert Auftreten und Entwicklung von Jugendgewaltdelinquenz in Berlin. Zun&chst wird die sozialrdu-
mliche Verteilungsstruktur der Jugendgewalt in Berlin auf Ebene sowohl der Bezirke als auch der Bezirksregionen dar-
gestellt, wobei besonders hoch belastete Regionen ausgewiesen werden und der Zusammenhang von Sozialstatus und
Jugendgewalt aufgezeigt wird. Ein weiterer Abschnitt beschaftigt sich mit der Entwicklungsdynamik von Jugendgewalt
im Vorjahresvergleich unter den Aspekten Geschlechter- und Altersdifferenzierung sowie nach Schweregrad und Typus
der Delikte. Nachfolgend wird die Untersuchung um bereichsspezifische Analysen zu Gewalttaten ausschlielRlich im
schulischen Kontext erweitert. Dazu wird die polizeiliche Statistik zu Rohheitsdelikten um Angaben der Schulen im Rah-
men des Berliner Notfallmeldesystems erganzt. Auch fiir den Schulbereich wird die sozialraumliche Verteilungsstruktur
von Jugendgewalt wiederum sowohl auf Ebene der Bezirke als auch auf Ebene der Bezirksregionen dargestellt, wobei
besonders hoch belastete Regionen gesondert ausgewiesen werden.

Kapitel 5 hat die Praxis der Jugendgewaltprédvention in Berlin zum Thema. In der vorliegenden Ausgabe erstreckt sich
das sozialrdumliche Darstellungsprinzip des Monitorings dabei auf alle Berliner Bezirke. Jeder Bezirk wird mit anderen
Worten in Form eines eingehenden Bezirksprofils sowohl im Hinblick auf seine spezifische Belastung mit Jugendgewalt
beschrieben wie auch beziiglich seiner Praventionsarbeit gewiirdigt. Neben einer umfassenden Bestandsaufnahme
schulbezogener Angebote werden auch auRerschulische MaRnahmen und Angebote dargestellt. In einem abschlieRen-
den Fazit werden jeweils die Belastungssituation und das Malknahmenprofil miteinander in Beziehung gesetzt, um in
einer ersten Anndherung deren Abstimmung zu bewerten und Entwicklungspotenziale zu sondieren. Jedes Bezirkspro-
fil enthalt tiberdies eine vertiefende Beschreibung eines im Bezirk angesiedelten Projekts, das aus unterschiedlichen
Griinden als besonders bemerkenswert oder auch als besonders typisch fiir die jeweilige Praxis erscheint. Um bei der
sozialraum- und bezirksbezogenen Darstellung auch die berlinweite Perspektive zu beriicksichtigen, verfiigen alle Be-
zirksprofile tiber mitlaufende Verweise auf ihre relative Position im Berliner LandesmaRstab. Einfiihrend wird die Berliner
Ebene anhand zentral erfasster oder gemeldeter Projekte gesondert in den Fokus genommen.

Kapitel 6 enthalt bilanzierende Schlussfolgerungen und entwickelt auf der Grundlage der vorgestellten Analysen einige
Empfehlungen zur Pravention von Jugendgewalt in Berlin.
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3 Methodisches Vorgehen

Fiir das Monitoring Jugendgewaltdelinquenz wurden wie im Vorjahr Daten aus folgenden Bereichen erhoben und zu-
sammengefiihrt:

« polizeiliche Daten zur Jugendgewaltdelinquenz,
» soziostrukturelle Daten,

 Daten aus dem Bereich Schule sowie

» Angaben liber gewaltprédventive Projekte.

Im Folgenden werden die verwendeten Statistiken benannt und das methodische Vorgehen, insbesondere Neuerungen
im Vergleich zum Vorjahr, beschrieben. Die Daten beziehen sich auf das Kalenderjahr 2013 bzw. bei schuljahresbezoge-
nen Praventionsprogrammen auf das Schuljahr 2013/14.* Der Begriff Jugendgewalt wird, sofern nicht anders spezifiziert,
zusammenfassend auf Kinder, Jugendliche und Heranwachsende (8- bis unter 21-)Jdhrige) bezogen. Tatverddchtige
Kinder unter acht Jahren werden im Rahmen des Monitorings nicht berticksichtigt.

3.1 Polizeiliche Daten zur Jugendgewaltdelinquenz

Die Beschreibung der polizeilich registrierten Jugendgewalt erfolgt aus zwei Perspektiven. Zum einen wird auf der sozial-
raumlichen Ebene der Bezirksregionen die Zahl der Rohheitsdelikte mit Tatverdéchtigen (TV) im Alter von 8 bis unter 21
Jahren ausgewiesen. Diese werden zudem nach Alters- und Geschlechtergruppen und Schwere des Delikts differenziert.
Die Angaben geben Aufschluss tiber die Belastung eines Gebiets mit Jugendgewalt. Um Bezirksregionen unterschiedli-
cher GroRe vergleichen zu kénnen, wurde die Haufigkeitszahl (HZ), d.h. die Zahl der Félle je 100.000 Einwohner/innen,
ermittelt. Auch fiir die Bezirke und fiir Berlin insgesamt wurden die entsprechenden HZ berechnet. Auf dieser Grundlage
sind Vergleiche im rdumlichen Querschnitt sowie ein erster Vergleich zum Vorjahr méglich. Die HZ erlauben zudem die
Verkniipfung mit soziostrukturellen Indikatoren. Die Angaben beziehen sich dabei auf den Tatort, nicht den Wohnort
der TV. Aus Sicht der planenden Verwaltungen sind wohnortbezogene Angaben duRerst wiinschenswert, wurden aber
von der Berliner Polizei bisher nicht bereitgestellt, da die entsprechende Aufbereitung zu aufwéndig sei. Fiir das kom-
mende Monitoring ist daher vorgesehen, anhand wohnortbezogener Daten der Jugendgerichtshilfe - im Rahmen der
datenschutzrechtlichen Méglichkeiten - Aussagen zur Vergleichbarkeit wohn- und tatortbezogener Angaben zu treffen,
wenn die Vorrecherchen zu Analyseméglichkeiten des Datenbanksystems der Jugendgerichtshilfe (JuGHost) erfolgreich
abgeschlossen sind. Die polizeilichen Daten, die zur Berechnung der HZ verwendet werden, basieren auf der Verlaufssta-
tistik der Berliner Polizei. Aufgrund unterschiedlicher Zahlweisen und Bereinigungsverfahren sind sie nicht direkt mit den
Angaben der Polizeilichen Kriminalstatistik (PKS) vergleichbar. Diese werden daher in einem zweiten Teil berticksichtigt.

4 Dainsgesamt eine groRe Zahl unterschiedlicher Daten zusammengefiihrt wird, miissen gewisse Diskrepanzen hinsichtlich der Stichtage bzw. in geringem
MaRe hinsichtlich des Erhebungszeitraums hingenommen werden. Die polizeilichen Daten und die Gewaltmeldungen an die Senatsverwaltung fiir Bildung,
Jugend und Wissenschaft beziehen sich auf das Jahr 2013. Der Stichtag der beriicksichtigten Daten der Einwohnerregister ist - in Ubereinstimmung mit dem
Monitoring Soziale Stadtentwicklung - der 31.12. Die Stichtage fiir die Zahl der Schulen und Schiiler/innen liegen zu Beginn des Schuljahres 2013/14, und
zwar fiir die allgemeinbildenden Schulen am 23.08.2013 und fiir die beruflichen Schulen am 14.10.2013. Da die gewaltpréventiven Angebote unterschied-
liche Laufzeiten haben, wurde jeweils erfasst, ob ein Angebot im Jahr 2013 umgesetzt wurde. Bei Programmen, die schuljahresbezogen umgesetzt werden,
wurde jeweils das Schuljahr 2013/14 erfasst. Programme mit abweichenden Laufzeiten, die in Ausnahmeféllen aus inhaltlichen Griinden einflossen, werden
entsprechend gekennzeichnet.
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Tabelle 1: Uberblick iiber die Daten zu polizeilich registrierter Jugendgewalt

Datenquelle Erfasste Merkmale Raumliche Ebene

. Zahl der Fille mit TV im Alter von 8 bis unter . .
Verlaufsstatistik . . Berlin gesamt, Bezirke,
21 Jahren (differenziert nach Altersgruppen,
Geschlecht sowie Schweregrad)

Zahl der TV im Alter von 8 bis unter 21 Jahren
PKS (differenziert nach Altersgruppen und Berlin gesamt

Geschlecht)

der Polizei Berlin Bezirksregionen

Datenquellen: Eigene Darstellung.

Zum anderen wird fiir die Stadt Berlin insgesamt die Zahl der TV fiir verschiedene Formen polizeilich registrierter
Jugendgewalt ausgewiesen. Diese basieren auf der PKS. Um Angaben in Bezug auf unterschiedliche Altersgruppen,
Zeitrdume oder Regionen vergleichen zu konnen, wurde die Tatverddchtigenbelastungszahl (TVBZ), d.h. die Zahl der TV

pro 100.000 der jeweiligen Altersgruppe, berechnet. Die Zahl der Einwohner/innen basiert auf dem Einwohnerregister
(Stichtag 31.12.) und kann Tabelle 47 im Anhang entnommen werden.> Wie im Vorjahr wurden die folgenden Delikte,
Deliktgruppen bzw. mit Markern gekennzeichneten Formen von Jugendgewalt beriicksichtigt (der Summenschlissel in

Klammern bezieht sich auf das Klassifikationssystem der Polizei, das den entsprechenden Versffentlichungen entnom-
men werden kann, z.B. Der Polizeiprasident in Berlin 2012, 179fF.):

10

11

Straftaten gegen das Leben (000000),
Sexualdelikte (100000),
Rohheitsdelikte gesamt (200000) sowie

deren Untergruppen Raub® (210000), Straftaten gegen die personliche Freiheit (230000), gefahrliche und schwere
Korperverletzungen (222000) sowie vorsatzliche leichte Kérperverletzungen (210000),

»gefdhrliche und schwere Kérperverletzung auf StraRen, Wegen und Plétzen (222100) als Untergruppe der gefdhr-
lichen und schweren Kérperverletzungen,

Widerstand gegen Vollstreckungsbeamte (621020),
Straftaten gegen das Waffengesetz (726200)3,
Gewaltkriminalitat (892000)°,

hdusliche Gewalt (PKS-Marker),
Jugendgruppengewalt** sowie

ergédnzende Deliktgruppen zum Vergleich: Straftaten gesamt, Diebstahl gesamt, Rauschgiftdelikte und Sachbescha-
digung.

Die im Monitoring Jugendgewaltdelinquenz versffentlichten TVBZ weichen von denen im Jahresbericht Jugenddelinquenz (Der Polizeiprasident in Berlin
2014e, 10-12) aufgrund unterschiedlicher Stichtage leicht ab.

Die zusammenfassend als Raub bezeichnete Kategorie (210000) enthélt die Untergruppen Raub, réuberische Erpressung und rduberischer Angriff auf Kraft-
fahrer.

Widerstand gegen Vollstreckungsbeamte bildet eine Untergruppe der Sonstigen Straftatbestédnde (600000).

Straftaten gegen das Waffengesetz sind eine Untergruppe der Strafrechtlichen Nebengesetze (700000).

Die Kategorie Gewaltkriminalitdt umfasst schwere Formen der Gewaltdelinquenz. Sie iiberschneidet sich mit der Gruppe der Rohheitsdelikte, ist aber nicht
deckungsgleich, da beispielsweise vorsatzliche leichte Kérperverletzungen nicht darunter fallen. Gewaltkriminalitédt (890000) umfasst die Deliktgruppen
Mord, Totschlag und Totung auf Verlangen, Vergewaltigung und sexuelle Notigung, Raub/rduberische Erpressung, Korperverletzung mit Todesfolge, gefahr-
liche und schwere Kérperverletzung, erpresserischer Menschenraub, Geiselnahme, Angriffe auf den Luft-/Seeverkehr (Der Polizeiprésident in Berlin 2012,
179f.).

»Héusliche Gewalt bezeichnet (unabhangig vom Tatort/auch ohne gemeinsamen Wohnsitz) (Gewalt )Straftaten zwischen Personen in einer partnerschaft-
lichen Beziehung, die derzeit besteht, die sich in Auflésung befindet oder die aufgeldst ist, oder die in einem Angehdrigenverhéltnis zueinander stehen,
soweit es sich nicht um Straftaten zum Nachteil von Kindern handelt“ (Der Polizeiprésident in Berlin und Berliner Interventionsprojekt gegen héusliche
Gewalt (BIG e.V.) 2001, 7).

In Berlin wird eine Straftat als Jugendgruppengewalt definiert, die als gemeinschaftliche Handlung von mindestens zwei Tatern im Alter von 8 bis unter 21
Jahren begangen wird oder von einem Einzeltdter, der die Gruppe als Machtinstrument einsetzt. Die nachfolgend aufgefiihrten Delikte sind spezifisch fiir Ju-
gendgruppengewalt: Raub (inklusive rduberische Erpressung), Kérperverletzung (tiberwiegend gefahrliche Korperverletzung), Bedrohung, Sachbeschadigung
sowie Begleitdelikte (unerlaubter Waffenbesitz etc.). Eine bundeseinheitliche Definition der Jugendgruppengewalt gibt es nicht (vgl. Der Polizeiprésident in
Berlin 2014, 16).
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3.2 Klassifizierung der Regionen nach ihrer Gewaltbelastung
Neu im Vergleich zum Vorjahr ist eine Klassifizierung der Bezirksregionen nach ihrer Gewaltbelastung (weit tiberdurch-
schnittlich, hoch, leicht erhdht, unterdurchschnittlich).

Abbildung 1: Klassifizierung der Regionen nach ihrer Gewaltbelastung
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Datenquellen: Eigene Darstellung.

Aufgrund der ausgeprégten Schiefe der Verteilung erfolgt die Unterteilung nach den Kennwerten, die bei der Erstellung
der Boxplots verwendet werden: Median, Quartile und Interquartilsabstand. Die Klassifizierung ist so gestaltet, dass
eine Tiefenschéarfe bei den starker belasteten Regionen erreicht wird, wahrend die unterdurchschnittlich belasteten
Gebiete nicht weiter unterteilt werden.

Tabelle 2: Klassifizierung der Regionen nach Gewaltbelastung im Uberblick

Zahl der
Regionen

Weit iiberdurch- 5 AusreiRer (mehr als 1,5 S 485,75
schnittlich Interquartilsabstande tiber 75. Wert) ’
_ 29 ab 75. Wert, aber kein Ausreilier > 258,59 bis < 485,75

Leicht erhoht 35 50. bis 74. Wert > 170,90 bis < 258,59

Unterdurch-
e 68 unterhalb des 50. Werts <170,90
schnittlich

Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeiprasident in Berlin 2014b, 2013b), Daten des Amts fiir Statistik (Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg 2014),
eigene Berechnungen, N = 137.
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3.3 Soziostrukturelle Daten

Das Monitoring Jugendgewaltdelinquenz bezieht sich auf die sozialrdumliche Ebene der Berliner Bezirksregionen. Dies
ist die mittlere Ebene der Raumbhierarchie der Lebensweltlich Orientierten Rdume (LOR). Von den 138 Bezirksregionen
wurde eine, namlich Forst Grunewald, aufgrund ihrer geringen Einwohnerzahl aus der Bewertung ausgeschlossen.

Die Regionen wurden in Anlehnung an das Monitoring Soziale Stadtentwicklung erneut nach soziostrukturellen Kriteri-
en in vier Statusgruppen unterteilt. Das Klassifikationssystem zur sozialen Stadtentwicklung wurde 2014 jedoch grund-
legend iiberarbeitet (Seidel-Schulze et al. 2014). Da sich dessen Ergebnisse auf das Jahr 2012 beziehen, waren, wie im
Vorjahr, eigene Berechnungen fiir 2013 erforderlich. Obgleich bei weitem nicht alle Anderungen aus dem Monitoring
Soziale Stadtentwicklung einflieRen konnten, wurde doch der Indikator ,,Anteil der Kinder und Jugendlichen mit Migra-
tionshintergrund“ aus der Berechnung der sozialen Statusgruppen ausgeklammert und als Kontextfaktor betrachtet.
Eine entsprechende Trennung erscheint aus inhaltlichen wie statistischen Griinden plausibel, da dieser Indikator im
Gegensatz zu den iibrigen kein primédr 6konomisches Kriterium darstellt. Zudem unterscheiden sich die Indikatoren aus
statistischer Sicht, beispielsweise nahm der Anteil der Kinder und Jugendlichen mit Migrationshintergrund im Vergleich
zum Vorjahr zu, wéhrend die tibrigen Indikatoren riicklaufige Werte aufwiesen.

Um eine Vergleichbarkeit zum vorherigen Bericht zu erméglichen, wurde die Statusgruppe einmal wie im Vorjahr be-
rechnet (Statusgruppe bezogen auf alle Indikatoren) und einmal ohne den besagten Indikator (Statusgruppe nur auf
Transferleistungen bezogen). Ein Vergleich mit dem Vorjahr zeigt, dass die Statusgruppe, bezogen auf alle Indikatoren,
bei der groRen Mehrheit der Bezirksregionen stabil blieb. Daher werden die Regionen mit einer Verdnderung gesondert
ausgewiesen,* fiir die anderen Regionen wird auf diese Kennzahl verzichtet. Um die Darstellung der Ergebnisse zu ver-
einfachen, wird daher im Weiteren vor allem die nur auf Transferleistungen bezogene Statusgruppe verwendet.

Folgende Indikatoren wurden bei der Bildung der Statusgruppen beriicksichtigt (Schroer-Hippel/Karliczek 2014, 108):
« Arbeitslosigkeit: Anteil der Arbeitslosen nach SGB Il oder IIl in Prozent der 15- bis unter 65-)ahrigen,
« Jugendarbeitslosigkeit: Arbeitslose unter 25 Jahren nach SGB Il oder Ill in Prozent der 15- bis unter 25-Jdhrigen,

 Langzeitarbeitslosigkeit: Arbeitslose mit einer Bezugszeit von tiber einem Jahr nach SGB Il oder Il in Prozent der 15-
bis unter 65-)dhrigen,

 Kinder und Jugendliche in Haushalten mit SGB-II-Bezug: Nicht erwerbsfahige Empfanger/innen von Existenzsiche-
rungsleistungen in Prozent der Einwohner/innen unter 15 Jahren sowie

 Anteil der Kinder und Jugendlichen mit Migrationshintergrund: unter 18-Jahrige mit Migrationshintergrund in Pro-
zent der Einwohner/innen unter 18 Jahren.

Die Berechnung der Statusgruppen erfolgte in der gleichen Weise wie im Vorjahr (HduRermann et al. 2007, 20ff.).2 Aus
den fiinf bzw. vier soziostrukturellen Indikatoren wurde jeweils die Variable ,soziale Struktur” berechnet.* Diese kann
Werte zwischen null und 100 annehmen, wobei niedrige Zahlen fiir niedrige Werte bei den soziostrukturellen Indika-
toren wie Arbeitslosigkeit stehen. Auf dieser Grundlage wurden den Bezirksregionen vier Statusgruppen zugeordnet.
Statusgruppe 1 enthdlt die Bezirksregionen mit der geringsten ,,Problemdichte®, Statusgruppe 4 die mit der héchsten.
Die Statusgruppen sind - wie im Vorjahr - per definitionem unterschiedlich groRR. So sind in Statusgruppe 1, also Regi-
onen mit der geringsten Problemdichte, 20 % der Regionen aufgefiihrt, Statusgruppe 2 macht mit 60 % der Regionen
das ,,breite Mittelfeld“ aus, Statusgruppe 3 und 4 enthalten jeweils 10 % der am starksten belasteten Bezirksregionen.

12 Vgl. Tabelle 24 im Anhang.

13 Die im Unterschied zum ,,Monitoring Soziale Stadtentwicklung“ vereinfachte Vorgehensweise bezieht ausschlieRlich ,Statusindikatoren®, keine ,Dynamik-
Indikatoren“ ein. Zudem wurde bei der Berechnung des sozialen Status einer der Indikatoren nicht verwendet, und zwar die ,, Transferbezugsdichte, die
verschiedene Statistiken nicht arbeitsloser Empfanger/innen staatlicher Transferleistungen zusammenfasst.

14 Analog zum ,,Monitoring Soziale Stadtentwicklung” wurden die absoluten Zahlen zunachst auf die Bevslkerungsdaten nach dem Einwohnerregister des
Amts fiir Statistik Berlin-Brandenburg (Stichtag 31.12.2013) bezogen. Um die Indikatoren vergleichbar zu machen, wurden deren einzelne Werte standardi-
siert, und zwar mittels der Formel: (i) = [Wert (i) - Minimum] / [Maximum = Minimum] * 100 (HduRermann et al. 2007, 23). Bei dieser Standardisierung wird
jeder Wert, z.B. der Anteil der Arbeitslosen einer Bezirksregion, auf den kleinsten und den grélten Wert des Indikators Arbeitslosigkeit in Berlin bezogen. Der
gewonnene Wert liegt zwischen null und 100, wobei null dem kleinstméglichen Wert, d.h. der niedrigsten ,,Problemdichte”, und 100 dem gréRtmaglichen
Wert entspricht. Die einzelnen standardisierten Indikatoren wurden addiert. Die so gebildete Summe wurde mithilfe derselben Vorgehensweise standar-
disiert. Auf diese Weise ergibt sich der Gesamtindikator ,soziale Struktur®. Die Variable ,soziale Struktur” fasst demnach die Indikatoren gleichgewichtet
zusammen. Die Bezirksregionen wurden nach dem Gesamtindikator in eine Rangfolge gebracht, in Perzentile unterteilt und den sozialen Statusgruppen
zugeordnet.
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3.4 Schulische Daten

Um das Auftreten von Jugendgewalt an Schulen zu beschreiben, wurden folgende Daten erhoben:

« die Zahl der Rohheitsdelikte an Schulen mit TV im Alter von 8 bis unter 21 Jahren aus den verlaufsstatistischen Daten
der Berliner Polizei auf der Ebene der Bezirksregionen,

« die Zahl der Gewaltmeldungen von Schulen an die Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft nach
Schweregrad auf der Ebene der Bezirke,

 Informationen zu Fehlzeiten und zur Schuldistanz von Schiiler/innen der Jahrgangsstufen 7 bis 10 (1. Schulhalbjahr
2013/14).

Erganzend wurden Daten zur Zahl der Schulen und Schiiler/innen 6ffentlicher und privater Schulen mit den Stichtagen
23.08.2013 (allgemeinbildende Schulen) und 14.10.2013 (berufliche Schulen) einbezogen. Bei allgemeinbildenden Schu-
len wurden zudem die bereit gestellten Angaben zur Differenzierung der Schiilerzahlen nach Geschlecht, deutscher bzw.
nicht deutscher Herkunftssprache und Staatsbiirgerschaft berticksichtigt.

3.5 Analyse der Verbreitung gewaltpraventiver Programme

Der Schwerpunkt des diesjahrigen Monitorings liegt auf der Beschreibung der Bezirke hinsichtlich ihrer Praventions-
landschaft in Bezug auf die Auspragung der Jugendgewalt und der Sozialstruktur auf kleinrdumiger Ebene. Das Mo-
nitoring gibt zudem einen kurzen Uberblick iiber gewaltpréventive Angebote in Berlin. Ausfiihrliche Angaben zu den
erhobenen Projekten flieRen hingegen in die Datenbank gewaltpraventiver Angebote ein, die durch die Arbeitsstelle
Jugendgewaltprédvention erstellt wird. Als Scharnier zwischen dem Blick auf die Stadt insgesamt und die Praventions-
arbeit in den Bezirken nimmt die Analyse der Verbreitung gewaltprdventiver Programme einen wichtigen Stellenwert
ein. Untersucht wird, wie hdufig bestimmte Angebote, die in dhnlicher Form an vielen Orten in Berlin stattfinden, in den
einzelnen Bezirken umgesetzt werden. Die Angaben werden zur Zahl der Schulen bzw. Schiiler/innen in Bezug gesetzt,
sodass ein quantifizierter Vergleich der Bezirke untereinander sowie mit Berlin insgesamt moglich ist.

Die Erfassung gewaltprédventiver Projekte und Malknahmen bezieht sich auf Angebote, die 2013 bzw. im Schuljahr
2013/14 umgesetzt wurden. In Ausnahmefillen, die jeweils entsprechend gekennzeichnet werden, wurden zudem Pro-
jekte mit anderen Laufzeiten einbezogen, um die Aussagekraft zu erweitern. Fiir jedes Projekt wurden neben der Pro-
jektbezeichnung Tréger, Zielgruppen, Zielsetzungen, raumliche Zuordnung und andere Merkmale abgefragt. Bei der
Erhebung wurden mehrere Zugédnge gewshlt, die im Folgenden kurz skizziert werden.

Gewaltpréventive Angebote in der Verantwortung der Senatsverwaltungen wurden bereits im Herbst 2013 erhoben. Im
Sommer 2014 erfolgte eine ergdnzende Abfrage mit der Bitte, etwaige Verdnderungen und fehlende Angaben hinzuzu-
fugen. Dabei flossen Projektmeldungen aus folgenden Verwaltungen bzw. Behorden ein:

« Senatsverwaltung fiir Inneres und Sport,

« Senatsverwaltung fur Bildung, Jugend und Wissenschaft,
+ Senatsverwaltung fiir Justiz und Verbraucherschutz,

» Senatsverwaltung fiir Stadtentwicklung und Umwelt,

« Landeskommission Berlin gegen Gewalt,

» Der Polizeiprasident in Berlin.

Bei den polizeilichen Praventionsveranstaltungen wurden wie im Vorjahr die Anti-Gewalt-Veranstaltungen (AGV) sowie
die Praventionsangebote ,Einfach und sicher durch den Tag mit Lilly und Mo*, ,Klappmaulpuppe Brummi“ und ,,Um-
gang mit Gewalt und Aggression” in die Analyse aufgenommen. Nicht beriicksichtigt wurden die Themenbezogenen-
Informationsveranstaltungen (TIV).

Auf der Ebene der Bezirke wurden gewaltpraventive Angebote tiber die Jugendamtsleitungen abgefragt. Dabei konnten
Riickmeldungen aus insgesamt zehn Bezirken gewonnen werden, die hinsichtlich ihres Umfangs unterschiedlich aus-
gepragt waren.
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Erganzend erfolgte eine Expertenbefragung zur Einsch&dtzung der Verbreitung gewaltpréventiver Angebote an Schulen
in den einzelnen Bezirken. Dazu wurden Psycholog/innen fiir Gewaltprédvention und Krisenintervention bzw. Koordina-
tor/innen fur Schulische Pravention aus den schulpsychologischen Beratungszentren per Fragebogen befragt (Riick-
laufquote 25 %).

Die Riickmeldungen beziiglich der bezirklichen Praventionslandschaften im schulischen sowie im auRerschulischen Be-
reich lieferten zum Teil unvollstandige Daten, sodass eine Nachrecherche durch die Arbeitsstelle Jugendgewaltpréven-
tion mit folgenden Schwerpunkten notwendig wurde:

 bezirksspezifische PraventionsmaRnahmen im Bereich der Kinder- und Jugendhilfe,
- gewaltpradventive Projekte an Integrierten Sekundarschulen und Gymnasien,

» gewaltprédventive Angebote der Quartiersmanagements,

+ sonstige MaRnahmen zur Gewaltprévention in den Berliner Bezirken.

Fir die Analyse der Verbreitung gewaltprédventiver Programme in den Berliner Bezirken war eine weitere Datenerhe-
bung erforderlich. Bei den Trédgern bzw. Verantwortlichen der Programme wurden fiir den entsprechenden Zeitraum
Listen mit den teilnehmenden Institutionen abgefragt. Anhand der Listen erfolgte die Zuordnung der Institutionen zu
den Bezirken bzw. Bezirksregionen, in denen die Angebote umgesetzt wurden.

Aufgrund der in Berlin vorhandenen Vielfalt an Projekten und Malnahmen im Bereich Gewaltpravention und der nur
eingeschrankt verfiigharen Daten erhebt die Erfassung der Projekte keinen Anspruch auf Vollstandigkeit. Sie ermog-
licht jedoch einen Uberblick iiber relevante Angebote und Projektformen. Eine umfassende Darstellung weiterer Pro-
jekte, wie etwa im Vorjahresbericht, erfolgt im vorliegenden Bericht nicht, wobei aber die oben erwahnte Datenbank
detaillierte Informationen bereitstellt. Nicht erneut beriicksichtigt wurden NETWASS, da es nur 2010/11 umgesetzt
wurde, sowie buddY, da keine aktuellen Daten bereitgestellt werden konnten. Neu hinzu kamen hingegen Krisenteams,
Kooperationsvertrage zwischen Polizei und Schulen, Schulstationen sowie - mit etwas abweichender Laufzeit - das
Bonus-Programm.

Der Umsetzungsstand gewaltpraventiver Angebote wurde zunéchst systematisch anhand vergleichbarer Bezugsgrofien
beschrieben. Darauf aufbauend wurde eine sozialrdumliche Analyse vorgenommen, die einen Uberblick dariiber ermog-
licht, wie hadufig bestimmte Angebote der Gewaltprdvention in einzelnen Bezirken und - falls vorhanden - einzelnen
Bezirksregionen umgesetzt werden. Die in dieser Form vorliegenden Projektdaten nehmen in den Bezirksprofilen einen
zentralen Platz ein, da sie auf konkrete Rdume bezogen werden kénnen und quantifizierbar sind, sodass ein Vergleich
moglich ist. Die folgende Ubersicht listet die erfassten Projekte sowie die Berechnung der VergleichsgroRen auf (Tabelle 3).
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Tabelle 3: Zentrale gewaltpriventive Programme - erfasste Zeitrdume, VergleichsgroRen und Datenquellen

Pr3 . N
raventlonsver'an.sta : 2013
tungen der Polizei Berlin
Kooperationsvertrdge Stichtag
Polizei/Schule 14.10.2013

Landesprogramm

Jugendsozialarbeit an
Schulen

Schuljahr 2013/14
(Stand April 2014)

Bonus-Programm
Schuljahr 2014/15
(Stand Jan. 2015)

zur Unterstiitzung von
Schulen in schwieriger
Lage

Schulstationen Stand April 2013
. Schuljahr 2013/14
Krisenteams .
(Schuljahresende)

Rechtskunde-

Schuljahr 2013/14
Projektwochen SRR /

Klassse2000 Schuljahr 2013/14

MindMatters Schuljahr 2013/14

Schule ohne Rassi -
SRR Stand 06.09.2014
Schule mit Courage

LCI T CIT R A LI Schuljahr 2013/14

Durchschnittliche Anzahl durchge-
fiihrter Veranstaltungen pro Schule

Anteil der Schulen mit
Kooperationsvertragen

Anteil der Schulen mit
Jugendsozialarbeit

Angabe nur in absoluten Zahlen,
da abweichender Zeitraum

Anteil der allgemeinbildenden
Schulen mit Schulstationen

Anteil der Schulen mit Krisenteams

Veranstaltungen pro 100.000
Schiiler/innen allgemeinbildender
Schulen

Anteil der am Programm
teilnehmenden allgemeinbildenden
Schulen

Anteil der am Programm
teilnehmenden allgemeinbildenden
Schulen

Anteil der am Programm
teilnehmenden Schulen

(nur Einzelfallauswertung)

Sticht
Projekt bzw. MaRnahme VergleichsgroRe Datenquelle
bzw. Zeitraum

Der Polizeiprasident
in Berlin 2014d

Der Polizeiprasident
in Berlin 2015

Stiftung SP1 2014a

Abgeordnetenhaus
Berlin 2015

Abgeordnetenhaus
Berlin 2013

Senatsverwaltung fiir
Bildung, Jugend und
Wissenschaft 2014a

Stiftung SP1 2014b

Klasse2000 2014

MindMatters Programm-
zentrum Liineburg 2014

Schule ohne Rassismus -
Schule mit Courage.
Landeskoordination
Berlin 2014

Evangelisches Jugend-
und Fiirsorgewerk 2014
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4 Jugendgewaltdelinquenz in Berlin

Jugendgewalt fungiert gelegentlich als Objekt von Angsten und Bedrohungsszenarien. lhre Wahrnehmung bewegt sich
im Spannungsfeld von empirischen Bestandsaufnahmen und bloRR ,gefiihlten” Tendenzen, die aber durchaus sehr reale
Konsequenzen haben kénnen. Das folgende Kapitel zur Jugendgewalt in Berlin bietet demgegeniiber eine umfassende
Aufarbeitung von &ffentlich nicht verfiigbaren Daten zu Gewaltvorféllen in den Bezirken und an Schulen. Daten der
Polizei Berlin und der Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft zur Gewaltbelastung werden fiir weiter-
fiihrende Analysen mit Informationen beispielsweise zur sozialen Lage in den Berliner Bezirksregionen und der Struktur
der Schiilerschaft zusammengefiihrt. Als zweite Welle des mehrjahrig angelegten Monitorings werden zudem erste
Einschdtzungen auch zur Entwicklungsrichtung der Jugendgewalt formuliert, die in den spateren Analysen wieder auf-
genommen und weitergefiihrt werden. Insgesamt liegt damit eine umfassende Bestandsaufnahme der Jugendgewalt in
Berlin sowohl im Hinblick auf ihre rdumliche Verteilung wie auch ihre zeitliche Dynamik vor.

4.1 Die sozialrdumliche Verteilungsstruktur von Jugendgewalt in Berlin

Das Monitoring Jugendgewaltdelinquenz geht mit der vorliegenden Ausgabe in die zweite Welle. Nachdem im ersten
Monitoring 2014 das Kalenderjahr 2012 analysiert wurde, bezieht die folgende Analyse auch das Kalenderjahr 2013
ein und umfasst erste Jahresvergleiche. Ein besonderes Potenzial des mittelfristig angelegten Monitorings besteht in
der Rekonstruktion von Entwicklungsverldufen und Verdnderungen der Situation in Berlin. Der bisher erschlossene
Zeitraum ist in dieser Hinsicht allerdings noch zu kurz, um tiberzeugende Trenddiagnosen zu entwickeln. Daher geht
es partiell zunédchst um eine Uberpriifung der Stabilitét der Ergebnisse fiir das Jahr 2012, um zufillige Schwankungen
bezuiglich der zentralen Thesen des Monitorings kontrollieren zu kénnen.

Das weitere Leistungsmerkmal des Monitorings, eine besonders detaillierte sozialrdumliche Spezifizierung seiner Aus-
sagen zur Jugendgewaltdelinquenz in Berlin zu umfassen, wird im zweiten Teil, der die Préventionslandschaft in Berlin
beschreibt, weiter ausgebaut. Entsprechend dieser Schwerpunktsetzung wird daher im Folgenden zunachst die Ebene
der sozialrdumlichen Verteilung von Jugendgewalt in den Fokus genommen. Im Mittelpunkt steht hier die Fragestel-
lung, wie sich die Bezirke und Bezirksregionen hinsichtlich des Gewaltaufkommens unterscheiden.

Zentrales Kriterium fur deren Einstufung ist das Aufkommen polizeilich registrierter Rohheitsdelikte mit TV im Alter
von 8 bis unter 21 Jahren in der jeweiligen Region.* Zu unterstreichen ist dabei, dass die hier zu Grunde gelegten Fille
nach dem Tatortprinzip erfasst wurden. Die Belastung einer Region bezieht sich also darauf, dass sie als Schauplatz von
Gewalt auffallig wird. Nicht zwingend gleichbedeutend ist damit aber, dass die Tater/innen auch in der entsprechenden
Region wohnen, was inshesondere fiir die Einschatzung von Gegenden mit hohem Durchgangs- und Publikumsverkehr
weitreichende diagnostische Implikationen haben kann.

Besonders zu betonen ist aulRerdem, dass erstens die absoluten Fallzahlen fiir die jeweiligen Regionen berechnet und
in Bezug zum Vorjahr gesetzt werden. Diese Angaben kénnen jedoch isoliert betrachtet, d.h. ohne Berticksichtigung der
jeweiligen Bevdlkerungszahl der rdumlichen Einheiten, auch zu problematischen Schliissen fithren. Um verschiedene
Regionen auf gleicher Basis miteinander vergleichen zu kénnen und dabei die ganz unterschiedlichen GréRen der Bezir-
ke und Bezirksregionen zu beriicksichtigen, wird daher zweitens die HZ der Regionen, d.h. die Zahl der Rohheitsdelik-
te pro 100.000 Einwohner/innen, angegeben. Die polizeiliche Erfassung bietet dabei eine Differenzierungsmaglichkeit
nach Altersgruppen und Geschlecht, die im Folgenden zum Teil aufgegriffen und dargestellt wird.

Die Frage der sozialrdaumlichen Verteilungsstruktur von Jugendgewalt wird konkret in vier Teilschritten untersucht.
Zundchst werden 1.) die Verteilungsmuster der Gewaltbelastung auf der Ebene der Bezirke betrachtet, anschlieffend 2.)
die Unterschiede auf der noch kontrastreicheren Ebene der Bezirksregionen beschrieben, um 3.) weitergehend fokus-
siert mit Jugendgewalt besonders hoch belastete Regionen in Berlin zu identifizieren, auf die auch in der Pravention

15 Die polizeiliche Verlaufsstatistik bezieht sich auf TV, nicht auf mit einer gerichtlichen Schuldfeststellung abgeschlossene Fille. Aus sprachlichen Griinden
wird diese Spezifizierung nachfolgend nicht durchgehend expliziert und neben anderen Gruppen z.B. von Gewaltdelikten durch Jugendliche gesprochen, wo
es sich genau genommen um Gewaltvorfalle unter Beteiligung jugendlicher TV handelt.
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besondere Aufmerksamkeit gerichtet werden sollte. Einen auf diesen Beschreibungen aufbauenden, starker analytisch-
erkldarenden Anspruch verfolgen schliellich 4.) Analysen zum Zusammenhang zwischen Sozialstruktur und Gewaltbe-
lastung der Regionen, wobei auch die fiir Berlin besonders relevanten Dimensionen der sozioskonomischen Situation
und der Zuwanderungsgeschichte der Bevélkerung analytisch differenziert werden.

Die folgenden Karten geben einen Uberblick tiber die Sozialstruktur und die Gewaltbelastung der Berliner Bezirksre-
gionen. Die Gewaltbelastung der einzelnen Regionen wird im Weiteren naher erldutert. Die Daten zu den einzelnen
Regionen sind dem Anhang (Tabelle 27) zu entnehmen.

Abbildung 2: Sozialstruktur in Berlin 2013

Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeipréasident in Berlin 2014b, 2013b), Daten des Amtes fiir Statistik (Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg 2014,
Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg, berechnet auf Basis der Daten der Bundesagentur fiir Arbeit 2014a, 2014b) eigene Berechnungen.
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Abbildung 3: Gewaltbelastung der Berliner Bezirksregionen 2013

Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeiprasident in Berlin 2014b, 2013b), Daten des Amts fiir Statistik (Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg 2014),
eigene Berechnungen.
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4.1.1 Sozialrdgumliche Verteilung von Jugendgewalt auf Bezirksebene

In Berlin wurden im Jahr 2013 8.142 Rohheitsdelikte mit TV im Alter von 8 bis unter 21 Jahren registriert. Es handelt sich
damit um 536 Félle weniger als im Vorjahr.X® Wird das Fallaufkommen auf eine Bevslkerungszahl von 100.000 Einwoh-
ner/innen bezogen, ergibt sich eine HZ von 231 Fillen.'’

Die Zahl der Rohheitsdelikte mit 8- bis unter 21-jdhrigen TV pro 100.000 Einwohner/innen (HZ) sinkt also 2013 im
Vergleich zum Vorjahr um 7,5 %.

Im Vergleich der Bezirke ist, gemessen an der HZ der Rohheitsdelikte, die starkste Belastung mit Jugendgewalt in Mitte
und in Marzahn-Hellersdorf zu verzeichnen - in absteigender Reihenfolge gefolgt von Spandau und Friedrichshain-
Kreuzberg. Oberhalb der Gewaltbelastung in Berlin insgesamt liegen aulRerdem auch die Bezirke Reinickendorf und
NeukdlIn.

Unter diesen sechs Bezirken sind besonders starke Riickgange in Mitte (-16,9 %) und Reinickendorf (-11,4 %) zu beob-
achten. Mitte hat damit zwar eine hohe Gewaltbelastung, weist aber zugleich auch den mit Abstand starksten Riickgang
an Rohheitsdelikten auf, wahrend im am zweitstérksten belasteten Bezirk Marzahn-Hellersdorf ein nahezu gleichblei-
bend hohes Niveau der Gewaltbelastung zu verzeichnen ist. Wahrend Mitte im Vorjahr noch mit Abstand am starksten
belastet war, liegen nun Mitte und Marzahn-Hellersdorf mit nahezu vernachlédssigbaren Unterschieden fast gleichauf
an der Spitze der bezirklichen Gewaltbelastung. Es ldsst sich auRerdem festhalten, dass der landesweite Riickgang der
registrierten Gewaltbelastung in hohem Male - zu fast 40 % - auf die Entwicklung in nur einem Bezirk zuriickgeht -
namlich auf Mitte (208 Félle von 536 in Berlin).

Abbildung 4: Rangfolge der Belastung der Bezirke mit Rohheitsdelikten (HZ) - Jahresvergleich 2012 und 2013
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Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeiprasident in Berlin 2013b, 2014b), Daten des Amts fiir Statistik (Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg 2014),

eigene Berechnungen.

16 Vgl. Tabelle 4.

17 Die im folgenden Kapitel dargestellte TVBZ der Rohheitsdelikte sank 2013 gegentiber dem Vorjahr um 10 %. Sie bezieht sich auf die Zahl der TV auf der
Grundlage der PKS. Die hier diskutierten HZ beziehen sich auf die Zahl der Falle mit TV der jeweiligen Altersgruppe. Sie werden auf der Grundlage der
polizeilichen Verlaufsstatistik ausgewiesen. Dabei kann ein Fall durchaus mehrere TV umfassen. Die hier diskutierten HZ sind daher nicht direkt mit den im
nédchsten Kapitel diskutierten TVBZ vergleichbar.
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Wéhrend die beiden genannten Bezirke im Hinblick auf die soziotkonomische Situation sehr dhnlich gelagert sind,
bilden sie in Bezug auf den Stellenwert von Einwanderung und Migrantenteil nahezu ein Gegensatzpaar. Es bleibt da-
her auch fiir die systematische Analyse weiter zu beobachten, inwieweit dieser Verschiebungsprozess anhlt und sich
der sozial prekare, aber in hohem MaRe durch eine herkunftsdeutsche Beviélkerung charakterisierte Bezirk Marzahn-
Hellersdorf moglicherweise an die Spitze des Feldes schiebt. Einen gemessen an der HZ der insgesamt registrierten
Rohheitsdelikte sehr geringen Belastungsgrad weisen demgegentiber vor allem die Bezirke Steglitz-Zehlendorf, Pankow
und Treptow-Kopenick auf. Auch in diesen ohnehin nur geringfiigig belasteten Bezirken lassen sich aber zum Teil noch
starke Riickgdange verzeichnen — und zwar in Pankow (-14,5 %, N = 71) und Steglitz-Zehlendorf (-18,1 %, N = 77). Eine
Zunahme der HZ von 2012 auf 2013 zeigt sich unter allen zw6lf Bezirken nur im ebenfalls gering belasteten Treptow-
Kopenick. Sie belduft sich auf 6,3 % (N = 25).

Tabelle 4: Entwicklung der HZ der Rohheitsdelikte mit 8- bis unter 21-jdhrigen TV nach Bezirken (2012 bis 2013)

HZ der Rohheitsdelikte Rohheitsdelikte
(8- bis unter 21-jdhrige TV) (8- bis unter 21-jdhrige TV)

2012 2013
Pro-
HZ Rang HZ Rang Anzahl
zent z
1 1

o-
nt
Mitte 409 340 -16,9 1.391 0

14,5

Pr
e
16, 1.183 -208

Friedrichshain-

287 5 274 4 45 773 89 749 9,2 24
147 11 126 11 145 546 63 475 58 71
Charlottenburg-
. 28 7 21 71 30 729 84 715 8,8 14
Wilmersdorf
309 3 286 3 1,6 690 80 648 80 42
Steglitz- 149 10 122 12  -181 441 51 364 45 77
Zehlendorf
Tempelhof-
AL 185 9 180 9 25 606 70 597 73 9
Schéneberg
Neukslin 283 6 259 6 85 901 104 834 10,2 -67
T e 121 12 150 10 6,3 34 40 369 45 25
Marzahn-
337 2 336 2 02 848 98 854 10,5 6
Hellersdorf
Lichtenberg 214 8 197 8 78 558 64 523 6,4 -35
Reinickendorf 299 4 265 5 -11,4 741 8,5 666 8,2 -75
Berlin gesamt 250 231 -1,5 8.678 100,0 8.142 100,0 -536

Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeiprésident in Berlin 2013b, 2014b), Daten des Amts fiir Statistik (Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg 2014), eigene
Berechnungen. Die Summe der Zu- und Abnahmen in den Bezirken weicht von der Entwicklung der Fallzahlen fiir Berlin aufgrund derjenigen Falle ab, denen in
der polizeilichen Statistik kein Bezirk zugeordnet wurde.




Berliner Monitoring Jugendgewaltdelinquenz 2015 — Jugendgewaltdelinquenz in Berlin

Wéhrend die fiir ganz Berlin riickldufige Gewaltdelinquenz damit auf der Ebene der Bezirke durchaus Abweichun-
gen aufweist, bildet sich der Riickgang aber ausnahmslos in allen Altersgruppen ab - bei Kindern, Jugendlichen und
Heranwachsenden. Die Gewaltbelastung durch Félle mit tatverdachtigen Kindern ging im Vergleich zum Vorjahr um
10,6 % zuriick, die der Jugendlichen um 5,7 %, die der Heranwachsenden um 7,6 %. Die HZ fiir Fille mit tatverdéchtigen
Kindern liegt im Jahr 2013 berlinweit nun bei 48 Fallen pro 100.000 Einwohner/innen, fiir Félle mit tatverdéchtigen
Jugendlichen bei 105, fiir Heranwachsende bei 98.2 Die Jugendlichen fiihren das Ranking der verschiedenen Altersgrup-
pen also auch bei Beriicksichtigung der unterschiedlichen GréRen der Altersgruppen an.

Eine riickldufige Gewaltdelinquenz ldsst sich in allen Altersgruppen feststellen - fiir Kinder und Jugendliche ebenso wie
fiir Heranwachsende.

Abbildung 5: Rangfolge der Belastung der Bezirke mit Rohheitsdelikten differenziert nach Altersgruppen (HZ)
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Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeiprésident in Berlin 2013b, 2014b), Daten des Amts fiir Statistik (Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg 2014),
eigene Berechnungen.

Die mit Abstand hochste Jugendgewalt durch Kinder ist dabei in Marzahn-Hellersdorf zu verzeichnen (HZ 106). Sie iiber-
steigt diejenige des am geringsten belasteten Bezirks Steglitz-Zehlendorf (HZ 17) um mehr als das Sechsfache, verhalt
sich dabei jedoch im Vergleich zum Vorjahr deutlich riicklaufig (17 %, N = 52). Zu den vier Bezirken, die die héchsten
Fallzahlen mit tatverdachtigen Kindern aufweisen, zdhlen auRerdem mit leichter Zunahme im Vergleich zum Vorjahr
Mitte (HZ 62), mit deutlichem Riickgang Reinickendorf (HZ 57) sowie mit leichter Steigerung Spandau (HZ 54).

Es folgen Neukolin und Lichtenberg (HZ 45), wobei Neukélln im Vergleich zum Vorjahr einen deutlichen Riickgang und
Lichtenberg eine gleichbleibende Belastung aufweist. Deutlich riickldufige Tendenzen der Gewaltbelastung durch Félle
mit tatverdachtigen Kindern sind zudem in den gering belasteten Bezirken Treptow-Kdpenick und Steglitz-Zehlendorf
zu beobachten.

18 Vgl. Tabellen 17, 18 und 19 im Anhang. Da an einem Fall mehrere TV beteiligt sein konnen, kann die Summe der Fille je Altersgruppe von der Gesamtzahl
der Fille abweichen.
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Auch in der Altersgruppe der Jugendlichen ist die héchste Gewaltbelastung in Marzahn-Hellersdorf zu finden (HZ 149),
wo sie im Vergleich zum Vorjahr auch leicht zunahm (um 4,0 %, N = 18). Die zweitst&drkste Belastung mit Jugendgewalt-
delinquenz ist bei gleichbleibender Tendenz in Reinickendorf (HZ 141) zu verzeichnen. An 3. und 4. Stelle stehen Mitte
(HZ 139) und Spandau (HZ 121), wobei Mitte sich kaum von Reinickendorf unterscheidet. Beide Bezirke weisen aber
deutliche Riickgdnge im Vorjahresvergleich auf - diese beziffern sich in Mitte auf 19,6 % (N = 104) und in Spandau auf
24,2 % (N = 82). Es folgen Neukdlln (HZ 120) und Friedrichshain-Kreuzberg (HZ 110).

Ein etwas anderes Muster zeigt sich aber in der Gruppe der Heranwachsenden, die bereits die Volljahrigkeit erreicht ha-
ben. Spitzenreiter der Bezirke sind hier mit deutlich erhghten Quoten Mitte und Friedrichshain-Kreuzberg. Die hochste
Gewaltbelastung durch Heranwachsende liegt dabei in Mitte vor (HZ 162). Hier ist analog zur Gesamtentwicklung des
Bezirks jedoch ein deutlicher Riickgang um ungeféahr ein Fiinftel im Vergleich zum Vorjahr zu beobachten (-20,5 %).
Zu den vier auffdlligsten Bezirken zahlen zudem Friedrichshain-Kreuzberg (HZ 155), Spandau mit leichter Zunahme
(um 8,3 %, HZ 125) und Charlottenburg-Wilmersdorf mit leichter Abnahme (-4,9 %, HZ 118). Die hohe Belastung in
Charlottenburg-Wilmersdorf ist moglicherweise auch auf Delikte zuriickzufiihren, die in der in Charlottenburg Nord
ansassigen Jugendstrafanstalt begangen werden. SchlieRlich liegen auch Neukélin (HZ 110) und mit einer Steigerung
um 6,3 % Marzahn-Hellersdorf (HZ 93) tiber dem Berliner Durchschnitt.

Wihrend der Bezirk Marzahn-Hellersdorf die héchste Belastung mit Jugendgewalt in den Altersgruppen der Kinder und
der Jugendlichen aufweist, ist in Mitte die hochste Belastung mit Gewalt durch Heranwachsende zu beobachten.

4.1.2 Sozialrdumliche Verteilung von Jugendgewalt auf der Ebene der Bezirksregionen

Mit der Ebene der Bezirksregionen beinhaltet das Monitoring Jugendgewaltdelinquenz eine Analysedimension, die eine
fein differenzierte und fokussierte Beobachtung zuldsst, ohne die Analyse dabei so kleinrdumig anzulegen, dass die in
den rdumlichen Einheiten beobachtbare Jugendgewalt unter einen kritischen Schwellenwert sinkt und nur noch verein-
zelte Falle vorkommen, die sich statistisch nicht mehr sinnvoll untersuchen lieRen.

Weil die Ebene der Bezirksregionen kleinrdumigere Einheiten umfasst, die in sich deutlich homogener sind als die Be-
zirke, weisen sie allerdings auch deutlichere Unterschiede und Kontraste auf. Die Streubreite zwischen gar nicht oder
gering belasteten und hoch oder extrem belasteten Regionen ist hier also deutlich gréler als auf der Ebene der Bezirke.
Auch bezogen auf die Bezirksregionen gilt dabei die eingangs fiir die Bezirke formulierte Aussage, dass die mittlere
Gewaltbelastung im Jahr 2013 gegeniiber dem Vorjahr sinkt.

Abbildung 6: Bezirksregionen nach HZ der Rohheitsdelikte mit 8- bis unter 21-jdhrigen TV 2013 und 2012

Anzahl der
Bezirksregionen

52
|
50 . s 2012
20 B 2013
25 21 21
12
7 ] 2
= I SR N
0 | — s——
0 51 151 251 351 451 551 651 751 851 951 1051 1151 1251
bis bis bis bis bis bis bis bis bis bis bis bis bis bis
50 150 250 350 450 550 650 750 850 950 1050 1150 1250 1350

H&ufigkeitszahl der Rohheitsdelikte mit 8- bis unter 21-jghrigen TV

Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeiprésident in Berlin 2014b, 2013b), Daten des Amts fiir Statistik (Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg 2014),
eigene Berechnungen; N = 137 Bezirksregionen (BZR), Mittelwert 2012 = 228, Mittelwert 2013 = 209, Standardabweichung 2012 = 175, 2013 = 155,
Schiefe 2012 = 2,463, 2013 = 3,409.
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Die mittlere Gewaltbelastung in Berlin sank von 188 auf 171 Rohheitsdelikte mit 8- bis unter 21-jéhrigen TV pro 100.000
Einwohner/innen. Berlin weist allerdings weiterhin einige Regionen mit weit iiberdurchschnittlicher Gewaltbelastung
auf. Im Vergleich zum Vorjahr nahm die Zahl dieser Gebiete jedoch ab. D.h. die Zahl solcher Bezirksregionen, deren
Belastung gegeniiber der groRen Mehrheit der Regionen deutlich erhsht ist und oberhalb einer HZ der Rohheitsdelikte
von 550 liegt (fiir 8- bis unter 21-jéhrige TV), verringert sich von acht Regionen im Jahr 2012 auf nur noch drei im Jahr
2013. Statistisch gesehen riickt die Verteilung im Vergleich zum Vorjahr also etwas starker zusammen (Standardabwei-
chung 2012: 174,7, 2013: 154,8), das Feld wird homogener und die soziale Spaltung oder Streuung reduziert sich leicht
im Hinblick auf die Belastung mit Jugendgewalt.

In beiden Untersuchungsjahren ist dennoch eine deutlich ,,rechtsschiefe” Verteilung zu beobachten. Das bedeutet, dass
es viele Regionen mit einer unterdurchschnittlichen oder durchschnittlichen Gewaltbelastung gibt und nur wenige mit
einer iiberdurchschnittlichen. Diese Tendenz verstarkt sich im Jahr 2013 gegeniiber dem Vorjahr, d.h. die Schiefe der
Verteilung nimmt zu (2012: 2,463, 2013: 3,409). 2013 weisen mehr Bezirksregionen niedrige HZ zwischen 51 und 250
Féllen pro 100.000 Einwohner/innen aus als im Vorjahr. Am anderen Ende des Spektrums gibt es 2013 weniger Regio-
nen mit erhohten HZ zwischen 351 und 850 Fallen pro 100.000 Einwohner/innen (2012: 22, 2013: 14 Regionen).

Eine Region féllt in beiden Jahren mit einem erstaunlichen Extremwert der Hochbelastung auf: die Region Kurfiirsten-
damm. Auf der anderen Seite des Spektrums nahm die Zahl der duRerst gering belasteten Regionen im Vergleich zum
Vorjahr leicht ab: Im Jahr 2012 waren noch sieben Regionen mit einer HZ von null bis 50 zu verzeichnen, 2013 waren
es nur vier. Fir die Situationsanalyse sowie die Ausrichtung und Fokussierung der Prdvention besitzen allerdings die
weiterhin hoch oder hchst belasteten Regionen eine groRRere Relevanz als die Akzentverschiebungen in den eher ruhi-
geren Gebieten der Stadt. Im weiteren Verlauf werden daher die Regionen n&her in den Blick genommen, die weiterhin
durch eine erhthte Gewaltbelastung auffallig werden.

4.1.3 Besonders hoch belastete regionale Schwerpunkte von Jugendgewalt

Die Identifizierung besonders belasteter Regionen ermdglicht nicht nur die Gewinnung eines genaueren Lagebildes, sie
besitzt auch Implikationen fiir das praventive Handeln. Regionen, die eine erhthte Gewaltbelastung aufweisen, konnen
- analog zum Verfahren des Monitorings Soziale Stadtentwicklung - mit Blick auf die soziale Lage auch als Regionen
mit besonderem Aufmerksamkeitsbedarf verstanden werden (vgl. Seidel-Schulze et al. 2014, 11), hier besteht, mit an-
deren Worten, Handlungsbedarf fiir Pravention und Intervention. Um vor diesem Hintergrund méglichst trennscharfe
Einsch&tzungen zu gewinnen, werden jeweils Regionen mit a) einer leicht tiberdurchschnittlichen, b) einer hohen sowie
c) einer weit tiberdurchschnittlichen Gewaltbelastung unterschieden. Die oben stehende Karte zur Gewaltbelastung der
Berliner Bezirksregionen 2013 beruht auf dieser Differenzierung (Abbildung 3).

Eine weit iiberdurchschnittliche Gewaltbelastung weisen die Bezirksregionen Kurfiirstendamm, Marzahn Nord, Hellers-
dorf Nord, Spandau Mitte und Markisches Viertel 1 auf.

Wie 2012 zeigt die Region Kurfiirstendamm auch im Jahr 2013 die hochste Gewaltbelastung der Stadt, die zudem
gegeniiber dem Vorjahr leicht angestiegen ist (+4,6 %), wahrend die Sozialstruktur weiterhin im Mittelfeld liegt.® An-
gesichts dieser Diskrepanz drangt sich die Interpretation auf, dass die hohe Belastung in weiten Teilen auf den umfang-
reichen Publikumsverkehr in der Region zuriickzufiihren ist. Die Region Kurfiirstendamm tritt also - so ist anzunehmen
- aufgrund ihrer besonderen Struktur und ihrer Freizeitangebote vor allem als Tatort von Jugendgewalt, aber nicht
unbedingt als Wohnort jugendlicher Gewalttater/innen in Erscheinung. Damit unterscheiden sich gegentiber anderen
hoch belasteten Regionen auch die Konsequenzen fiir die Pravention.

19 Die Region Kurfiirstendamm ist in der Abbildung 7 verschliisselt als Nummer 52 am oberen Rand zu finden.
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Abbildung 7: HZ der Rohheitsdelikte mit 8- bis unter 21-jéhrigen TV nach Regionen 2013
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Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeiprasident in Berlin 2014b, 2013b), Daten des Amts fiir Statistik (Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg 2014),
eigene Berechnungen, N = 137.

Unter den hoher belasteten Regionen zahlen im Jahr 2013 des Weiteren Marzahn Nord, Hellersdorf Nord und Spandau
Mitte zur Spitzengruppe der weit iiberdurchschnittlich gewaltbelasteten Regionen - und sie befanden sich auch bereits
im Vorjahr in dieser Gruppe, weisen also konstant eine erhchte Belastung auf. Neu hinzugekommen ist zudem die Be-
zirksregion Markisches Viertel 1.2

Alle genannten Gebiete sind der auf den Verbreitungsgrad von Transferleistungen bezogenen niedrigsten Statusgruppe
4 zugeordnet. Sie unterstreichen damit den Stellenwert der nachfolgend vertiefend untersuchten Frage nach dem Ein-
fluss der sozialen Situation auf die Gewaltbelastung von Sozialrdumen. Sie sind auRerdem starker durch Wohnviertel
gekennzeichnet als die Region Kurfiirstendamm.

Die Gewaltbelastung liegt in allen diesen Regionen deutlich iiber dem aufgrund der sozialen Struktur geschatzten Wert.
Neben der schwierigen Sozialstruktur kommen daher auch hier weitere sozialrdgumliche Ursachen fiir das hohe Ge-
waltaufkommen in Betracht. So finden sich in diesen Regionen von Jugendlichen frequentierte Treffpunkte wie grole
Einkaufszentren und wichtige Umsteigebahnhofe. Die Entwicklung der Gewaltbelastung ist im Vergleich zum Vorjahr
jedoch in allen vier Regionen riickldufig, wobei sich diese Tendenz in Marzahn Nord und Hellersdorf Nord (mit mehr als
-13 %) deutlicher auspragt als in Spandau Mitte und im Mérkischen Viertel 1 (-4,4 % bzw. -2,4 %).

Eine hohe Gewaltbelastung (oberstes Quartil) weisen einzelne Regionen in fast allen Bezirken auf. Die meisten liegen in
Mitte, Reinickendorf, Marzahn-Hellersdorf, Neukélin und Friedrichshain-Kreuzberg.

Werden neben den Regionen mit einer weit tiberdurchschnittlichen Gewaltbelastung auch diejenigen mit einer hohen
Belastung? in die Betrachtung einbezogen, zeichnen sich zwar einzelne Schwerpunkte ab, zugleich verteilen sich die
Regionen aber iiber beinahe das gesamte Berliner Stadtgebiet. Gewaltbelastete Gebiete gibt es in Mitte (insgesamt
fuinf), in Reinickendorf, Marzahn-Hellersdorf, Neukdélln und Friedrichshain-Kreuzberg (jeweils vier), in Spandau (drei),
Lichtenberg (zwei) sowie in Treptow-Képenick, Steglitz-Zehlendorf und Charlottenburg-Wilmersdorf (jeweils eines).

20 Die Regionen sind in der Abbildung 7 wie folgt verschliisselt: Marzahn Nord (127), Hellersdorf Nord (130), Spandau Mitte (65) und Mérkisches Viertel 1 (161).
21 Hierzu werden die Regionen im obersten Quartil der Verteilung gezéhlt, die jedoch keine AusreiRer bilden. In Abbildung 7 sind dies die Werte im Bereich des
senkrechten Strichs oberhalb des Kastens (vgl. Kapitel 3).
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Es sind aulRerdem gleichermalen Regionen der Statusgruppen 2, 3 und 4 betroffen. Nur eine Region (Regierungsviertel)
ist der Statusgruppe 1 zugeordnet. Zunahmen der Gewaltbelastung sind in neun Regionen zu verzeichnen, und zwar in
Marzahn Mitte, Siidliche Luisenstadt, Alexanderplatz, Kéllnische Heide, KélInische Vorstadt/Spindlersfeld, Gropiusstadt,
Mérkisches Viertel 2, Reinickendorf Ost 1 und Falkenhagener Feld.

Die genannten Regionen mit einer sehr hohen bzw. einer hohen Gewaltbelastung bediirfen weiterhin konzentrier-
ter Praventionsbemiihungen. Auf Regionen mit einer durch das Monitoring Jugendgewaltdelinguenz nachgewiesenen
tiberdurchschnittlichen Gewaltbelastung?? soll an dieser Stelle jedoch nicht im Detail eingegangen werden; in préaventi-
ver Hinsicht empfiehlt sich dort dennoch eine aufmerksame weitere Beobachtung.

4.1.4 Der Einfluss des Sozialstatus auf die Belastung der Regionen mit Jugendgewalt
Inshesondere fiir die weit tiberdurchschnittlich mit Jugendgewalt belasteten Gebiete wurde bereits eine in der Regel
sehr schwierige soziale Situation festgestellt. Die damit verbundene Frage nach den erkldrenden Kontextfaktoren eines
erhohten - oder auch verringerten - Aufkommens von Gewalt wird im Folgenden aufgenommen und vertieft. Zunachst
wird dazu skizziert, wie sich die soziostrukturellen Indikatoren - etwa die Arbeitslosenquote - im Vergleich zum Vorjahr
entwickelt haben. Anschliefend wird der Zusammenhang zwischen Sozialstruktur und Gewaltaufkommen im Vergleich
zum Vorjahr beschrieben und untersucht.

Im Vergleich zu 2012 ergeben sich zunachst leicht riickldufige Entwicklungen der Indikatoren zu Arbeitslosigkeit allge-
mein, zu Jugendarbeitslosigkeit, Langzeitarbeitslosigkeit und zum Anteil von Kindern und Jugendlichen unter 15 Jahren
in Haushalten mit SGB-II-Bezug.” Der Anteil der Kinder und Jugendlichen unter 18 Jahren mit Migrationshintergrund
nahm hingegen leicht zu (2012: 44,3 %, 2013: 45 %). Auch das Monitoring Soziale Stadtentwicklung kommt fiir 2011
und 2012 zu dem Befund, dass soziale Benachteiligung in Berlin insgesamt gesehen zuriickging (Seidel-Schulze et al.
2014, 10). Inshesondere Arbeitslosigkeit und Kinderarmut nahmen 2012 im Vorjahresvergleich ab, wobei die Kinder-
armut im Vergleich zu anderen Bundeslandern auf hohem Niveau liegt. In der westlichen duferen Stadt stiegen dem
Monitoring zufolge jedoch 2011 und 2012 Langzeitarbeitslosigkeit und Transferbezugsdichte an sowie seit 2006 auch
Transferbezug und Kinderarmut. Auch in der &stlichen duReren Stadt stieg die Transferbezugsdichte 2011 und 2012 im
Vergleich zum jeweiligen Vorjahr leicht an (Seidel-Schulze et al. 2014, 10).

Die soziostrukturellen Daten verdanderten sich 2013 im Vergleich zum Vorjahr leicht, die Einordnung der einzelnen Regi-
onen in die vier Statusgruppen blieb jedoch iiberwiegend konstant.

Nur fiir sechs der 137 Bezirksregionen ergibt sich 2013 eine andere Statusgruppe: Buchholz und Charlottenburg Nord
wiesen 2013 niedrigere Werte der soziostrukturellen Indikatoren wie Arbeitslosigkeit auf. Ein Anstieg war hingegen im
Allende-Viertel, im Markischen Viertel 1 und 2 sowie in Reinickendorf Ost zu verzeichnen.? Allerdings gab es durchaus
Verschiebungen in der Rangfolge der Bezirke hinsichtlich ihrer Sozialstruktur.

Ein zentraler Befund des Monitorings Soziale Stadtentwicklung ist auch, dass die rdumliche Verteilung sozial benachtei-
ligter Einwohner/innen in Berlin eine hohe Konstanz aufweist, wobei es allerdings kleinraumige Verdnderungen auf der
Ebene der Planungsraume gibt (Seidel-Schulze et al. 2014, 10). Das Monitoring Soziale Stadtentwicklung weist dabei
auffallige Gebiete aus: ,,Die rdumliche Konzentration der auffélligen Gebiete mit tiberdurchschnittlich hohen Werten bei
den vier Index-Indikatoren - Arbeitslosigkeit, Langzeitarbeitslosigkeit, Transferbezug und Kinderarmut - ist nach wie
vor in Wedding-Moabit, Kreuzberg Nordost, Neukslin Nord, Spandau-Mitte sowie Marzahn Nord und Hellersdorf Nord
zu finden. Hinzu kommen mehrere Planungsrdume in Reinickendorf* (Seidel-Schulze et al. 2014, 10).

Auch im Jahr 2013 ist ein deutlicher Zusammenhang zwischen Sozialstruktur und Gewaltaufkommen zu verzeichnen.
Die Statusgruppen unterscheiden sich auch 2013 hinsichtlich der mittleren Gewaltbelastung signifikant voneinander.

Wéhrend in Statusgruppe 1 die mittlere Gewaltbelastung auf niedrigem Niveau leicht zunahm, ging sie in allen anderen
Statusgruppen um mindestens 8 % zuriick. In Statusgruppe 4 war ein starkerer Riickgang zu verzeichnen als in Status-

gruppe 3.

22 Dies sind Gebiete, in denen die HZ tiber dem Median, aber unter dem 75. Wert liegt. Die Einordnung der Gewaltbelastung jeder Region ist Tabelle 27 im
Anhang zu entnehmen.

23 Der hier berechnete Anteil der Arbeitslosen an den 15- bis 65-jahrigen Einwohner/innen weicht aufgrund unterschiedlicher Berechnungsgrundlagen von den
offiziellen Arbeitslosenstatistiken der Bundesagentur fiir Arbeit ab.

24 Vgl. Tabelle 24 im Anhang.
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Tabelle 5: Mittlere Gewaltbelastung der Statusgruppen (alle Indikatoren) 2012 und 2013

Statusgruppe Median der HZ der Rohheitsdelikte mit 8- bis unter 21-jdhrigen TV

(alle Indikatoren) 2012 2013 2013 ggii. 2012 in %

95 96 1,1

190 174 -84
313 288 -8,0
410 361 -12,0
Berlin (Median der BZR) 188 171 -9,0

Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeipréasident in Berlin 2014b, 2013b), Daten des Amts fiir Statistik (Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg 2014,
Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg/Bundesagentur fiir Arbeit 2014a, 2014b), eigene Berechnungen.

Wie im Vorjahr unterscheiden sich die Statusgruppen hinsichtlich der Gewaltbelastung (Median der HZ der Rohheits-
delikte je Statusgruppe) statistisch bedeutsam voneinander: Der paarweise Vergleich ergibt, dass die einzelnen Status-
gruppen hinsichtlich der mittleren Gewaltbelastung statistisch bedeutsam verschieden sind, mit Ausnahme der Status-
gruppen 3 und 4.% Hinsichtlich der mittleren Gewaltbelastung einer Region macht es also einen deutlichen Unterschied,
ob sie der Statusgruppe 1, 2 oder aber einer der Gruppen 3 und 4 zugeordnet ist.

Werden die Statusgruppen ohne den Indikator Kinder und Jugendliche mit Migrationshintergrund berechnet, unter-
scheiden sie sich ebenfalls signifikant hinsichtlich der mittleren Gewaltbelastung.

Wenn man die Statusgruppen ausschlieflich auf der Grundlage der sozialen Transferleistungen bildet, d.h. ohne den In-
dikator Kinder und Jugendliche mit Migrationshintergrund, ergibt sich eine etwas andere Zusammensetzung der Grup-
pen. In Statusgruppe 1 sind dann Regionen, die niedrige Werte der Indikatoren fir Arbeitslosigkeit, Jugendarbeitslosig-
keit, Langzeitarbeitslosigkeit und Anteil der Kinder und Jugendlichen unter 15 Jahren in Haushalten mit SGB-II-Bezug
haben. In diesen Regionen nahm die Gewaltbelastung im Vergleich zum Vorjahr auf einem weiterhin niedrigen Niveau
zu. In den tibrigen Regionen sind Riickgédnge der mittleren Gewaltbelastung zwischen 5 und 15 % zu verzeichnen. Ein
deutlicher Riickgang ist insbesondere in den sozial besonders schwachen Regionen der Statusgruppe 4 zu verzeichnen,
also in Regionen, die sehr hohe Werte der soziotskonomischen Indikatoren wie Arbeitslosigkeit usw. aufweisen.

Tabelle 6: Mittlere Gewaltbelastung der Statusgruppen (nur Transferleistungen) 2012 und 2013

Statusgruppe Median der HZ der Rohheitsdelikte mit 8- bis unter 21-jdhrigen TV

(nur Transferleistungen)
85 96 12,9
187 168 -10,2
313 295 -5,8
425 361 -15,1
Berlin (Median der BZR) 188 171 -9,0

Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeiprésident in Berlin 2014b, 2013b), Daten des Amts fiir Statistik (Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg 2014,
Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg /Bundesagentur fiir Arbeit 2014a, 2014b), eigene Berechnungen.

Vergleicht man die Statusgruppen (nur Transferbezug) hinsichtlich der mittleren Gewaltbelastung, so zeigt sich eben-
falls ein statistisch bedeutsamer Unterschied der Regionen. Auch im paarweisen Vergleich ist der Unterschied statis-
tisch bedeutsam, mit Ausnahme der Statusgruppen 3 und 4.2° Dies war auch 2012 der Fall. Auch auf der Grundlage
ausschlieBlich sozioskonomischer Indikatoren zeigt sich ein statistisch bedeutsamer Unterschied bei der mittleren Ge-
waltbelastung der in den Statusgruppen zusammengefassten Regionen.

25 Mediantest unabhéngiger Stichproben, N = 137, Gesamtmedian = 171, asymptotische Signifikanz (zweiseitiger Test) = 0,000, Teststatistik = 44,286, df = 3,
Signifikanzniveau (angepasst) = 0,05.

26 Mediantest unabhéngiger Stichproben, N = 137, Gesamtmedian = 171, asymptotische Signifikanz (zweiseitiger Test) = 0,000, Teststatistik = 44,068, df = 3,
Signifikanzniveau (angepasst) = 0,05.
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Die am Ausmal bezogener Transferleistungen bemessene soziale Struktur ist zur Vorhersage der Gewaltbelastung
statistisch bedeutsam.

Die Variable soziale Struktur setzt sich aus den gleichgewichteten sozio6konomischen Variablen zusammen (Arbeitslo-
sigkeit, Jugendarbeitslosigkeit, Langzeitarbeitslosigkeit, Anteil der Kinder und Jugendlichen unter 15 Jahren in Haushal-
ten mit SGB-II-Bezug). Sie kann Werte von null bis 100 annehmen, wobei 100 die hochste Problemdichte darstellt.?” Mit
der Variablen soziale Struktur kénnen 49,4 % der Verschiedenheit der Gewaltbelastung erklart werden.?

Der Indikator Anteil der Kinder und Jugendlichen mit Migrationshintergrund bietet eine geringfiigige zusitzliche Erkla-
rungskraft fiir das AusmaR der Gewaltbelastung.

Nimmt man den Indikator Kinder und Jugendliche mit Migrationshintergrund hinzu, so erhsht sich die Aufkldrung nur
um wenige Prozentpunkte auf 50,09 %.? Der Indikator bietet also nur eine duRerst geringfiigige zusatzliche Erkla-
rungskraft fiir das AusmaR der Gewaltbelastung. Hier sind Uberlappungen zwischen sozioskonomischen Indikatoren
und Migrationshintergrund zu vermuten, die an dieser Stelle jedoch nicht weiter untersucht werden.

Die jeweilige soziale Lage der Untersuchungsregionen spielt jedoch fiir die Beobachtungsleistung des Monitorings Ju-
gendgewaltdelinquenz eine zentrale Rolle, ohne dass an dieser Stelle dieser Zugang fiir alle Regionen ausgewiesen wer-
den soll. Hervorzuheben ist allerdings, dass vor dem Hintergrund der dargestellten Zusammenhange fiir jede Region ein
Schatzwert ermittelt wurde, der die Gewaltbelastung auf der Grundlage der auf die Verbreitung von Transferleistungen
bezogenen Variablen soziale Struktur vorhersagt. Ein Uberblick tiber diese Schatzwerte fiir alle Regionen und die jewei-
lige Abweichung des tatsdchlichen beobachteten Werts ist dem Anhang zu entnehmen.*

4.1.5 Zentrale Befunde

 Die Belastung Berlins mit Jugendgewalt - gemessen an der HZ der Rohheitsdelikte mit 8- bis unter 21-jahrigen
Tatverddchtigen - ging im Vergleich zum Vorjahr um 7,5 % zurtick.

» Die Spaltung Berlins in durch Jugendgewalt hoch und niedrig belastete Regionen hat leicht abgenom-
men. Die Zahl der Regionen mit einer hohen Gewaltbelastung von mehr als 350 Fillen pro 100.000
Einwohner/innen hat sich im Vergleich zum Vorjahr reduziert.

« Am stadrksten ist Jugendgewalt in Mitte, Marzahn-Hellersdorf und Spandau ausgepragt. Wahrend sie sich in Mitte
deutlich und in Spandau leicht verringerte, blieb sie in Marzahn-Hellersdorf fast auf gleichem Niveau.

« Die hochste Gewaltbelastung unter den Bezirksregionen ist erneut in der Region Kurfiirstendamm zu verzeich-
nen, die durch einen mittleren Sozialstatus, aber einen hohen Publikumsverkehr geprégt ist. Mit einigem Abstand
folgen die Regionen Marzahn Nord, Hellersdorf Nord, Spandau Mitte und Markisches Viertel 1, die in htherem
Mal durch eine schwache Sozialstruktur und durch Wohngebiete gekennzeichnet sind.

« Eine hohe Gewaltbelastung (oberstes Quartil) weisen einzelne Regionen in fast allen Bezirken auf. Die meisten
liegen in Mitte, Reinickendorf, Marzahn-Hellersdorf, Neukslln und Friedrichshain-Kreuzberg.

» Die mit Abstand hochste Belastung durch Félle mit tatverdachtigen Kindern liegt in Marzahn-Hellersdorf vor.
Auch in der Altersgruppe der Jugendlichen ist Marzahn-Hellersdorf neben Reinickendorf und Mitte besonders
hoch belastet. Hinsichtlich der Félle mit heranwachsenden Tatverdachtigen weisen Mitte, Friedrichshain-Kreuz-
berg und Spandau die hochste Belastung auf.

 Die soziale Struktur, gemessen an sozioskonomischen Indikatoren, erwies sich erneut als statistisch bedeutsam
zur Vorhersage der Jugendgewalt. Der Indikator ,Anteil der Kinder und Jugendlichen mit Migrationshintergrund
bietet demgegeniiber nur eine geringfiigige zusatzliche Erklarungskraft.

27 Der Extremwert in der Region Kurfiirstendamm wurde aufgrund der oben genannten Besonderheit der Region aus dieser Betrachtung ausgeschlossen.
28 Korrigiertes R2 = 0,494, Signifikanz = 0,000, Berechnung unter Ausschluss der Region Kurfiirstendamm (vgl. Tabelle 25 im Anhang).

29 Korrigiertes R2 = 0,509, Signifikanz = 0,000 (vgl. Tabelle 26 im Anhang).

30 Vgl. Tabelle 27 im Anhang.
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4.2 Die Entwicklungsdynamik von Jugendgewalt

Die Jugenddelinquenz und die Jugendgewaltdelinquenz gingen in Berlin im Jahr 2013 im Vergleich zum Vorjahr erneut
zuriick. Sie erreichten den niedrigsten Stand der letzten zehn Jahre (Der Polizeiprasident in Berlin 2014e, 11f.).3* Unter
Beriicksichtigung der demographischen Entwicklung ldsst dies die Aussage zu, dass insgesamt ,,weniger Rohheitsdelik-
te durch Jugendliche veriibt werden® (Der Polizeiprasident in Berlin 2014e, 12).

Im Jahr 2013 verringerte sich die Gewaltbelastung durch junge TV erneut.

Dieser zentrale Befund, der im Einklang mit Trends auch aus anderen Regionen steht, soll im Folgenden weiter ausge-
fuihrt, differenziert und entwickelt werden. Grundlage dafiir ist die PKS (Der Polizeiprésident in Berlin 2014c) und damit
eine Datenbasis, deren Belastbarkeit als noch hher eingeschdtzt werden kann als die der zur Analyse der sozialrdaumli-
chen Differenzierung herangezogen Informationen tiber Rohheitsdelikte aus der polizeilichen Verlaufsstatistik.

Zur PKS liegt dem Monitoring Jugendgewaltdelinquenz jedoch keine sozialraumliche Differenzierungsmaglichkeit vor
- stattdessen werden in den folgenden Analysen andere Differenzierungskriterien verwendet. Zunédchst werden die
Unterschiede der Gewaltbelastung entlang a) der Geschlechter sowie b) der Altersgruppen beschrieben. AnschlieRend
wird zwar die Gruppe der 8- bis unter 21-Jahrigen insgesamt zu Grunde gelegt, jedoch werden c) Differenzierungsmog-
lichkeiten zwischen unterschiedlichen Gewaltdelikten eingebracht.

Die Zahl der jungen Menschen in Berlin nahm leicht zu.

Die Entwicklung der Jugendgewalt wird hierbei auf der Grundlage der TVBZ diskutiert. Zur Berechnung dieser Zahlen
wird die Summe der TV auf die Zahl der Einwohner/innen der jeweiligen Altersgruppe bezogen (vgl. Tabelle 47 im An-
hang). Fiir Berlin wird also beriicksichtigt, dass die Zahl der 8- bis unter 21-Jghrigen leicht zunahm. Von 2011 auf 2012
stieg ihre Zahl um 0,8 %, von 2012 auf 2013 um 1,3 % auf insgesamt 358.537 (Stichtag jeweils 31.12.). Das Geschlech-
terverhéltnis blieb hingegen stabil: 50,9 % waren méannlich, 49,1 % weiblich (2011 - 2013).

4.2.1 Geschlechtsspezifische Entwicklung der Jugendgewalt

Werden zunéchst die Geschlechterverteilung der Jugendgewaltdelinquenz im Jahr 2013 und ihre Entwicklung von 2011
bis 2013 naher betrachtet, dann zeigt sich, dass ungeachtet des annahernd ausgewogenen Geschlechterverhaltnisses
in der Bevilkerung die Verteilung von Jugendgewalt auf die Geschlechter erwartungsgemaR sehr ungleichmaRig aus-
fallt.

Der Anteil der M&dchen und jungen Frauen an den 8- bis unter 21-jghrigen TV liegt bei vielen Deliktgruppen der Ju-
gendgewaltdelinquenz bei knapp tiber 20 %, der Anteil der Jungen und jungen M&nner demgegeniiber bei knapp
80 %. Mddchen und junge Frauen machten im Jahr 2013 21 % der 8- bis unter 21-jahrigen TV fiir Rohheitsdelikte aus. In
absoluten Zahlen sind von insgesamt 6.899 TV im Jahr 2013 1.446 M&ddchen und junge Frauen gegentiiber 5.453 Jungen
oder jungen M&nnern.

Abbildung 8: 8- bis unter 21-jihrige TV nach Geschlecht fiir Rohheitsdelikte 2013

Rohheits- B Mé&nnl. Tatverddchtige
delikte 5453 1.446 B Weibl. Tatverddchtige

0 2.500 5.000 7.500

Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeiprasident in Berlin 2014c), Daten des Amts fiir Statistik (Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg 2014),
eigene Berechnungen.

31 Gewaltdelinquenz bezieht sich hier auf die Gruppe der Rohheitsdelikte hinsichtlich der TVBZ der 8- bis unter 21-Jahrigen.
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Eine dahnliche Geschlechterverteilung findet sich auch bei leichteren Deliktformen wie den vorsatzlichen leichten Kor-
perverletzungen (22,3 % weibliche TV) und den Bedrohungen3? (21,3 % weibliche TV), aber auch bei den schweren und
gefdhrlichen Korperverletzungen (21 % weibliche TV). Der Anteil der Mddchen und jungen Frauen liegt hier jeweils bei
ungefahr einem Fiinftel der TV.

Mit wachsendem Schweregrad der Gewaltdelikte sinkt dartiber hinaus der Anteil der Madchen und jungen Frauen deut-
lich. Sie tiben also nicht nur insgesamt weniger, sondern auch eindeutig leichtere Gewaltdelikte aus als Jungen und jun-
ge Méanner. Die deutliche geringere Belastung der Mddchen und jungen Frauen findet sich bei schweren Gewaltdelikten
wie Raubtaten (7,3 %) und Straftaten gegen das Leben (6,3 %). Ebenfalls niedrig ist ihr Anteil bei Sexualdelikten (4,9 %),
Straftaten gegen das Waffengesetz (7,5 %), Widerstand gegen Vollstreckungsbeamte (9,7 %) und Jugendgruppengewalt
(15,1 %). Insgesamt liegt die Beteiligung von M&dchen und jungen Frauen an Rohheitsdelikten (21 %) damit deutlich
unter ihrer Beteiligung an Straftaten insgesamt (30,5 %). Auch bei hduslicher Gewalt (30,2 %) bildet der Anteil der weib-
lichen TV keine strukturelle Abweichung, ist aber gegeniiber anderen Deliktformen deutlich erhoht.

Auf weiterhin niedrigem Niveau stieg der Anteil der weiblichen TV bei vielen Deliktgruppen im Jahr 2013 im Vergleich
zum Vorjahr an. Dies ist, wie im Weiteren deutlich wird, jedoch tiberwiegend auf den im Jahr 2013 stérkeren Riickgang
der Jungengewalt zuriickzufithren und kann im Vergleich der Jahre 2011 bis 2013 eher als Schwankung denn als Trend
interpretiert werden.

Tabelle 7: Ménnliche und weibliche TV (8- bis unter 21-)4hrige) 2013 in Berlin

Deliktgruppe bzw. Marker Ménnl. TV 2013 | Weibl. TV 2013 fannl. TV feibl. TV
grupp 2013 in % 2013 in %
15 6,3

Straftaten gegen das Leben 93,8

Sexualdelikte 270 14 95,1 4.9

Rohheitsdelikte 5.453 1.446 79,0 21,0
Raub 1.153 91 92,7 7,3
Geféhrliche und schwere KV 1.938 515 79,0 21,0

fahrlich h T
Gefahrliche und sc wer.e au 838 532 783 217
Stralten, Wegen und Platzen

Vorsatzliche leichte KV 2.517 122 17,7 22,3

Bedrohung, Freiheitsberaubung,

1.017 276 18,7 21,3
Nachstellung, N6tigung

2912 592 83,1 16,9
2.032 360 84,9 15,1
16.329 7.182 69,5 305
5.400 3.584 60,1 399
2199 325 87,1 12,9

Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeiprasident in Berlin 2014c), Daten des Amts fiir Statistik (Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg 2014),
eigene Berechnungen, KV = Korperverletzung. Summen tiber 100 % ergeben sich aufgrund von Rundungen.

Im Vergleich der Jahre 2011 bis 2013 zeichnet sich kein eindeutiger Trend ab, sondern leichte Schwankungen der Vertei-
lung von Jugendgewalt auf die Geschlechter.

Fiir Berlin ist im Jahr 2013 damit weiterhin - und in Umkehrung der Werte fiir Mddchen und junge Frauen - ein deutlich
hoherer Anteil ménnlicher TV zu verzeichnen. Er tibersteigt 90 % bei Straftaten gegen das Leben, Sexualdelikten, Raub-

32 Gemeint ist hier die Deliktgruppe Bedrohung, Freiheitsberaubung, Nachstellung, Nétigung.
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taten, Widerstand gegen Vollstreckungsbeamte und Straftaten gegen das Waffengesetz. Bei Jugendgruppengewalt liegt
der Anteil der Jungen und jungen M&nner an den 8- bis unter 21-jahrigen TV bei tiber 80 %.

Wird die Entwicklung der Verteilung der Jugendgewalt auf die Geschlechter tiber mehrere Jahre verfolgt, dann zeigen
sich zum Teil - wie gesagt - keine ganz regelmaRigen und eindeutigen Entwicklungen. Im Jahr 2012 fiel der Riickgang
der Jugendgewaltdelinquenz bei den weiblichen TV zunéchst deutlich hoher aus als bei den méannlichen: Die Belastung
mit Gewaltkriminalitat sank bei Madchen und jungen Frauen (TVBZ) um 22,5 %, bei Jungen und jungen Mannern nur
um 5,4 %. Anders ausgedriickt: Obwohl Madchen und junge Frauen 2012 nur 15,4 % der TV fiir Gewaltkriminalitét aus-
machten, ging der Riickgang der TV insgesamt (in absoluten Zahlen) zu knapp tiber 50 % auf das ,,Konto® der M&dchen
und jungen Frauen: Die absolute Zahl der TV fiir Gewaltkriminalitat ging 2012 um 173 weibliche und um 167 mannliche
TV zurtick.

Abbildung 9: Entwicklung der TVBZ verschiedener Delikttypen von 2011 bis 2013 im Geschlechtervergleich
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Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeipréasident in Berlin 2014c), Daten des Amts fiir Statistik (Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg 2014),
eigene Berechnungen der TVBZ (Zahl der Tatverddchtigen pro 100.000 Personen der jeweiligen Gruppe). Die zugrunde gelegte Zahl der Einwohner/innen
ist Tabelle 47 im Anhang zu entnehmen.

Der prozentuale Riickgang der Gewaltbelastung der Mddchen und jungen Frauen war 2012 tberdies nicht nur bei
Gewaltkriminalitat, sondern bei vielen Deliktgruppen® - z.B. bei gefdhrlichen und schweren Kérperverletzungen, vor-
satzlichen leichten Korperverletzungen und Bedrohungen - deutlich stéarker ausgepragt als der der Jungen und jungen
Médnner. Ein dhnlicher Trend war bei Raub zu beobachten: Die Belastung der Mddchen und jungen Frauen mit Raubta-
ten ging 2012 um 11,9 % zuriick, bei Jungen und jungen Mannern stagnierte sie hingegen (+0,2 %).

Im Jahr 2013 waren bei Jungen und jungen Mannern deutliche Riickgédnge der Jugendgewaltdelinquenz gegeniiber dem
Vorjahr (2012) zu verzeichnen. Im Jahr zuvor, also 2012 gegeniiber 2011, war die Belastung der jungen und jungen
Méanner hingegen nur moderat zuriickgegangen.

Die Gewaltbelastung der Mddchen und jungen Frauen ging im Jahr 2012 im Vergleich zu 2011 deutlich zurtick, 2013 er-
folgte dann nur ein moderater Riickgang. Die Belastung der Jungen und jungen Manner ging hingegen im Jahr 2012 mo-
derat zuriick, 2013 erfolgte ein deutlicherer Riickgang. Eine dhnliche Entwicklung ist bei den gefédhrlichen und schweren
Korperverletzungen, den gefshrlichen und schweren Kérperverletzungen auf StraRen, Wegen und Plédtzen sowie den
Raubtaten abzulesen. Hier findet sich, mit anderen Worten, in den beiden bisherigen Untersuchungsjahren des Monito-
rings Jugendgewaltdelinquenz ein jeweils umgekehrtes Muster.

33 Vgl. Tabelle 28 im Anhang.
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Zu beachten sind auch gewisse Unterschiede der Entwicklung in Abh&ngigkeit vom Schweregrad der Delikte: Wahrend
die Belastung mit vorsédtzlichen leichten Kérperverletzungen von 2011 bis 2013 bei den Jungen und jungen M&nnern
kontinuierlich in eher moderatem MaR zurtickging (TVBZ fuir Jungen und junge M&nner 2012: -5,8 %, 2013: -5,7 %; TVBZ
fuir Mddchen und junge Frauen 2012: -15,8 %, 2013: -10,0 %), lag der Riickgang der Jungengewalt im Jahr 2013 gerade
bei schweren Deliktformen im zweistelligen Bereich.

Zusammenfassend l&sst sich aber festhalten, dass der Riickgang der Jugendgewalt 2013 gemessen an den TVBZ in
hoherem MaRe als im Vorjahr auf einen Riickgang der Gewaltbelastung der méannlichen 8- bis unter 21-J&hrigen zu-
riickgeht.

Die Gewaltbelastung der Mddchen und jungen Frauen stieg bei einigen Deliktgruppen mit sehr kleinen Fallzahlen leicht
an (2013 gegeniiber 2012). Bei héuslicher Gewalt nahm die Gewaltbelastung der Jungen und jungen Ménner leicht zu
(2013 gegeniiber 2012).

Gegenldufig zum allgemeinen Entwicklungstrend der Jugendgewalt in Berlin lassen sich aber in einigen Bereichen
schlielRlich auch erhohte Zahlen nachweisen. Leichte Zunahmen der weiblichen TV gab es 2013 bei Sexualdelikten (sie-
ben zusétzliche TV, Anstieg der TVBZ um 97,5 %), gefahrlicher und schwerer Kérperverletzung auf StraRen, Wegen und
Platzen (zehn zusétzliche TV, Anstieg der TVBZ um 3,2 %) sowie Straftaten gegen das Waffengesetz (+13 TV, Anstieg
der TVBZ um 59,9 %). Eine leichte Zunahme der mannlichen TV war demgegeniiber bei h&uslicher Gewalt zu beob-
achten (+13 TV, Anstieg der TVBZ um 0,7 %). Die Belastung mit Jugendgruppengewalt nahm bei beiden Geschlechtern
deutlich zu, wobei dies keinem realen Anstieg entspricht, sondern auf die Einfiihrung einer Erinnerungsfunktion bei
der statistischen Erfassung der Fille zuriickzufiihren ist (2013: +458 mé&nnliche TV, Anstieg der TVZB um 27,4 %, +149
weibliche TV, Anstieg der TVBZ um 68,5 %).

4.2.2 Altersspezifische Entwicklung der Jugendgewalt
In Bezug auf die Altersdifferenzierung bei der Gewaltbelastung sollen ausschlieRlich drei Altersgruppen untersucht
werden. Dabei handelt es sich um

 Kinder (8 bis unter 14 Jahre), die noch nicht strafmiindig sind,
« Jugendliche (14 bis unter 18 Jahre), die noch nicht volljahrig sind, und
« Heranwachsende (18 bis unter 21 Jahre).

Obwohl im Hinblick auf die Pravention insbesondere friih ansetzende Malknahmen von hoher Bedeutung sind, wird also
die Gruppe der Kinder im Alter von unter acht Jahren hier nicht betrachtet.

Gegeniiber ihrem Anteil an der Bevélkerung erhdhte Raten an TV finden sich bei den Jugendlichen und insbesondere bei
den Heranwachsenden, wihrend Kinder nur in geringem MalRe auffillig werden.

Kinder im Alter von tber acht Jahren machten 2013 45,7 % der 8- bis unter 21-Jdhrigen in Berlin aus, aber nur
17,3 % aller TV dieser Altersgruppe. Bei Gewaltkriminalitat, die sich auf schwere Delikte bezieht, liegt ihr Anteil mit nur
2,9 % besonders niedrig. Bei den Rohheitsdelikten und deren Untergruppen - etwa der leichten Kérperverletzung - ist
der Anteil der Kinder an den 8- bis unter 21-jdhrigen TV demgegeniiber etwas groRer (Rohheitsdelikte: 19,1 %, Raub-
taten: 9,3 %, gefdhrliche und schwere Korperverletzungen: 21,6 %, vorsétzliche leichte Kérperverletzungen: 19,9 %,
Bedrohungen: 16 %), liegt aber ebenfalls weit unter ihrem Anteil an der gesamten Altersgruppe.
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Abbildung 10: Anteil der Altersgruppen an der Bevilkerung sowie an den 8- bis unter 21-jihrigen TV
bestimmter Deliktgruppen 2013
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Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeiprésident in Berlin 2014c), Daten des Amts fiir Statistik (Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg 2014),
eigene Berechnungen.

Ein umgekehrtes Muster findet sich demgegentiiber bei den Jugendlichen. Jugendliche machten 2013 29,8 % der 8- bis
unter 21-Jahrigen aus, jedoch 41,9 % der TV bezogen auf alle Deliktgruppen.®* In einer dhnlichen GréRenordnung liegt
ihr Anteil an den 8- bis unter 21-jghrigen TV bei Rohheitsdelikten (41,8 %) und Gewaltdelikten (39,1 %). Besonders hoch
ist der Anteil der jugendlichen TV bei Raubtaten (54,4 %).

Heranwachsende waren 24,5 % der 8- bis unter 21-Jghrigen, jedoch 40,7 % der TV. Bei ihnen liegt die Belastung mit
Rohheitsdelikten (39 %) in einer dhnlichen GréRenordnung wie bei den Jugendlichen (41,8 %). Bei der Gewaltkrimina-
litdt, also den schwerwiegenderen Delikten, ist aber ein besonders hoher Anteil Heranwachsender an den 8- bis unter
21-jahrigen TV zu verzeichnen (58 %). Mit hoherer Altersgruppe steigt damit nicht nur der relative Anteil an den TV fiir
Gewalttaten allgemein, sondern in nochmals erh6htem MaR auch der Anteil an schwereren Gewalttaten.

In allen Altersgruppen iibertraf der Riickgang der Gewaltdelinquenz im Jahr 2013 den Riickgang der allgemeinen Jugend-
kriminalitit deutlich. In allen Altersgruppen bezieht sich diese Entwicklung auch auf schwere Deliktformen.

Bei einer insgesamt sehr unterschiedlichen Gewaltbelastung der Altersgruppen findet sich im Jahr 2013 durchgehend
eine in allen Altersgruppen moderat riickldufige Kriminalitatsbelastung. Dieser Riickgang war bei den Heranwachsen-
den am geringsten und bei den Kindern am starksten ausgepragt (Heranwachsende: -2,6 %, Jugendliche: -4,6 %, Kinder:
-8,9 %).% Die Belastung durch Rohheitsdelikte ging hingegen deutlicher zuriick (Heranwachsende: -7,5 %, Jugendliche:
-9,2 %, Kinder: -15,4 %).

34 Vgl. Abbildung 10 sowie Tabelle 29 im Anhang.
35 Vgl. Abbildung 10 sowie Tabelle 29 im Anhang.
36 Vgl. Tabelle 30 im Anhang.
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Abbildung 11: Rohheitsdelikte 2011 bis 2013 nach Altersgruppen (TVBZ)
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Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeiprasident in Berlin 2014c), Daten des Amts fiir Statistik (Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg 2014), eigene Berech-
nungen der TVBZ (Zahl der Tatverd&chtigen pro 100.000 Personen der jeweiligen Gruppe). Die zugrunde gelegte Zahl der Einwohner/innen ist Tabelle 47 im
Anhang zu entnehmen.

Noch deutlicher sank die Belastung mit Gewaltkriminalitat: Der Riickgang belief sich auf etwas mehr als ein Zehntel
bei den Heranwachsenden (-10,6 %) und Jugendlichen (-12,2 %) und auf iiber ein Fiinftel bei den Kindern (-22,6 %).3’
Der Ruickgang der Jugendgewalt erstreckt sich, so lassen diese Zahlen schliefen, im Jahr 2013 gerade auch auf schwere
Gewaltdelikte.

Fur die Bundesrepublik Deutschland insgesamt ist dabei allerdings ein starkerer Riickgang der Belastung Jugendlicher
im Vergleich zur Belastung Heranwachsender ausgemacht worden. Mit Blick auf ganz Deutschland wird festgestellt,
dass die Zahl der jugendlichen TV im Zeitraum von 2007 bis 2012 um 45,5 % zuriickging, ,,und zwar unter den Wert der
wegen Gewaltdelikten registrierten heranwachsenden Tatverddchtigen® (Délling et al. 2014, 75). Die Zahl der 18- bis
unter 21-jahrigen TV sank im Zeitraum von 2008 bis 2012 um 24 % und damit weniger stark als die Zahl der jugendli-
chen TV, so das Autorenteam weiter (Délling et al. 2014, 75).

Auch fiir Berlin bestatigt sich dieses Muster auf der Grundlage des Monitorings Jugendgewaltdelinquenz und die riick-
ldufige Entwicklung schwerer Delikte erweist sich bei ngherem Hinsehen als bei Jugendlichen und Heranwachsenden
unterschiedlich stark ausgepragt. Hinsichtlich der schweren Deliktformen der Gewaltkriminalitat zeigt sich ein deutli-
cher Riickgang der Belastung der Jugendlichen im Vergleich der Jahre 2011 und 2012.

2011 wurden sowohl 3,4 % aller Jugendlichen als auch 3,4 % aller Heranwachsenden als TV fiir Rohheitsdelikte regist-
riert, 2013 waren es 3,1 % der Heranwachsenden und 2,7 % der Jugendlichen. Die Jugendlichen waren 2011 auch stér-
ker mit Gewaltkriminalitdt belastet als die Heranwachsenden. Die TVBZ der Jugendlichen ging im Zeitraum von 2011
bis 2013 aber wiederum stérker zuriick als die der Heranwachsenden, sodass sie 2013 auf dem gleichen Niveau lagen
(2011: 1,7 % der Heranwachsenden und 2,0 % der Jugendlichen, 2013: 1,5 % bei beiden Gruppen). Auch bei schweren
und gefahrlichen Kérperverletzungen ging die Belastung der Jugendlichen stérker zuriick als die der Heranwachsenden
(2011: 1,2 %, 2013: 1,0 %; Jugendliche 2011: 1,4 %, 2013: 0,9 %).%®

Bei den Jugendlichen ist von 2011 bis 2013 ein stédrkerer Riickgang im Bereich schwerer Gewalt zu verzeichnen als bei
den Heranwachsenden.

Zwar zeigt sich im Vergleich der Jahre 2011 bis 2013 bei vielen Deliktgruppen insgesamt ein deutlicher Riickgang der
Belastung der Jugendlichen. In sicherlich noch vergleichsweise geringerem Male beginnt sich der allgemeine Riick-
gang der Gewaltbelastung aber zunehmend auch auf die Gruppe der Heranwachsenden auszuwirken. Im Jahr 2012
war bei den Heranwachsenden im Vergleich zum Vorjahr bei vielen Deliktgruppen nur ein moderater Riickgang bzw.
eine Stagnation zu beobachten (Rohheitsdelikte, darunter Raubtaten, gefihrliche und schwere Korperverletzungen,

37 Vgl. Tabelle 30 im Anhang.

38 Vgl. Abbildung 12 sowie Tabelle 30 im Anhang. Die angegebenen Prozentsétze stellen eine veranderte Ausdrucksform der TVBZ dar: Eine TVBZ von 3.448 der
Heranwachsenden fiir Rohheitsdelikte bedeutet beispielsweise, dass 3,4 % der Berliner Heranwachsenden im Jahr 2011 als Tatverdéchtige fiir Rohheitsde-
likte polizeilich registriert wurden.
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Bedrohungen, Gewaltkriminalitat). Im Jahr 2013 findet sich aber auch bei ihnen hinsichtlich vieler Deliktgruppen ein
stéarkerer Riickgang als im Vorjahr, der insbesondere Gewaltkriminalitét, gefahrliche und schwere Kérperverletzungen
und Bedrohungen betrifft sowie - in geringerem Malle - Rohheitsdelikte und Raubtaten.

Abbildung 12: Entwicklung unterschiedlicher Deliktgruppen 2011 bis 2013 nach Altersgruppen (TVBZ)
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Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeiprasident in Berlin 2014c), Daten des Amts fiir Statistik (Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg 2014), eigene Berech-
nungen der TVBZ (Zahl der Tatverd&chtigen pro 100.000 Personen der jeweiligen Gruppe). Die zugrunde gelegte Zahl der Einwohner/innen ist Tabelle 47 im
Anhang zu entnehmen.

Bei Raubtaten handelt es sich tendenziell um ein jugendtypisches Delikt, der Anteil jugendlicher TV ist hier besonders
hoch.® Jugendliche sind auch im Jahr 2013 starker mit Raubtaten belastet als die 18- bis unter 21-)Jdhrigen (2011: Her-
anwachsende 0,5 %, Jugendliche 0,7 %; 2013: Heranwachsende 0,5 %, Jugendliche 0,6 %). Die Belastung mit Raubtaten
ging bei den Jugendlichen von 2011 bis 2013 aber zuriick, wéhrend sie bei den Heranwachsenden fast gleich blieb.

Im Bereich leichterer Delikte zeichnet sich sowohl bei Jugendlichen als auch bei Heranwachsenden ein Riickgang ab, die
Belastung der Heranwachsenden liegt allerdings durchgehend héher als die der Jugendlichen (Heranwachsende 2011:
1,6 %, 2013: 1,5 %; Jugendliche 2011: 1,5 %, 2013: 1,2 %).

Zusammenfassend zeigt sich 2013 bei allen Altersgruppen ein Riickgang der Jugendgewaltdelinquenz im Vergleich zu
2012. Die Gewaltbelastung der Jugendlichen ging dabei starker zuriick als die der Heranwachsenden. Die Belastung mit
schweren und geféhrlichen Kérperverletzungen verringerte sich deutlich, sie ging stédrker zuriick als die Belastung mit
vorsédtzlichen leichten Korperverletzungen (bei allen drei Altersgruppen). Vergleichsweise geringe Riickgdnge um die
5 % sind bei Raubtaten und vorsé&tzlichen leichten Kérperverletzungen mit jugendlichen und heranwachsenden TV zu
beobachten.

39 Vgl. Abbildung 12.
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4.2.3 Deliktspezifische Entwicklung der Jugendgewalt

Wédhrend in der Darstellung der Entwicklungsdynamik der Jugendgewaltdelinquenz bisher vor allem auf Gruppenunter-
schiede in Bezug auf Geschlecht und Alter eingegangen wurde, sollen abschliefend die zum Teil sehr differenziert er-
fassten Deliktformen in ihrem Aufkommen und ihrer Entwicklung tiberblicksartig vorgestellt werden. Wahrend sie zuvor
immer in Bezug auf Untergruppen der jungen Menschen untersucht wurden, soll nun durchgehend die Gesamtheit der
8- bis unter 21-)J&dhrigen in den Vordergrund gestellt werden. Die prasentierten Daten zur Gewaltbelastung durch 8- bis
unter 21-Jahrige entlang einzelner Deliktgruppen bzw. Marker finden sich am Ende dieses Abschnitts auch tabellarisch
im Uberblick dargestellt (vgl. Tabelle 8).

Festhalten ldsst sich zundchst, dass in Berlin im Jahr 2012 die Belastung dieser Gesamtgruppe im Vergleich zu 2011 zu-
riickging. Die Jugenddelinquenz im Allgemeinen ging dabei in dhnlichen MaRe zuriick wie die Jugendgewaltdelinquenz.
Im Vorjahresvergleich ergeben sich fiir das Jahr 2012 folgende Riickgdnge bei den 8- bis 21-Jahrigen: alle Straftaten:
7,4 %, Rohheitsdelikte: 7,7 %, Gewaltkriminalitdt: 8,5 %.%°

Der Riickgang der Jugendgewaltdelinquenz setzte sich im Jahr 2013 deutlicher fort, wéhrend die Jugenddelinquenz
(bezogen auf alle Delikte) nur moderat zuriickging. Die Belastung mit Rohheitsdelikten ging 2013 im Vergleich zu 2012
erneut um 10 % zuriick, die Gewaltkriminalitat um 13,8 %. Der Riickgang der Jugenddelinquenz (alle Straftaten) fiel
hingegen etwas moderater aus als im Vorjahr ( 4,8 %).

Die Jugendgewaltdelinquenz im engeren Sinne ging in Berlin 2013 deutlicher zuriick als die Jugenddelinquenz insgesamt.

Die Zahlen belegen, dass die riickldufige Tendenz der Jugendgewaltdelinquenz aktuell nicht als zufdllige Schwankung
zu verstehen ist, sondern sich im Jahr 2013 deutlich fortsetzt. In der folgenden Abbildung ist daher bei der Entwicklung
der TVBZ aller Straftaten eine leichte Abschw&chung zu erkennen. Dazu ist anzumerken, dass die Belastung durch
Diebstahl 2013 moderater zuriickging als im Vorjahr (2012: 11,2 %, 2013: 2,9 %), wobei die TV fiir Diebstahl knapp
40 % der TV dieser Altersgruppe ausmachen.

Abbildung 13: Entwicklung der TVBZ der 8- bis unter 21-Jdhrigen in Berlin von 2011 bis 2013 fiir Straftaten insgesamt,
Diebstahl, Rohheitsdelikte und Gewaltkriminalitit
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Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeiprasident in Berlin 2014c), Daten des Amts fiir Statistik (Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg 2014), eigene Berech-
nungen. Die zugrunde gelegte Zahl der Einwohner/innen ist Tabelle 47 im Anhang zu entnehmen.

40 Die Deliktgruppen Rohheitsdelikte und Gewaltkriminalitét iiberschneiden sich, wobei Gewaltkriminalitat die schwerwiegenderen Delikte umfasst
(z.B. Totungsdelikte, Raub, schwere und geféhrliche Kérperverletzung oder Vergewaltigung) und die Gruppe der Rohheitsdelikte auch leichtere Formen
enthalt (vgl. Kapitel 3).
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Bei den meisten Gewaltdelikten fiel der Riickgang der TVBZ im Jahr 2013 gegeniiber 2012 etwas stérker aus als im Vor-
jahr, also 2012 gegeniiber 2011. Dies ist, wie gesagt, bei beiden groRen Deliktgruppen Rohheitsdelikte und Gewaltkrimi-
nalitat der Fall. Auch bei der Mehrheit der betrachteten Untergruppen zeigt sich diese Tendenz: Es handelt sich hier um

« geféhrliche und schwere Korperverletzungen (2012: 12 %, 2013: 15,3 %),
» Bedrohungen® (2012: 5 %, 2013: 11,3 %) sowie
« Straftaten gegen das Waffengesetz (2012: 12,8 %, 2013: 15,1 %).

Ahnlich gerichtet ist die Entwicklung bei Straftaten gegen das Leben und Sexualdelikten, wobei aufgrund der vergleichs-
weise kleinen Fallzahlen auch stdrkere Schwankungen zu erwarten sind. Bei beiden Deliktgruppen war 2012 eine leichte
Zunahme zu beobachten, 2013 hingegen eine Abnahme.

Ein schwécherer Riickgang als 2012 zeigt sich jedoch bei
« vorsatzlichen leichten Kérperverletzungen (2012: 8,3 %, 2013: 6,6 %) und bei
« hauslicher Gewalt (2012: 5,1 %, 2013: 2,8 %).

Abbildung 14: Entwicklung der TVBZ der 8- bis unter 21-Jdhrigen in Berlin von 2011 bis 2013 fiir
ausgewihlte Deliktgruppen
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Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeiprasident in Berlin 2014c), Daten des Amts fiir Statistik (Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg 2014),
eigene Berechnungen. Die zugrunde gelegte Zahl der Einwohner/innen ist Tabelle 47 im Anhang zu entnehmen.

Annghernd gleichbleibend war der Riickgang der TVBZ fiir Widerstand gegen Vollstreckungsbeamte (2012: 4,5 %, 2013:
4,3 %). Eine Zunahme ist bei Jugendgruppengewalt (2012: 16,3 %, 2013: +32,3 %) festzustellen. Sie kann jedoch nicht
als Zunahme der Félle interpretiert werden kann, sondern geht auf eine Anderung bei der polizeilichen Erfassungsmo-
dalitat zuriick.*?

Straftaten gegen das Leben nahmen ab.

Im Jahr 2013 ist gegeniiber 2012 ein deutlicher Riickgang der TVBZ fiir Straftaten gegen das Leben zu verzeichnen
(47,4 %).

Die Aussagekraft ist jedoch begrenzt, da aufgrund der kleinen absoluten Fallzahlen deutliche Schwankungen im Fal-
laufkommen zu erwarten sind. Dennoch soll erwahnt werden, dass die Zahl der TV 2012 im Vergleich zu 2011 fast
stabil blieb (2011: 29 TV, 2012: 30) und 2013 auf 16 TV sank. Inwiefern es sich um einen AusreiRer handelt, muss an der
kuinftigen Entwicklung bemessen werden.

41 Gemeint ist hier die Gruppe Bedrohung, Freiheitsberaubung, Nachstellung, Notigung.

42 BeiJugendgruppengewalt handelt es sich um einen Marker, d.h. bestimmte Delikte wie Raub, Korperverletzung, Bedrohung und Sachbesch&digung konnen
zusdtzlich als Jugendgruppengewalt gekennzeichnet werden. Fiir diese Kennzeichnung wurde im polizeilichen Erfassungssystem 2013 eine Erinnerungs-
funktion eingefiihrt. ,,Nach Einsch&dtzung der Fachkommissariate sind die Anstiege [der Jugendgruppengewalt im Jahr 2013 im Vergleich zum Vorjahr] allein
auf die vermehrt genutzte Kennzeichnung entsprechender Sachverhalte als Jugendgruppengewalt zuriickzufiihren.” (Der Polizeiprasident in Berlin 2014, 30).
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Abbildung 15: Entwicklung der TVBZ der 8- bis unter 21-)3hrigen in Berlin von 2011 bis 2013 fiir Deliktgruppen
mit niedrigen TVBZ (< 300)

300
277
*— ) 263
—@ 256
250
@ Hiusliche Gewalt
200 B Widerstand gegen
Vollstreckungsbeamte
150 Sexualdelikte
97 93 Straftaten gegen
100 B = = — 89 das Leben
78 81 &
50
8 9
0 5
2011 2012 2013

Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeiprasident in Berlin 2014c), Daten des Amts fiir Statistik (Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg 2014),
eigene Berechnungen. Die zugrunde gelegte Zahl der Einwohner/innen ist Tabelle 47 im Anhang zu entnehmen.

Die TVBZ der Sexualdelikte ging im Jahr 2013 um 2 % zuriick. Zuvor war sie um 3,6 % gestiegen. Diese Verdnderung
einer vergleichsweise kleinen Deliktgruppe ist als eine Schwankung zu betrachten, sodass die weitere Entwicklung zu
beobachten ist. Die absolute Zahl der TV lag 2013 bei 284 jungen Menschen.

Rohheitsdelikte, inshesondere schwere und geféhrliche Kérperverletzung, gehen zuriick.

Die TVBZ der Rohheitsdelikte nahm 2013 erneut ab. Von 2011 auf 2012 hatte sie sich bereits um 7,7 % verringert. Von
2012 auf 2013 ging sie erneut um diesmal 10 % zuriick. Das bedeutet, dass im Jahr 2013 in Berlin 1,9 % aller 8- bis unter
21-)&hrigen als TV fiir Rohheitsdelikte registriert wurden, 2012 waren es 2,1 %, 2011 noch 2,3 %.

Dabei sind jedoch Unterschiede bei den Untergruppen der Delikte zu beobachten. Am deutlichsten fiel der Riickgang bei
den schweren und gefahrlichen Kérperverletzungen und den Bedrohungen aus, moderater bei den Raubtaten und den
vorsédtzlichen leichten Korperverletzungen. Der Riickgang der TVBZ der schweren und geféhrlichen Kérperverletzungen
lag 2013 bei 15,3 %. Im Vorjahr gab es bereits eine Verminderung um 12 %. Das bedeutet, dass im Jahr 2013 0,7 % aller
8- bis unter 21-Jdhrigen als TV fiir schwere und geféhrliche Kérperverletzung registriert waren, im Vorjahr waren es 0,8
%, 2011 0,9 %.

Die TVBZ der Teilgruppe der schweren und gefdhrlichen Kérperverletzungen auf Stralten, Wegen und Platzen nahm er-
neut deutlich ab, und zwar um 17,8 %, im Vorjahr hatte sie sich bereits um 13,5 % verringert. Diese Untergruppe hatte
somit erneut den starksten Riickgang innerhalb des hier betrachteten Gewaltspektrums zu verzeichnen. In absoluten
Fallzahlen gibt es 1.070 junge TV im Jahr 2013 (2011: 1.474, 2012: 1.285).

Die Verringerung der TVBZ fiir die Gruppe der Bedrohungen, Freiheitshberaubungen, Nachstellungen und Nétigungen lag
ebenfalls tiber 10 %, namlich bei 11,3 %. Im Jahr 2013 werden somit noch 1.293 junge TV verzeichnet.

Die Verminderung der TVBZ der Raubtaten fiel mit einem Riickgang um 8,4 % etwas moderater aus als die der schweren
und gefahrlichen Kérperverletzungen. Dies ist - bei aller gebotenen Vorsicht aufgrund moglicher zufélliger Schwankun-
gen - insofern positiv zu bewerten, als der Riickgang der Raubtaten im Vorjahr nur bei 1,2 % lag. In absoluten Zahlen
sind es in dieser Deliktgruppe 1.244 TV im Jahr 2013 (2011: 1.346, 2012: 1.340).

Auch der Riickgang der vorsétzlichen leichten Kérperverletzungen fiel moderater aus als im Vorjahr (2012: 8,3 %, 2013:
6,6 %). Im Jahr 2011 wurden 1,1 % aller 8- bis unter 21-Jghrigen als TV fiir diese Delikte registriert, 2012 waren es
1,0 %, 2013 0,9 %.
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Auch die Belastung durch Widerstand gegen Vollstreckungsbeamte, Straftaten gegen das Waffengesetz und hiusliche
Gewalt geht zuriick.

Im Jahr 2013 gab es 319 TV fiir Widerstand gegen Vollstreckungsbeamte, das heiltt, dass 0,1 % aller 8- bis unter 21-)&h-
rigen hierfiir registriert wurden. Der Riickgang 2013 betrégt 4,3 %, im Vorjahr trat ein dhnlicher Riickgang von 4,5 % auf.

Die Belastung durch Straftaten gegen das Waffengesetz nahm 2013 um 15,1 % ab, im Vorjahr betrug der Riickgang
bereits 12,8 %. 0,1 % der Berliner/innen im Alter von 8 bis unter 21 Jahren wurden als TV registriert. In absoluten Zahlen
waren es 2013 454 TV, 2012 528, 2011 601.

Bei hduslicher Gewalt ist 2013 ein leichter Riickgang um 2,8 % zu verzeichnen, im Vorjahr lag der Riickgang bei 5,1 %.
Auch hier liegen sehr kleine Fallzahlen zugrunde, sodass durchaus mit deutlichen Schwankungen zu rechnen ist. 0,3 %
aller 8- bis unter 21-jahrigen Berliner/innen wurden bei der Polizei als TV fiir hdusliche Gewalt aufgefiihrt. In absoluten
Zahlen waren es 2013 916 TV, 2012 waren es 930 und 2011 noch 973.

Zusammenfassend zeigt sich, dass die Belastung durch Jugendgewalt in Berlin im Jahr 2013 nochmals zurtickging, und
zwar in diesem Jahr deutlicher als die Delinquenzbelastung insgesamt. Der Riickgang der TVBZ fiir schwere Gewaltde-
likte ist dabei erfreulich hoch. Dies gilt nicht nur fiir die TVBZ fiir Straftaten gegen das Leben, bei der aufgrund geringer
Fallzahlen starke Schwankungen durchaus zu erwarten sind. Auch die TVBZ fiir gefdhrliche und schwere Kérperverlet-
zungen und Raubtaten gingen 2013 stérker zurtick als im Vorjahr.
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Tabelle 8: Entwicklung der TV und der TVBZ der 8- bis unter 21-)4hrigen in Berlin 2011 bis 2013

Entwicklung TVBZ
TV TVBZ .
in %
TV TV TV

Deliktgruppe TVBZ TVBZ TVBZ
bzw. Marker 2011 2012 2013

Straftaten
8,3 8,5 4,5
gegen das Leben

Sexualdelikte 214 286 286 780 80,8 792 20 3,6
Rohheitsdelikte 8137 7565 6899 23165 21374 19242 100 17
1346 1360 1244 3832 3786  347,0 -84 12

Gefahrliche 3223 2859 2453 9175 8078 6842 153  -120
und schwere KV

Gefshrliche und
schwere KV auf

1474 1.285 1.070 419,6 363,1 298,4 -17,8 -13,5

Stralten, Wegen
und Platzen
Vorsé&tzliche

. 3.708 3.425 3.239 1.055,6 967,7 903,4 -6,6 -8,3
leichte KV
Bedrohung, Frei-
heitsberaubung, 1.504 1.439 1.293 428,2 406,6 360,6 -11,3 -5,0

Nachstell., Notig.

Widerstand gg.

342 329 319 97,4 93,0 89,0 -4,3 -4,5
Vollstreckungsbeamte
Straftaten gg.

601 528 454 1711 149,2 126,6 -15,1 -12,8
das Waffengesetz

4352 4012 3504 12389 11335 9773  -138 -85

973 930 916 2770 2628 2555 28 51
2116 1785 2392 6024 5043 6672 323  -163
26111 24367 23511 7.4334 68845 65575 48 7,8
10207 9133 8984 29058 25804 25057 2,9  -11.2
1928 2110 2238 5489 5961 6242 4,7 8,6

3437 3047 2524 9785 8609 7049 182  -120

Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeiprasident in Berlin 2014c), Daten des Amts fiir Statistik (Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg 2014), eigene Berech-
nungen. Die zugrunde gelegte Zahl der Einwohner/innen (Stichtag 31.12.) ist Tabelle 47 im Anhang zu entnehmen. Die hier ver6ffentlichten TVBZ weichen von
denen im Jahresbericht Jugenddelinquenz (Der Polizeiprasident in Berlin 2014e, 10-12) aufgrund unterschiedlicher Stichtage leicht ab.
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4.2.4 Zentrale Befunde

Die anhand der Zahl der Tatverdéchtigen je 100.000 Personen ihrer Altersgruppe bemessene Jugendgewalt ist in
Berlin weiter riickldufig und erreichte 2013 den niedrigsten Stand der letzten zehn Jahre (Der Polizeiprasident in
Berlin 2014e, 11f.).

« Jugendgewalt ging im Jahr 2013 deutlicher zuriick als Jugenddelinquenz allgemein. Dies gilt sowohl fiir Jugendli-
che und Heranwachsende als auch fiir Kinder.

Besonders deutliche Riickgdnge sind bei schweren und gefahrlichen Kérperverletzungen und bei Bedrohungen zu
verzeichnen.

Vergleichsweise geringe Riickgdnge um 5 % sind bei Raubtaten und vorsétzlichen leichten Kérperverletzungen
durch jugendliche sowie heranwachsende TV zu beobachten.

Unter den Tatverdachtigen fiir Rohheitsdelikte (8- bis unter 21-Jahrige) waren knapp 80 % mannlich und gut
20 % weiblich. Bei Korperverletzungen und Bedrohungen lag der Anteil der Maddchen und jungen Frauen etwas
hoher, bei Raubtaten und Straftaten gegen das Leben hingegen deutlich unter 10 %.

Wéghrend 2012 der Riickgang der Gewaltbelastung durch eine starke Verringerung der weiblichen Tatverdéchtigen
gepragt war, war 2013 ein deutlicher Riickgang der Belastung durch mannliche Tatverddchtige zu verzeichnen.

Bei Jugendlichen ist von 2011 bis 2013 im Bereich schwerer Gewaltdelikte ein starkerer Riickgang zu verzeichnen
als bei Heranwachsenden. W&hrend die 14- bis unter 18-Jahrigen im Jahr 2011 hoher belastet waren als die 18- bis
unter 21-Jahrigen, ist dies 2013 nicht mehr der Fall.

4.3 Jugendgewaltdelinquenz an Berliner Schulen

4.3.1 Einfiihrung

Die Auseinandersetzung mit jugendlicher Gewalt an Schulen nimmt im Rahmen der Berliner Praventionspraxis einen
strategisch zentralen Stellenwert ein. Schulen sind dabei einerseits als Tatorte und Schauplatze jugendlicher Gewalt
von Bedeutung, zudem aber auch als besonders wichtige Sozialisationsinstanz, tiber die Jugendliche erreicht und an-
gesprochen sowie mit zivilen Handlungsnormen vertraut gemacht werden konnen. Aufgrund dieser besonderen Be-
deutung des Handlungsfelds, die sich nicht zuletzt im hohen Stellenwert einer Reduzierung von Schuldistanz sowie in
seiner Funktion als bedeutungsvollem Ansatzpunkt fiir die Gewaltpravention widerspiegelt, wird der Schulbereich im
Rahmen des Monitorings Jugendgewaltdelinquenz bereits seit seiner ersten Ausgabe tiefergehend beleuchtet.

Um ein belastbares und informatives Bild der Situation an den Schulen zu gewinnen, wird dabei auf verschiedene Da-
tengrundlagen zuriickgegriffen. Ergdnzend zu den Analysen im vorangegangenen Teil des Monitorings handelt es sich
dabei zundchst um Daten aus der polizeilichen Verlaufsstatistik zu Rohheitsdelikten mit Tatverdéchtigen (TV) im Alter
von 8 bis unter 21 Jahren - allerdings eingeschrankt auf den Tatort Schule. Des Weiteren werden Informationen aus
dem schulischen Notfallsystem beriicksichtigt, die iiber standardisierte Gewaltmeldeb&gen an die Senatsverwaltung fiir
Bildung, Jugend und Wissenschaft gemeldet und dort gesammelt werden. Erwartungsgemdlt und tibereinstimmend mit
den Befunden des Vorjahres verfiigen diese beiden Melde- und Erhebungssysteme tiber eine unterschiedliche Selekti-
vitat. Wahrend die polizeilichen Daten fiir das Kalenderjahr 2013 1.293 Fédlle umfassen, wurden der Senatsverwaltung
1.922 Félle gemeldet.

Das schulische Meldesystem erfasst dabei nicht nur eine groRe Zahl, sondern auch ein breites Spektrum von Gewaltta-
ten, die nach insgesamt drei Gefahrdungsgraden differenziert werden und sich von Sachbeschadigung bis zu Amokta-
ten erstrecken. Der Gefdhrdungsgrad | umfasst z.B. die Kategorien ,,Beleidigung/Drohung/Tétlichkeit“ oder ,,Mobbing®.
Zum Gefahrdungsgrad Il zdhlen z.B. ,schwere korperliche Gewalt” oder ,Amokdrohung®, zum Gefdhrdungsgrad IlI
z.B. ,,Amoktat” oder ,,Waffengebrauch“ (Senatsverwaltung fiir Bildung, Wissenschaft und Forschung/Unfallkasse Berlin
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2011). Zu den in den Notfallplénen vorgesehenen Verfahrensweisen gehort bei Vorfallen der Grade Il und Il zwingend
auch eine Benachrichtigung der Polizei, sodass davon ausgegangen werden kann, dass diese Félle auch auRerhalb des
schulischen Meldesystems registriert werden.

Neben den verschiedenen Erhebungsformaten zu Gewaltféllen an den Berliner Schulen sind - wie bereits im vorange-
gangenen Teil skizziert - fiir weitergehende Analysen im Rahmen des Monitorings auch Statistiken zu den Strukturen
der Berliner Schullandschaft im Untersuchungszeitraum von Interesse, die der Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend
und Wissenschaft vorliegen. Sie ermdglichen eine spezifischere Aufschliisselung der beobachteten Félle von Gewalt-
delinquenz nach Aspekten wie der Zahl der Schiiler/innen und der Schulen, der Struktur der Schiilerschaft oder den
verschiedenen Schulformen.

4.3.2 Sozialrdumliche Verteilung von Rohheitsdelikten an Schulen

Neben der bereits erwdhnten Polizeistatistik zu Rohheitsdelikten auf bezirklicher Ebene liegen auch spezifische po-
lizeiliche Erhebungen zu Vorféllen mit dem Tatort Schule vor, die bereits im Rahmen des Monitorings 2014 fiir das
Kalenderjahr 2012 vorgestellt wurden und nachfolgend erneut fiir das Kalenderjahr 2013 préasentiert werden - auch
mit Blick auf die Stabilitat der Befunde aus der ersten Monitoring-Welle. Auch diese polizeilichen Daten mit Schulbezug
erlauben eine Auflosung der Aussagen auf der Ebene der Bezirke sowie auf der der Bezirksregionen. Damit steht eine
erganzende Informationsquelle zur sozialrdumlichen und landesweiten Verteilung von Jugendgewalt an den Schulen
Berlins zur Verfiigung.

Eine erste Anndherung an die Verteilung der registrierten Vorfalle auf die Berliner Bezirke verdeutlicht sehr klar den
besonderen und im Vergleich zum Vorjahr auch konstant héchsten Belastungsgrad des Bezirks Marzahn-Hellersdorf.
Als einer von zwdlf Bezirken stellt Marzahn-Hellersdorf ca. 18 % aller polizeilich registrierten schulischen Rohheitsde-
likte und damit - gemessen an der HZ - das Sechsfache der Vorfille des geringst belasteten Bezirks Charlottenburg-
Wilmersdorf. In absoluten Zahlen handelt es sich um 228 Vorfalle im Jahr 2013, was einer HZ von 899 entspricht.

Wie im Land Berlin insgesamt hat sich auch in Marzahn-Hellersdorf die Zahl der registrierten Vorfalle von 2012 auf
2013 aber deutlich reduziert. Die HZ hat sich von 1.084 auf 899 verringert, was einem Riickgang von 15 % entspricht.
Dieser Trend ist mit Blick auf den erheblichen absoluten Riickgang des Gewaltniveaus positiv zu bewerten. Mit 17 %
liegt der Riickgang in Marzahn-Hellersdorf aber nur geringftigig tiber dem berlinweiten Trend von 13 %, sodass sich der
relative Abstand des Bezirks von der berlinweiten Entwicklung zwar nicht wesentlich reduziert, aber auch nicht - das
zum Positiven - weiter erhoht.

49



50

Berliner Forum Gewaltprédvention Nr. 56

Abbildung 16: Rangfolge der Belastung der Bezirke mit Rohheitsdelikten im schulischen Kontext (HZ) -
Jahresvergleich 2012 und 2013
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Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeipréasident in Berlin 2014a, 2013a), eigene Berechnungen, 2012: N = 1.479, 2013: N = 1.293.

Wird die soziale Struktur des Bezirks bzw. konkret seiner Schiilerschaft in die Betrachtung einbezogen, dann kann die
Situation in Marzahn-Hellersdorf als gewichtiger Hinweis auf die beschrénkte Belastbarkeit einer direkten Verkniipfung
von Jugendgewaltdelinguenz mit interkulturellen Konflikten bzw. mit migrantisch gepragten T&tergruppen gelten. Mit
einem Anteil von 5 % ausldndischer Schiiler/innen und 16,5 % an Schiiler/innen nicht deutscher Herkunftssprache ge-
hort der Bezirk neben Pankow und Treptow-Kopenick zu den drei am wenigsten von interkulturellem Zusammenleben
geprdgten Bezirken. Die Gewaltbelastung Marzahn-Hellersdorfs tibertrifft die der besonders stark migrantisch gepréag-
ten Bezirke (Mitte und Neukdlln) um mehr als das Doppelte. Mitte und Neukdlln kénnen mit einem Anteil von 66 %
bzw. 63,8 % an Schiiler/innen mit nicht deutscher Herkunftssprache als Regionen gelten, die in besonderem Male von
Einwanderung gekennzeichnet sind. Beziiglich der Gewaltbelastung bleiben allerdings auch diese beiden innerstadti-
schen Gebiete — bei geringfiigigen Verschiebungen ihres relativen Rangs mit einer HZ von 438 fiir Neukolln und 385 fiir
Mitte — auf Spitzenpldtzen. In diesen Bezirken werden damit jeweils nahezu 12 % aller einschldgigen Vorfille in Berlin
registriert. Wahrend die Entwicklung im Vorjahresvergleich in Mitte mit einer Reduzierung der HZ um 15 % geringfiigig
tiber dem landesweiten Mittel liegt, ist in Neukdlln nur eine vernachldssigbare Verringerung um 1 % zu verzeichnen.
Mitte ist damit im Vergleich zu 2012 von Rang 2 der Gewaltbelastung auf Rang 4 geriickt, wéhrend Neukslln von Rang
3 auf Rang 2 vorgeriickt ist.

43 Vgl. Tabelle 9 nachfolgend im Text sowie Tabellen 32 und 33 im Anhang.
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Zur Charakterisierung der beiden Bezirke ist allerdings zu ergdanzen, dass sie unabh&dngig vom Anteil der Bevilkerung
mit Migrationshintergrund tiber eine besonders schwierige soziale Situation verfiigen - hier gemessen an der Quote
der Schiiler/innen mit Lernmittelbefreiung: In Mitte sind 52 % der Schiiler/innen, in Neukélln 53,4 % von den Kosten fiir
Lernmittel befreit. Gemessen an diesem Indikator erscheint die allgemeine soziale Situation in diesen Bezirken sogar
schwieriger als in Marzahn-Hellersdorf, wo 38,3 % der Schiiler/innen lernmittelbefreit sind.

Angesichts der besonderen, migrantisch gepragten Beviolkerungsstruktur der innerstéddtischen Bezirke Mitte und Neu-
kolln ist jedoch - wiederum als partieller Gegenbefund zu einer unmittelbaren Verkniipfung von Bevélkerungsstruktur
und Gewaltbelastung auf Bezirksebene - auch Friedrichshain-Kreuzberg ein besonders zu beachtender Bezirk, in dem
ebenfalls viele Schiiler/innen (45,6 %) lernmittelkostenbefreit sind. Er ist - wenn auch in etwas geringerem Mal} - im
Hinblick auf ethnische und nationale Herkunft ebenfalls stark von einer groRen Vielfalt geprédgt. Der Anteil auslandi-
scher Schiiler/innen liegt hier bei 15 %, derjenige der Schiiler/innen nicht deutscher Herkunftssprache bei 50,2 %. Sehr
deutlich zeichnet sich jedoch ab, dass seine Belastung durch Jugendgewalt im schulischen Kontext gemessen an den
polizeilich registrierten Rohheitsdelikten klar unterdurchschnittlich ausféllt. Friedrichshain-Kreuzberg liegt auch 2013
im Vorjahresvergleich stabil auf Platz 9 aller Berliner Bezirke und weist eine HZ von 188 auf, der zudem ein besonders
starker Riickgang um 31 % gegeniiber dem Vorjahr zu Grunde liegt.

Tabelle 9: Polizeilich erfasste Rohheitsdelikte an Berliner Schulen mit TV im Alter von 8 bis unter 21 Jahren
(Jahresvergleich 2012 und 2013 differenziert nach Bezirken)

Rohheitsdelikte Schiiler/innen

2012 2013

Anteil nicht Anteil
Verand deutsch Lernmittel-
Bezirk Anzahl Prozent HZ HZ erdn e‘rung eutscner ernm.l ¢
derHZin %  Herkunfts- befreiung
sprache in % in %
153 118 385 152 -15 66,0 52,0
Friedrichshain-
72 5,6 188 272 31 50,2 15,6
Kreuzberg
771 6,0 172 168 3 9,5 17,9
harl .
Charlottenburg 61 4,7 148 219 33 36,2 193
Wilmersdorf
113 8,7 108 119 3 378 328
Steglitz-Zehlendorf [T 51 155 201 23 191 10,3
Tempelhof- 93 7.2 292 324 10 396 311
Schéneberg
Neukalin 152 118 438 441 1 63,8 534
Treptow-Kdpenick 70 5,4 307 318 -3 8,4 19,0
Marzahn-
Sreaiit 228 176 899 1.084 17 16,5 38,3
Hellersdorf
Lichtenberg 97 75 335 381 12 2.4 327
Reinickendorf 111 8,6 327 381 -14 31,5 29,5
(Gesamt ~ [ERIY 100,0 314 362 -13 33,9 31,2

Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeiprésident in Berlin 2014a, 2013a), Daten der SenBJW (Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft
2014c, 2014b, 2013b, 2013a), eigene Berechnungen, 2012: N = 1.479; 2013: N = 1.293.
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Den besonders positiven relativen Trend von 2012 auf 2013 teilt Friedrichshain-Kreuzberg dabei mit anderen, ebenfalls
nur geringfiigig durch schulische Jugendgewalt belasteten Bezirken, die im untersten Quartil des Rankings liegen. So
verzeichnen neben Friedrichshain-Kreuzberg auch Charlottenburg-Wilmersdorf (-33%) und Steglitz-Zehlendorf (-23%)
stark riickldufige Entwicklungen. Pankow als weiterer Bezirk des untersten Quartils weist allerdings einen geringfiigi-
gen Zuwachs (+3 %) bei der HZ auf.

Tabelle 10: Polizeilich erfasste Rohheitsdelikte an Berliner Schulen in den Jahren 2012 und 2013 -
differenziert nach Bezirken und Altersgruppen

Tatverdadchtige im Alter Tatverddchtige im Alter

von 8 bis unter 14 Jahren von 14 bis unter 18 Jahren

> = b= e b= S > = > e b= e
3 3 3 3 3 3
Bezirk B S 5 R N S N R 8 N 2 R
= 3 = =1 = 3 = 3 = 3 = =1
Mitte 91 51,1 86 56,2 5 =55 84 47,2 72 47,1 -12  -143

Friedrichshain-

Kreuzberg

Pankow 30 411 29 377 1 33 42 575 43 558 1 24
&Tﬁ;f:jg?:rg- 27 30 18 295 9 333 57 633 35 574 -22 -386
Spandau 42 359 65 575 23 548 76 65 55 487 21 -27.6
Steglitz-Zehlendorf 39 44,8 29 439 -10 -25,6 45 51,7 38 57,6 =1 -15,6

Tempelhof-
Schéneberg

Neukslln 78 506 70 46,1 -8 -103 78 506 80 52,6 2 2,6

Treptow-Kdpenick 6 64,8 42 60,0 -4 -8,7 26 366 29 414 3 11,5
VElreSa I CYslejs® 200 74,6 157 689 -43 | -215 76 28,4 74 32,5 -2 -2,6
Lichtenberg 56 523 75 773 19 33,9 43 40,2 24 24,7  -19 44,2
Reinickendorf 60 46,9 50 450 -10 -167 71 555 66 59,5 =3 -7,0
771 521 711 550 -60 -7,8 692 46,8 587 454 -105 -15,2

61 59,2 55 59,1 -6 -9,8 43 41,7 38 40,9 -5 -11,6
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Tatverddchtige im Alter Gesamtzahl Fille
von 18 bis unter 21 Jahren (mehrere Tatverdichtige pro Fall méglich)

60 4,1 45 3,5 -15 -25,0 1.479 100 1.293 100 -186 -12,6

Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeiprésident in Berlin 2014a, 2013a), eigene Berechnungen, 2012: N = 1.479, 2013: N = 1.293.

= e = e = ) = e = e = e
Bezirk E E E E E § E E § § E E
= S = S = s Ex s Ex s = S
739 3 20 4 571 178 100 153 100 25 -14,0
Friedrichshain-
11 107 8 11,1 -3 273 103 100 72 100 -31 -301
Kreuzberg
4 55 8 104 4 1000 73 100 77 100 4 55
Charl -
arlottenburg 8 89 9 148 1 125 90 100 61 100 -29 -322
Wilmersdorf
326 2 18 -1 333 117 100 113 100 4 34
Steglitz-Zehlendorf 6 6,9 0 0,0 -6 -100,0 87 100 66 100 -21 -241
Tempelhof- 329 3 32 0 00 103 100 93 100 -10 9,7
Schéneberg
Neukalin 4 26 6 39 2 500 154 100 152 100 -2  -13
Treptow-Kopenick 1 1,4 0 0,0 -1 -100,0 71 100 70 100 -1 -1,4
Marzahn-Hellersdorf [0) 0 2 0,9 2 / 268 100 228 100 -40 -14,9
Lichtenberg 11 103 1 10 -10 -90,9 107 100 97 100 -10 -93
2 16 3 27 1 500 128 100 111 100 -17 -133

Bezogen auf das Land Berlin insgesamt l&sst sich ein Riickgang der HZ schulischer Rohheitsdelikte um 13 % verzeich-
nen. Obwohl diese positive Gesamtentwicklung sich in den einzelnen Bezirken in unterschiedlichem MaRe nieder-
schldgt, bleibt die grobe Rangordnung der Bezirke im Jahresvergleich weitgehend stabil. Wird die Gesamtanzahl aller
zwolf Bezirke in drei Gruppen von jeweils vier Bezirken mit hoher, mittlerer und niedriger Gewaltbelastung eingeteilt,
bleibt die Gruppenzuordnung aller Bezirke 2012 und 2013 unverandert. Bei einer Aufteilung in vier Gruppen mit sehr
hoher, hoher, niedriger und sehr niedriger Belastung ldsst sich nur fiir zwei Bezirke (Spandau und Mitte) ein Positions-
tausch zwischen dem Quartil mit sehr hoher und demjenigen mit hoher Belastung verzeichnen. Strukturelle Verdnde-
rungen der stadtischen Verteilungsmuster von Jugendgewalt auf die Bezirke bilden sich in dem vergleichsweise kurzen
Zeitraum von zwei Kalenderjahren zumindest bisher nur bedingt ab. Dennoch kann die dynamische Betrachtung der
Gewaltdelinquenz perspektivisch wichtige Erkenntnisse auch auf der Ebene der Bezirke erbringen. Es ist in diesem Sinn
von hoher Bedeutung, die Entwicklungsmuster der landesweiten Jugendgewalt, die von 2012 auf 2013 deutlich riick-
gangig ausfallen, auch in den Folgejahren zu beobachten und auf ihre Nachhaltigkeit zu priifen.

Im Hinblick auf die Altersstruktur der aufgrund von Rohheitsdelikten im schulischen Kontext registrierten TV zeigt sich
im LandesmaRstab in den einzelnen Altersgruppen jedoch ein ungleichméRiger Riickgang. Die Gruppe der TV im Alter
von 18 bis unter 21 Jahren ist dabei insgesamt am kleinsten und an nur 3,5 % aller Falle beteiligt. Sie weist aber von
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2012 auf 2013 den deutlichsten Riickgang von 60 auf 45 Fille, d.h. um 25 % der Fallzahl, auf. In der Gruppe der TV im
Alter von 14 bis unter 18 Jahren findet sich demgegentiiber ein Riickgang um 15,2 %, wobei diese Altersgruppe 2013 an
45,4 % aller Falle beteiligt ist. Der geringste Riickgang l&dsst sich schlieRlich in der jiingsten Altersgruppe der TV im Alter
von 8 bis unter 14 Jahren verzeichnen. In dieser Gruppe, die an 55 % aller Falle beteiligt ist, reduziert sich die Fallzahl
nur um 7,8 % und damit gegeniiber den 12,6 % des altersiibergreifenden Landesdurchschnitts klar unterdurchschnitt-
lich. Im Landesdurchschnitt ldsst sich damit neben dem Befund einer Verringerung der insgesamt polizeilich registrier-
ten Félle auch eine tendenzielle Verjiingung des durchschnittlichen Alters der registrierten TV festhalten.

Eine besonders deutliche relative Verjingung im Sinne eines Anwachsens des Anteils der Zahl der nicht strafmiindigen
Verddchtigen im Alter von 8 bis unter 14 Jahren l&sst sich dabei in Spandau und in Lichtenberg feststellen. In Spandau
wdchst der Anteil dieser jiingsten Altersgruppe von 2012 auf 2013 um 54,8 %, wahrend der der Gruppe von 14 bis unter
18 Jahren um 27,6 % und der der Gruppe von 18 bis unter 21 Jahren um 33,3 % sinkt. Mit anderen Worten: Der Aufstieg
Spandaus auf Rang 3 der bezirklichen Gewaltbelastung der Schulen geht wesentlich auf diese jiingeren TV zuriick. Im
Jahr 2013 ist diese Gruppe in Spandau an 57,5 % aller registrierten Vorfille beteiligt. In Lichtenberg, wo ebenfalls ein
Anstieg des Anteils der 8- bis unter 14-jghrigen TV verzeichnet wird, der hier bei 33,9 % liegt, wird sogar in 77,3 % aller
Félle eine Beteiligung dieser Altersgruppe festgestellt. Der Anteil der 14- bis unter 18-Jahrigen geht dort demgegentiber
um 44,2 %, der der 18- bis unter 21-)Jahrigen sogar um 90,9 % zurtick.

Eine besonders ,junge” Tatverdéchtigenstruktur - auch ohne Vorjahresvergleich - weisen 2013 neben Lichtenberg mit
dem erwédhnten Anteil von 77,3 % der Falle mit einer Beteiligung von 8- bis unter 14-Jahrigen und Spandau (57,5 %)
auch Marzahn-Hellersdorf (68,9 %) und Treptow-Kopenick (60 %) auf. Auch Tempelhof-Schéneberg (59,1 %) und Mitte
(56,2 %) liegen in dieser Hinsicht etwas oberhalb des Berliner Durchschnitts (55 %).

Abbildung 17: Polizeilich erfasste Rohheitsdelikte an Berliner Schulen im Jahr 2013 -
differenziert nach Bezirken und Altersgruppen*
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Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeiprasident in Berlin 20144, 2013a), eigene Berechnungen, 2013: N = 1.293. Aufgrund
mehrerer TV in einzelnen Fillen ergeben sich Summen iiber 100 % (Mehrfachnennungen méglich).

Eine vergleichsweise ,alte” Verddchtigenstruktur findet sich demgegeniiber in Pankow und Charlottenburg-Wilmers-
dorf. In Charlottenburg-Wilmersdorf sind nur fiir 29,5 % der Félle Verddchtige aus der jiingsten Gruppe registriert, aber
14,8 % aus der - insgesamt kleinen - Gruppe der Verddchtigen im Alter von 18 bis unter 21 Jahren. In Pankow belaufen
sich die Anteile auf 37,7 % aus der jiingsten, nicht strafmiindigen und 10,4 % aus der &ltesten, volljghrigen, ,heran-
wachsenden® Verdachtigengruppe.

44 Vgl. Tabelle 10.
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Jugendliche im Sinne des SGB VIII im Alter von 14 bis unter 18 Jahren sind schlieRlich besonders haufig - in absteigen-
der Reihenfolge - tatverdachtig in Reinickendorf (59,5 %), Steglitz-Zehlendorf (57,6 %), Charlottenburg-Wilmersdorf
(57,4 %), Pankow (55,8 %) und in etwas geringerem Mal auch in Neukolln (52,63 %).

Neben der Reduzierung des Gewaltniveaus auf Berliner Landesebene und der partiellen Verjiingung der Verdachtigen-
struktur bei schulischen Rohheitsdelikten in Richtung unter 14-jahriger, nicht strafmiindiger Personen Idsst sich auf der
Ebene der Bezirksregionen iiberdies ein Trend hin zu einer zumindest gewissen Anndherung der Sozialrgume im Sinne
einer Reduzierung der Zahl von AusreiRerregionen mit extrem erhthter Belastung verzeichnen. Wahrend 2012 noch
drei Bezirksregionen eine HZ von iiber 2.000 aufwiesen, ist es 2013 nur noch eine. Im Bereich einer HZ unter 2.000, aber
tiber 1.300 lagen im Jahr 2012 noch fiinf Regionen, 2013 nur noch zwei.

Abbildung 18: Belastung der Bezirksregionen mit Rohheitsdelikten im schulischen Rahmen*
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W 2012
I_LL’_l_
0 500 1.000 1.500 2.000 2.400
bis bis bis bis bis bis
99 599 1.099 1.599 2.099 2.499

Wertebereiche fiir Rohheitsdelikte (Haufigkeitszahl)

Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeiprésident in Berlin 2014a, 2013a), eigene Berechnungen, N = 137, Anzahl der Bezirksregionen je Wertebereich des
Aufkommens von Rohheitsdelikten.

Zugleich ist der Anteil der Regionen mit einer geringen HZ von 2012 auf 2013 etwas gewachsen. W&hrend 2012 56 %
aller Bezirksregionen eine HZ unter 200 aufwiesen, sind es im Jahr 2013 bereits 62%.

Im Hinblick auf die auf etwas niedrigerem Niveau weiterhin besonders hoch belasteten Regionen ist allerdings eine
deutliche rdumliche Konzentration auf Marzahn-Hellersdorf bemerkenswert. Die bereits auf der Ebene der Bezirke er-
kennbare besondere Belastung von Marzahn-Hellersdorf zeichnet sich auch dahingehend ab, dass unter den fiinf am
starksten belasteten Bezirksregionen in Berlin®® vier Bezirksregionen aus Marzahn-Hellersdorf vertreten sind.

45 Vgl. Tabelle 34 im Anhang.
46 Von Bezirksregionen mit nur maximal drei Schulen wird an dieser Stelle aus Datenschutzgriinden abgesehen.
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Tabelle 11: Bezirksregionen mit extrem hohen HZ an schulischen Rohheitsdelikten mit TV im Alter
von 8 bis unter 21 Jahren (Vergleich der Spitzengruppe aus 2012 mit 2013)

R Schiiler/innen

Rang . nichtdeut- Status-
heitsde- . .
Belastung scher Her- gruppe | Belastung | heitsdelikte

likte kunftssprache

] 2013 2012

Marzahn-
Marzahn Nord 1 2.283 24,2 4 1 2.478
Hellersdorf

Marzahn-

Hellersdorf Ost 3 1.248 10,0 2 3 2.181
Hellersdorf

Gropiusstadt Neukdlln 5 1.041 64,4 3 11 825

Marzahn-

Marzahn Mitte arzann 6 1.018 235 3 13 815
Hellersdorf
Marzahn-

Hellersdorf Nord arzann 7 928 13,4 4 6 1.310
Hellersdorf

M E—

SR Lichitenberg 8 860 293 3 4 1.353

schonhausen Siid

e

edding Mitte 9 830 86,3 1 10 845

Zentrum

O

sl

lede” S Shandau 13 703 39,5 3 29 533

Lichtenberg 14 690 27,8 2 41 463
Neukslln 15 683 78,4 3 46 431
Reinickendorf 16 668 25,9 3 5 1.311
Mitte 17 656 72,5 3 20 621

Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeiprésident in Berlin 2014a, 2013a), Daten der SenBJW (Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft
2014c, 2014b, 2013b, 2013a), eigene Berechnungen, 2012: N = 1.479, 2013: N = 1.293. Bezirksregionen mit bis zu drei Schulen werden aus Griinden des Daten-
schutzes nicht ausgewiesen. Daher werden in der Rangfolge fiir das Jahr 2013 die Regionen mit den Réngen 2, 4, 10 und 12 hier nicht angegeben.

Bezirksregion

Bei qualitativer Betrachtung der besonders belasteten Regionen zeichnet sich deutlich ab, dass die Regionen mit einer
HZ iiber 850 ausnahmslos in hohem MalRe durch randstéddtische GroRsiedlungen geprégt sind. Dieses Merkmal ist den
sechs hochst belasteten Regionen gemeinsam, bei Unterschieden im Hinblick auf den Anteil an Schiiler/innen nicht
deutscher Herkunftssprache, gewissen Varianzen in Hinsicht auf den Sozialstatus der Regionen und ihre Ansiedlung im
ehemaligen West- bzw. Ostteil Berlins.
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4.3.3 Zentrale Befunde

« Von 2012 auf 2013 Iasst sich im landesweiten Rahmen eine klar riickldufige Entwicklung der an den Schulen
polizeilich erfassten Rohheitsdelikte verzeichnen. Der Riickgang liegt bei 13 % bezogen auf die HZ der Delikte.

« Auf Ebene der Bezirke lassen sich innerhalb des Zeitraums von 2012 bis 2013 keine erheblichen Verlagerungen
der Rangfolge der im schulischen Rahmen besonders betroffenen Regionen feststellen. Damit bleibt aber auch
die massive Hoherbelastung von Schulen im Bezirk Marzahn-Hellersdorf weiterhin stabil. Sie tibertrifft die der
geringst belasteten Bezirke um das Sechsfache und selbst die der héchst belasteten innerstddtischen Regionen -
Neukolln und Mitte - um mehr als das Doppelte.

« Die registrierten TV verjiingen sich tendenziell in Richtung noch nicht strafmiindiger, unter 14-jghriger Personen.
Bei 55 % der einschlagigen schulischen Delikte sind 8- bis unter 14-)Jahrige tatverddchtig. Die Gruppe der nicht
strafmiindigen Minderj&dhrigen stellt damit vor den Jugendlichen und den jungen Heranwachsenden den groRten
Teil der TV, umfasst allerdings auch die gréfite Altersspanne.

+ Die Belastung der Bezirksregionen mit Rohheitsdelikten im schulischen Rahmen fillt unverdndert sehr unter-
schiedlich und lokal spezifisch aus. Der absolute Belastungsgrad der extrem hoch belasteten Regionen riickt
jedoch starker an den Durchschnitt heran. Hohe Schwellenwerte von HZ iiber 2.000 wurden 2013 kaum noch
tiberschritten.

« Als gemeinsames Merkmal der weiterhin besonders hoch belasteten Bezirksregionen erweist sich deren starke Pré-
gung durch randstadtische GroRsiedlungsstrukturen. Dieses Merkmal ist Bezirksregionen gemeinsam, die sich im
Hinblick auf den Anteil an Schiiler/innen mit nicht deutscher Herkunftssprache, die Zugehérigkeit zum ehemaligen
Ost- oder Westteil der Stadt und - auf eher niedrigem Niveau - auch in Bezug auf den Sozialstatus unterscheiden.

4.3.4 Schultypen und Handlungsformen: Gewalt im Spiegel schulischer Meldungen

Berliner Schulen sind verpflichtet, Gewaltvorfille ab einem bestimmten Gefdhrdungsgrad an die zustandige Senatsver-
waltung und weitere Stellen zu melden. Dazu werden standardisierte MeldebGgen verwendet, die im Rahmen der Not-
fallplane fuir Berliner Schulen erstellt wurden (Senatsverwaltung fiir Bildung, Wissenschaft und Forschung/Unfallkasse
Berlin 2011). Ankniipfend an das Monitoring 2014, das auf dieser Grundlage generierte Daten schwerpunktmaRig fiir
das Kalenderjahr 2012 analysiert hat, wird die Darstellung nachfolgend um das Kalenderjahr 2013 erweitert, womit
auch erste Zeitvergleiche in einem allerdings noch tiberschaubaren Zeitraum méglich werden (Schroer-Hippel/Karli-
czek 2014, 53). Die Analyseebene des Kalenderjahres wird dabei jeweils durch die selektive Zusammenfassung zweier
Schuljahre, den natiirlichen Z&hleinheiten innerhalb des Schulsystems, gewonnen. Die Senatsverwaltung fiir Bildung,
Jugend und Wissenschaft hat bis zum Schuljahr 2011/12 noch eigenstandige Berichte zu ,,Gewaltprédvention und Kri-
senintervention an Berliner Schulen” vorgelegt, die allerdings mittlerweile eingestellt wurden, womit das Monitoring
Jugendgewaltdelinquenz mit der Auswertung auf Basis der Kalenderjahre eine Alleinstellung erhalt.*’

Fiir das Kalenderjahr 2013 verzeichnet das Erfassungssystem der Senatsverwaltung insgesamt 1.922 Fille unterschied-
lichen Gefahrdungsgrads. Gegeniiber dem Wert von 2.029 Fallen im Vorjahr handelt es sich dabei um einen Riickgang
von 107 Fallen, was 5,6 % der Gesamtzahl entspricht. Das Kalenderjahr 2012 stellt zugleich die Baseline des vorlie-
genden Monitorings dar, das in Hinsicht auf die riickldufige Tendenz somit mit den Daten der polizeilich erfassten
Rohheitsdelikte tibereinstimmt.

Die schuljahreshezogenen Auswertungen der Gewaltmeldebogen seitens der Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend
und Wissenschaft haben in den Vorjahren allerdings bisher keinen linearen Trend ergeben. Gegeniiber dem Schuljahr

47 In einer Antwort auf die schriftliche Anfrage , Gewaltvorfélle an Berliner Schulen im Schuljahr 2013/14 - Jetzt aber!“ (Abgeordnetenhaus Berlin 2014) findet
sich allerdings ergdnzend eine rudimentére Aufbereitung des Datenmaterials auf Schuljahresbasis bis zum Schuljahr 2013/14. Um auf der Grundlage der
von der Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft bereitgestellten Daten auch im Zeitverlauf vergleichbare Angaben zu generieren, ist wie in
der Antwort auf die besagte Anfrage auch in den bisherigen Wellen des Berliner Monitorings Jugendgewaltdelinquenz die Kategorie ,,Ubergriffe auf Schul-
personal“ aus der Analyse ausgeschlossen worden. Die Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft gibt in der Antwort auf die Anfrage fiir die
Kategorie ,,Ubergriffe auf Schulpersonal“ folgende Fallzahlen an: Schuljahr (SJ) 2009/10: 300, S) 2010/11: 291, S) 2011/12: 464, S} 2012/13: 439. Weil Uber-
griffe auf Schulpersonal in der Regel in Tateinheit mit weiteren Gewalthandlungen auftreten, verdndert dieses Verfahren den Umfang der gezahlten Vorfille
kaum. Wghrend auch die absoluten Zahlen der weiteren untersuchten Einzelhandlungen nicht betroffen sind, ergeben sich geringfiigige Unterschiede in der
relativen Verteilung dieser Einzelhandlungen.

57



58

Berliner Forum Gewaltpravention Nr. 56

2011/12 markierte das erste Kalenderjahr des Monitorings (2012) z.B. einen Anstieg um 10,5 % (vgl. Schroer-Hippel/
Karliczek 2014, 53). Es wird insofern weiter zu beobachten sein, inwiefern sich das absolute Niveau der Vorfallsmeldun-
gen von Seiten der Schulen weiterhin konsonant zu den polizeilichen Daten verhalt oder auch in starkerem MaRe auf
ein verandertes Meldeverhalten zuriickgeht.

Abbildung 19: Schulische Gewaltmeldungen in den Kalenderjahren 2012 und 2013

Vorfélle
Gewalthandlungen (GH)
GH Gefahrdungsgrad |
GH Gefahrdungsgrad II

GH Gefahrdungsgrad Il

0 500 1000 1500 2000 2500 3000

Datenquellen: Daten der SenBJW (Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft 2014d, 2013c, 2014c, 2014b, 2013b, 2013a),
eigene Berechnungen, 2012: N = 2.029, 2013: N = 1.922.

Als Erklarungsangebot fiir die in den zuriickliegenden Jahren zum Teil angestiegene Zahl schulischer Gewaltmeldungen
und den von den polizeilich registrierten Tendenzen abweichenden Trend hat sich namlich eine erhdhte Sensibilisierung
und damit ein zum Teil aktiveres Meldeverhalten seitens der Schulen ergeben. Diese Annahme wird durch einen im
Zeitverlauf wachsenden Anteil an Meldungen mit einem geringen Gefdhrdungsgrad gestiitzt, der sich als Absenkung
der Schwelle interpretieren ldsst, ab der die Schulen Vorfalle fiir relevant erachten.

Dieses Muster bestatigt sich im Vergleich der Jahre 2012 und 2013 insofern, als die riicklaufige Entwicklung der durch
die Schulen gemeldeten Gewaltvorfdlle und -handlungen sich in besonderem Malte auf mittlere und schwere Geféhr-
dungsgrade erstreckt.

Es zeichnet sich also deutlich ab, dass mit wachsender Deliktschwere auch ein verstarkter Riickgang des Gewaltauf-
kommens zu beobachten ist. Wahrend einzelne Gewalthandlungen des hichsten Gefahrdungsgrades 1l von 14 auf 12
um 14,3 % und solche des mittleren Gefdhrdungsgrad Il von 1.191 auf 1.069 um 10,2 % zuriickgehen, reduzieren sich
Einzelhandlungen des Gefdhrdungsgrads | von 1.606 auf 1.492 um 7,1 %.

Abbildung 20: Schulische Gewaltmeldungen in den Jahren 2012 und 2013 differenziert nach Schweregrad*

Gewalthandlungen 2012 (N=2.811) tTZ 1 1
Gewalthandlungen 2013 (N=2.573) 0]2
Vorfalle 2013 (Maximaler Gefahrdungsgrad; N=1.922) : 5|1 4 1
0% 25% 50% 5% 100%

B Gefahrdungsgrad |
Gefahrdungsgrad Il
B Gefdhrdungsgrad Il

Datenquellen: Daten der SenBJW (Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft 2014d, 2013c, 2014c, 2014b, 2013b, 2013a),

eigene Berechnungen, 2012: N = 2.811, 2013: N = 2.573.

48 Vgl. Tabelle 35 im Anhang.
49 Vgl. Tabelle 35 im Anhang.
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Tabelle 12: Schulische Gewaltmeldungen in den Jahren 2012 und 2013 differenziert nach Bezirken

2013 Entwicklung 2013 2012
ggii. 2012

RangHZ HZin %

209
Friedrichshain-

165
Kreuzberg
100
Charl -
.ar ottenburg 101
Wilmersdorf
97
Steglitz-

199
Zehlendorf
T |hof-
enipe o) 97
Schéneberg
Treptow-
. 158
Kopenick
Marzahn- 165
Hellersdorf
Lichtenberg 205
Reinickendorf 96

Datenquellen: Daten der SenBJW (Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft 2014d, 2013c, 2014c, 2014b, 2013b, 2013a), eigene Berechnungen,

2012: N =2.029,2013: N = 1.922.

Im Hinblick auf die absoluten Fallzahlen I&sst sich bei Festlegung einer Grenze von 200 Meldungen pro Jahr eine Spit-
zengruppe mit den Bezirken Neukdlln (330), Mitte (209) und Lichtenberg (205) identifizieren. Diese Verteilung ent-
spricht mit geringen Abweichungen der Rangfolge des Vorjahres, in dem Lichtenberg allerdings Platz 4 belegte und
Steglitz-Zehlendorf, das mit 199 Meldungen im Jahr 2013 etwas unterhalb des Grenzwerts liegt, den 3. Platz besetzte.

Auf der Ebene des absoluten Fallaufkommens ist auRerdem bemerkenswert, dass sich der Riickgang der absoluten
Fallzahlen in ganz Berlin nicht auf alle Bezirke erstreckt. Die Bezirke Pankow (100) und Spandau (97) verzeichnen - auf
allerdings weiterhin sehr niedrigem Niveau — einen Zuwachs um jeweils 31 Falle. Deutlicher f&llt der absolute Zuwachs
in Neukdlln aus, dessen Hoherbelastung gegeniiber der Spitzengruppe stark belasteter Bezirke im Vorjahr nur ge-
ringfiigig war, sich 2013 durch einen Zuwachs von 86 Fallen aber erheblich verstarkt hat. Mit Neukslln entfallen nun
17 % aller an die Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft gemeldeten Vorfille auf einen einzigen Be-

Prozent

10,9
8,6
5,2
5,3
5,0

10,4

5,0
17,2

8,2

8,6

10,7
5,0

100,0

HZ

526

430

223

245

350

466

304

951

694

650

709
283
466

5

7

12

11

10

zirk, wohingegen es sich im Vorjahr noch um 12 % handelte.

-14,0
-6,7
413
-20,2
48,3

-13,5

-5,3
36,0

-30,0

-17,2
-11,4
-28,4
-6,2

Anzahl

-32

-10

31

-25

31

-34

-5

86

-63

-29

-20

-37
-107

Anzahl

241

175

69

126

66

233

102

244

221

194

225
133
2.029

Prozent
11,9
8,6
3,4
6,2
3,3

11,5

12

10,9

9,5
11,1
6,6
100

HZ

612

461

158

307

236

539

321

699

991

785

800
395
497
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Abbildung 21: Rangfolge der Belastung der Bezirke mit schulischen Gewaltvorfillen (HZ),
Jahresvergleich 2012 und 2013
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Datenquellen: Daten der SenBJW (Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft 2014d, 2013c, 2014c, 2014b, 2013b, 2013a),
eigene Berechnungen, 2012: N = 2.029, 2013: N = 1.922.

Angesichts der hohen Schiilerzahl des Bezirks Neukolln hat diese Veranderung auch Folgen fiir die relative, an der HZ
gemessene Rangfolge der Bezirke: Neukdlln, das ungeachtet seiner hohen absoluten Zahl an Gewaltmeldungen im
Vorjahr nur auf Platz 4 aller Bezirke stand, stellt sich 2013 nun auch nach dieser GréRe als der am starksten belastete
Bezirk ganz Berlins dar. Mit einer HZ von 951 iibertrifft der Bezirk den Berliner Durchschnitt von 466 um mehr als das
Doppelte und den geringst belasteten Bezirk Pankow um mehr als das Vierfache. Diese Sonderstellung weicht allerdings
von den polizeilich erfassten Rohheitsdelikten an Schulen ab, die eine vergleichbare iiberproportionale Héherbelastung
fiir den Bezirk Marzahn-Hellersdorf ergeben haben.

Ungeachtet der im Jahr 2013 relativ deutlichen stérkeren Belastung Neukélins zeigen sich in anderer Hinsicht jedoch im
Jahresvergleich ausgepragt stabile Muster zwischen den Bezirken: Alle sechs Bezirke, die im Jahr 2012 oberhalb des Ber-
liner Durchschnitts lagen, befinden sich auch im Jahr 2013 wieder in der oberen Hélfte der Bezirke mit einer erhthten Ge-
waltbelastung. Es handelt sich dabei - in der Reihenfolge ihrer an der HZ gemessenen Belastung - neben Neukdlin (951)
um Lichtenberg (709), Treptow-Kopenick (694), Marzahn-Hellersdorf (650), Mitte (526) und Steglitz-Zehlendorf (466).

Deutlich wird, dass neben den innerstadtischen Bezirken Mitte und NeukslIn, die gemessen an der Zahl von Schiiler/
-innen mit nicht deutscher Herkunftssprache eine ausgepragte kulturelle Mischung aufweisen und sich als in beson-
derem Male von Einwanderung und den damit einhergehenden Konflikt- und Spannungslagen geprégt erweisen, mit
Lichtenberg, Treptow-Kopenick und Marzahn-Hellersdorf verstarkt auch randstédtische Gebiete, in denen der Anteil der
Schiiler/innen mit nicht deutscher Herkunftssprache deutlich unterdurchschnittlich ausgepragt ist (und sich in Trep-
tow-Kopenick sogar auf den niedrigsten Wert ganz Berlins belduft), stark von schulischen Gewaltmeldungen betroffen
sind. Eine gemeinsame Schnittmenge mit den genannten Innenstadtbezirken besteht allerdings in einem schwierigen
Sozialstatus in Teilen der genannten Bezirke. Inshesondere ist hier auf die randstadtischen GroRsiedlungen zu verwei-
sen, die sich auch im Spiegel der polizeilich erfassten Rohheitsdelikte als ein Brennpunkt jugendlicher Gewalt erwiesen
haben.

50 Vgl. Tabelle 36 im Anhang.
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Abbildung 22: Schulische Gewaltmeldungen in den Kalenderjahren 2012 und 2013 differenziert nach Schulforms:

984
arundscre |

Schule mit sonderp&d. Schwerpunkt (auch berufl.) Lekd 71
Berufliche Schule (auch 0S7) “169
Gymnasium (auch Abendgymnasium) 6%2 B 2013
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Sonstige |(2)
Kombinierte Schule (allg. und berufl.) Ig
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Datenquellen: Daten der SenBJW (Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft 2014d, 2013c, 2014c, 2014b, 2013b, 2013a),
eigene Berechnungen, N = 1.922.

Neben der rdumlichen Verteilung der Gewaltvorfalle auf die Berliner Bezirke erlaubt das Meldesystem der Senatsver-
waltung fur Bildung, Jugend und Wissenschaft auch eine Differenzierung des Gewaltaufkommens nach Schultypen.
Wie bereits im Vorjahr 2012 erweisen sich gemessen am absoluten Fallaufkommen die Grundschulen mit 984 Féllen,
die Integrierten Sekundarschulen mit 618 Vorfdllen und die Schulen mit sonderpddagogischen Schwerpunkten mit 198
Fallen als Spitzenreiter.>? Im Jahresvergleich zeichnen sich zugleich etwas reduzierte Fallzahlen in den Schulformen ab,
die insgesamt als stdrker belastet gelten miissen: Die Zahl der Meldungen aus Sonderschulen reduziert sich um 73 Félle
und damit um 27 %, die Zahl der Meldungen aus den Integrierten Sekundarschulen um 49 Fdlle und damit um 7 %.
Zuwédchse werden demgegeniiber an Grundschulen (31 Félle, 3 %) und Gymnasien verzeichnet (15 Félle, 22 %).

Gewisse Unterschiede zeigen sich zwischen den Schulformen nicht nur mit Blick auf das absolute Fallaufkommen, son-
dern auch beziiglich der Art der gemeldeten Vorfalle. Wird wiederum jeweils die schwerste Gewalthandlung innerhalb
eines moglicherweise komplexeren Geschehens zum MaRstab genommen, dann zeigt sich, dass insbesondere an den
Grundschulen ein erhshter Anteil minderschwerer Vorfille zu verzeichnen ist. Eine nahezu identische GréRenordnung
ergibt sich auch bei den Integrierten Sekundarschulen. Bei den Schultypen mit einem besonders hohen Fallaufkommen
werden insofern zugleich besonders hdufig Delikte mit geringfiigigerem Schweregrad verzeichnet.

Im Hinblick auf die Integrierten Sekundarschulen ist allerdings zu beachten, dass der Groliteil der in Berlin gemeldeten
besonders schweren Vorfille des Grads Ill dort angesiedelt ist. Dieser Umstand féllt angesichts der hohen Gesamtzah-
len an den Integrierten Sekundarschulen zwar im relativen Vergleich der Deliktformen (1,3 %) kaum ins Gewicht, ist
angesichts der potenziell weitreichenden Folgen etwa eines Waffengebrauchs dennoch besonders zu berticksichtigen.
Konkret waren von den insgesamt zwdlf Vorfillen des Schweregrades Ill acht an Integrierten Sekundarschulen ange-
siedelt. Unterhalb dieser Schwelle potenziell extremer Gewalt ist bemerkenswert, dass bei den Gewalthandlungen mit
erhohtem Gefahrdungsgrad Il - von kombinierten Schulen mit an dieser Stelle zu vernachldssigenden Fallzahlen abge-
sehen - sowohl Sonderschulen (59 %) als auch Gymnasien (63 %) einen erhdhten Anteil ausweisen.

51 Vgl. Tabelle 37 im Anhang.

52 Im Monitoring-Bericht 2014 zum Basisjahr 2012 sind die Verteilungen der Gewaltmeldungen auf die Schulformen auch auf die jeweilige Anzahl von Schiiler/
innen und von Schulen umgerechnet worden. Dabei hat sich eine besonders erhhte Belastung der Sonderschulen und der Integrierten Sekundarschulen
gezeigt, wihrend sich die besondere Belastung der Grundschulen aufgrund der hohen Zahl von Schiiler/innen und Schulen in diesem Zweig relativiert. Vgl.
Schroer-Hippel/Karliczek 2014, 52.
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Abbildung 23: Verteilung von Gewaltmeldungen unterschiedlicher Gefdhrdungsgrade auf Schulformen*:

Berufliche Schule (auch 05Z) (n=31) 55 3
Grundschule (n=984) 50

Gymnasium (auch Abendgymnasium) (n=82) 63 1
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Datenquellen: Daten der SenBJW (Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft 2014d, 2013c, 2014c, 2014b, 2013b, 2013a), eigene Berechnungen,
N = 1.922 (jeweils hochster Gefahrdungsgrad eines Vorfalls).

Unabhangig von der Zuordnung zu bestimmten Schulformen lésst sich festhalten, dass mehr als die Hélfte der ein-
zelnen gemeldeten Gewalthandlungen zur Kategorie der leichteren Vorfalle Beleidigung/Drohung/Tétlichkeit (51,1 %)
zdhlt. Unter den haufig zu findenden Gewalthandlungen befinden sich aber auch solche des mittleren Gefdhrdungs-
grads Il: 16,9 % der gemeldeten Gewalthandlungen (434) sind schwere korperliche Gewalthandlungen und bei 11,9
% (306) handelt es sich um Bedrohungen. Bei den genannten schweren korperliche Gewalthandlungen des Grads I
handelt es sich nicht um einfache Tatlichkeiten, es geht hierbei vielmehr um Vorfalle, die unter den Begriff der Kérper-
verletzung fallen und bei denen Gesundheitsschadigungen des Opfers zumindest billigend in Kauf genommen werden.

Tabelle 13: Hiufigste Gewalthandlungen an Schulen®*

2013 2012 2013 ggii. 2012

Beleidigung/Drohung/Tétlichkeit 1.314 51,1 1.413 50,3 -99 -7,0

Schwere korperliche Gewalt 434 16,9 466 16,6 -32 -6,9
Bedrohung 306 11,9 313 11,1 -7 -2,2

Datenquellen: Daten der SenBJW (Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft 2014d, 2013c, 2014c, 2014b, 2013b, 2013a), eigene Berechnungen,
2012: N =2.811, 2013: N = 2.573.

Alle anderen spezifischen Gewalthandlungen umfassen durchgehend weniger als 3 % der Meldungen.

53 Vgl. zu einer Aufstellung aller erfassten Gewalthandlungen Tabelle 38 im Anhang.
54 Zur Verbreitung aller weiteren registrierten Gewalthandlungen vgl. auch Tabellen 39 und 40 im Anhang.
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4.3.5 Zentrale Befunde

Die Zahl der durch die Schulen gemeldeten Gewaltvorfille reduzierte sich 2013 gegeniiber dem Vorjahr um
5,6 % von 2.029 auf 1.922 Vorfille. Es bleibt weiter zu beobachten, inwieweit diese Entwicklungen einen konstan-
ten Trend markieren oder auf ein wechselhaftes Meldeverhalten zurtickgehen.

Jeder gemeldete Vorfall kann mehrere einzelne Gewalthandlungen umfassen. Insgesamt wurden im Jahr 2013
2.573 solcher Einzelhandlungen gemeldet, was einem Riickgang von 8,5 % gegeniiber dem Vorjahr entspricht.
Je hoher der jeweilige Geféhrdungsgrad ausfiel, desto starker reduzierte sich dabei auch die Fallzahl. Wahrend
Handlungen des Gefdhrdungsgrads | um 7,1 % auf 1.492 Handlungen zuriickgingen, verringerte sich die Zahl des
Gefahrdungsgrads Il um 10,2 % auf 1.069 Handlungen und die des héchsten Gefahrdungsgrads Il um 14,3 % auf
12 Handlungen.

Der Bezirk Neukolln verzeichnet gegeniiber dem Vorjahr - und gegenldufig zum landesweiten Trend - einen
erheblichen Zuwachs der Meldungen auf 330 Vorfalle, der bezogen auf die HZ bei 36 % liegt. NeukolIn fiihrt da-
mit die Spitzengruppe der am stédrksten belasteten Bezirke mit deutlichem Abstand an, zu der auch Lichtenberg
(205), Treptow-Kopenick (158) und Marzahn-Hellersdorf (165) gehdren, die im Vorjahresvergleich aber eine posi-
tive Entwicklung aufweisen.

Der GroRteil der Vorfdlle konzentriert sich erwartungsgemélR auf Schulformen, die auch besonders hohe Schiiler-
zahlen aufweisen: die Grundschulen und Integrierten Sekundarschulen (ISS). Sie weisen jedoch auch einen hohen
Anteil an Fallen mit leichtem Gefahrdungsgrad auf, wobei allerdings die seltenen Fille schwerster Gewalthand-
lungen (Grad Ill) zu zwei Dritteln an den ISS stattfinden.

Aus Gymnasien und Sonderschulen wurden im Jahr 2013 gréRere Anteile von Gewalthandlungen mit erhghtem
Gefdhrdungsgrad gemeldet.
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5 Die Praxis der Jugendgewaltprdvention
in Berlin

5.1 Einleitung

Das Monitoring Jugendgewaltdelinquenz verfolgt insgesamt zwei tibergeordnete Ziel- und Fragestellungen: Es gibt zum
einen unter Nutzung verschiedener Informations- und Datengrundlagen einen Uberblick iiber das Aufkommen von
Jugendgewaltdelinquenz im Land Berlin. Dabei werden neben Entwicklungsverldufen und Veranderungen in der Zeit
insbesondere auch die réumlichen Verteilungsmuster bis auf die Ebene der Bezirksregionen untersucht, um Brennpunk-
te und besonders belastete Regionen zu identifizieren oder auch positive Trends aufzuzeigen. Neben der allgemeinen
Situation im Bezirk werden in diesem Rahmen die Schulen als potenzielle Orte von Gewalt und als wichtige Kontexte der
Sozialisation besonders in den Fokus geriickt. Im vorangegangenen Kapitel sind diese Untersuchungen fiir den Stand
des Kalenderjahres 2013 umfassend dargestellt worden.

Zum anderen - und dieser Aspekt soll in diesem Kapitel im Vordergrund stehen - zielt das Monitoring Jugendgewalt-
delinquenz aber auch auf die Untersuchung der Préventionslandschaft in Berlin. Hier geht es um eine Bestandsauf-
nahme nicht von Jugendgewalt, sondern von Programmen und Projekten zu deren Pravention, womit zum Teil auch
allgemeinere Fragen der universellen Primdrpravention angesprochen sind, also Aspekte des sozialen Lernens oder des
Trainings von Konfliktfahigkeiten. Auch in diesem Kontext steht als eine leitende Frage die Versorgung der Sozialrdume
und Regionen in Berlin mit entsprechenden Angeboten im Fokus. Das Monitoring méchte an dieser Stelle Informationen
zur Beantwortung der Frage bereitstellen, inwieweit Ausrichtung und sozialrdaumliche Verteilung der Praventionsmali-
nahmen den identifizierbaren Mustern der Jugendgewalt entsprechen und insofern bedarfsgerecht sind.

Aufgrund des hohen Stellenwerts der oft hochspezifischen sozialrdumlichen Kontexte, aber auch aufgrund von Zu-
standigkeitsfragen fur Angebote der Jugendarbeit bilden die Bezirke eine zentrale Analyseebene fiir die Kldrung dieser
Fragen. Auch auf Landesebene lassen sich gewiss wichtige Aussagen formulieren, die - nicht zuletzt im Vergleich mit
anderen Bundesldndern - das Versténdnis fiir die Reichweiten und Grenzen des Berliner Modells der Gewaltpravention
auch fiir die Beteiligten selbst fordern und entwickeln kénnen. Dennoch zeigt Berlin so erhebliche soziale Unterschiede,
dass am Landesdurchschnitt orientierte Aussagen nicht immer zur Klarung beitragen, sondern die Streubreite von Pha-
nomenen in der Stadt unsichtbar zu machen drohen - und damit auch kaum angemessene Perspektiven zur Einschat-
zung von PrédventionsmaRnahmen eréffnen.

Schon in der ersten Ausgabe des Monitorings Jugendgewaltdelinquenz von 2014 sind am Beispiel der Bezirke Neukolln
und Tempelhof-Schéneberg daher gleichsam ,,Briickenkdpfe fiir ein Vorhaben errichtet worden, das in der vorliegen-
den Ausgabe systematisch fiir das ganze Land Berlin und alle seine zwolf Bezirke weiterentwickelt wird: die sozialrdu-
mliche Analyse und Beschreibung von Gewaltbelastung und Prévention auf der Ebene der Bezirke.

Bevor die bezirkliche Ebene angesprochen wird, sollen jedoch zunichst einige zusammenfassende Uberblicksdarstel-
lungen vorweggeschickt werden. Zum einen werden im Rahmen der Erhebungen zum Monitoring abgegebene Pro-
jektmeldungen der verschiedenen Berliner Senatsverwaltungen resiimiert, zum anderen werden bezirksiibergreifend
zentral erfasste Projekte im Sinne einer Synopse fiir alle Bezirke gemeinsam dargestellt.

5.2 Angebote zur Pravention von und Intervention bei Gewalt im Uberblick

Bereits der Monitoringbericht 2014 hat bezogen auf das Jahr 2012 einen ausfiihrlichen Einblick in die gewaltpraventi-
ve Projektlandschaft in Berlin gegeben und unterschiedliche Typisierungen nach Praventionsansatz, Verbreitung und
Einzugsbereich vorgenommen (Schroer-Hippel/Karliczek 2014, 67ff.). Basis hierfiir waren in erster Linie die von den
Senatsverwaltungen und einigen Bezirken gemeldeten Malinahmen und Projekte zur Gewaltprédvention sowie eigene
Recherchen.’> Wie im Monitoringbericht 2014 schon ausgefiihrt wurde, ist die MaRnahmen- und Projektlandschaft der
Jugendgewaltprédvention in Berlin durch zahlreiche Akteure, eine ausgepragte inhaltliche Vielfalt und komplexe Struk-
turen gekennzeichnet. Zu den zahlreichen Akteuren z&hlen zun&chst die unterschiedlichen Tréger, die gewaltpraven-

55 In der folgenden Darstellung wird nicht der Anspruch einer erschépfenden Bestandsaufnahme erhoben.
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tive Projekte umsetzen. Hinzu kommen Institutionen wie Schulen, Jugendeinrichtungen oder Vereine, die bestimmte
gewaltpraventive Ansatze in ihre Arbeit integrieren, hdufig in Zusammenarbeit mit weiteren Trégern. Auch Forschungs-
einrichtungen beteiligen sich an der Entwicklung und Umsetzung gewaltpréventiver Projekte. Zu den beauftragenden
Instanzen zdhlen u.a. die Senatsverwaltungen sowie die Bezirksamter. Finanzielle Frderer sind weiterhin Stiftungen,
EU- und Bundesprogramme.

Im Folgenden wird nun ein kurzer Uberblick iiber die von den Senatsverwaltungen fiir das Jahr 2013 gemeldeten Pro-
jekte gegeben, ergdnzt um Meldungen aus einigen Bezirken®® und die Ergebnisse eigener Recherchen. Aufgrund der
Schwerpunktsetzung der vorliegenden Ausgabe des Monitorings auf die bezirkliche Ebene der Praventionslandschaft
ist dieser Uberblick gegeniiber der ersten Darstellung aus dem Vorjahr deutlich gestrafft, zumal sich Verdnderungen
und Neuerungen in Grenzen halten.””

Die Meldungen umfassen 181 Projekte und MaRnahmen zur Gewaltpravention. Im Vergleich zum Jahr 2012 zeigt sich
eine hohe Kontinuitat: Ein groRer Teil der Projekte und Malnahmen lief schon 2012 und lduft 2013 weiter, es handelt
sich also in den meisten Fillen um langfristig angelegte Projekte oder regelfinanzierte MaRnahmen.

Im Rahmen einer inhaltlichen Typisierung bietet es sich vor diesem Hintergrund an zu unterscheiden, ob die Projek-
te der priméren, sekundaren oder tertidren Prdvention zuzuordnen sind. Primdre oder universelle Pravention zielt
mit ,,allgemein forderlichen, nicht anlasshezogenen Programmen und MaRnahmen auf die Allgemeinheit und/oder
Gesamtgruppen, ohne dass in diesen Gruppen besondere Risikofaktoren vorliegen miissen” (Steffen 2014, 11). Sekun-
dare oder selektive Prévention ,zielt auf besondere Teilgruppen, Individuen oder Situationen, die durch eine erhohte
Belastung mit Risikofaktoren gekennzeichnet sind und somit unter einem gesteigerten Tdter- wie Opferrisiko stehen
(,geféhrdete Personen als Tater und Opfer‘) bzw. bei Situationen, dadurch gefahrdet sind, dass sich hier Kriminalitat
ereignen kann (,Tatgelegenheiten‘)“ (Steffen 2014, 12). Tertidre oder indizierte Prédvention richtet sich an Jugendliche
und Heranwachsende, die straffallig geworden sind, und/oder an ihre Eltern.

Von den gemeldeten MaRnahmen und Projekten sind 87 (48 %), also knapp die Hélfte, der primadren Pravention zuzu-
ordnen, 51 (28 %) der sekunddren und 32 (18 %) der tertidren. EIf Projekte (6 %) verstehen sich als tibergreifend. Zu
verzeichnen ist mit anderen Worten eine sehr deutliche Dominanz primarpréventiver Ansédtze im Bereich der durch die
Senatsverwaltungen benannten Projekte (vgl. Abbildung 24).

Abbildung 24: Verteilung der durch Senatsverwaltungen gemeldeten MaRBnahmen auf Praventionsbereiche>®

M Primdre Pravention

18 6 .
B Sekundére Pravention

Tertidre Pravention

0% 50% 100% Ubergreifend

Datenquellen: Projektmeldungen der Senatsverwaltungen fiir das Jahr 2013 (Angaben in %, N = 181).

Von den erfassten gewaltprédventiven Projekten und MalRnahmen sind auRerdem 129 Einzelprojekte, also knapp drei
Viertel (71%). 52 (29 %) sind Programme, also Angebote, die in dhnlicher Form an vielen Orten umgesetzt werden (vgl.
Abbildung 25).

56 Hier konnten nur rechtzeitig eingegangene bezirkliche Meldungen berticksichtigt werden. Eine ausfiihrliche Auswertung der Praventionsprojekte auf Bezirk-
sebene, die alle Projektmeldungen sowie die Ergebnisse weiterer Recherchen umfasst, findet sich in Kapitel 5.3.

57 Alle gemeldeten MaRnahmen sind - mit Kurzbeschreibungen und Kontaktdaten - in der Projektdatenbank der Arbeitsstelle Jugendgewaltprévention ent-
halten. Neben der analytischen Aufbereitung der Projektlandschaft hat der damit verbundene Service-Aspekt der MaRnahmenerhebungen der Arbeitsstelle
Jugendgewaltprévention insofern seinen eigenen Stellenwert. Die Projektdatenbank ist auf der Webseite www.jugendgewaltpraevention.de einsehbar.

58 Vgl. Tabelle 44 im Anhang.
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Abbildung 25: Durch Senatsverwaltungen gemeldete PriventionsmaRnahmen differenziert nach MaRnahmenformat
(Programme und Projekte)*®

M Préventionsprogramme

0% 50% 100%

Datenquellen: Projektmeldungen der Senatsverwaltungen fiir das Jahr 2013 (Angaben in %, N = 181).

Unterscheidet man die gewaltpréventiven Angebote nach ihrem Einzugsbereich, zeigt sich, dass 68 (38 %) berlinweit
umgesetzt werden bzw. sich auf Zielgruppen aus ganz Berlin beziehen, darunter z.B. Kampagnen, aber auch soziale
Trainingskurse. 15 Angebote (8 %) richten sich an Zielgruppen aus bestimmten Bezirken. Uber die Hilfte (98 Angebote
bzw. 54 %) beziehen sich auf Zielgruppen aus bestimmten Bezirksregionen und/oder werden in bestimmten Institutio-
nen, wie z.B. Schulen, umgesetzt (vgl. Abbildung 26).

Abbildung 26: Durch Senatsverwaltungen gemeldete PriventionsmaRnahmen differenziert nach Einzugsgebiet®

B Bezirkliches Einzugsgebiet

0 Einzugsgebiet Bezirksregion

0% 50% 100% oder Institution

Datenquellen: Projektmeldungen der Senatsverwaltungen fiir das Jahr 2013 (Angaben in %, N = 181).

Zentrale Zielgruppen der Angebote sind 8- bis unter 14-jahrige (59 bzw. 33 %) und 14- bis unter 18-jahrige (52 bzw.
29 %) Kinder und Jugendliche. Andere Zielgruppen, wie z.B. unter 8-jdhrige Kinder, Eltern, Lehrer/innen und andere
Multiplikator/innen nehmen demgegeniiber eine jeweils deutlich untergeordnete Rolle ein (vgl. Abbildung 27).

Abbildung 27: Durch Senatsverwaltungen gemeldete Praventionsmanahmen differenziert nach Zielgruppe®*
M 8- bis unter 14-)&hrige

' [ 14- bis unter 18-)&hrige
B Andere Gruppen

0% 50% 100%
Datenquellen: Projektmeldungen der Senatsverwaltungen fiir das Jahr 2013 (Angaben in %, N = 181).

123 Projekte (68 %) sind der direkten Arbeit mit Kindern, Jugendlichen oder Heranwachsenden und/oder Eltern zuzu-
ordnen. Ein weiteres haufiges Format sind Angebote, die sich an Multiplikator/innen richten (30 bzw. 17 %). Andere
Formate - Veranstaltungen (13), Versffentlichungen (6), Forschungsprojekte (5) und Wettbewerbe (2) - wurden deutlich
seltener gemeldet.®

Ein Blick auf die MaRnahmen und Projekte, die im Vergleich mit 2012 im Jahr 2013 neu hinzugekommen sind, ist auf-
schlussreich: Viele von ihnen beziehen sich auf aktuelle Problemlagen, die verstérkt diskutiert werden und/oder fiir die
erhohter Handlungsbedarf besteht. So haben einige der neu erfassten Angebote die Auseinandersetzung mit Religion,
insbesondere dem Islam, zum Thema (z.B. ,Interreligious Peers fiir Verstandigung und gegen Gewalt und Diskriminie-
rung“ oder ,Konfliktort Klassenzimmer - fit fiir Vielfalt rund um den Islam®), andere beziehen sich beispielsweise auf
Alkoholpravention bei jiingeren Jugendlichen (,,Jugendliche Testkauferinnen und Testkdufer/Alkohol“), auf Gewaltvor-
falle im Sport (z.B. ,,Gewalt auf Sportanlagen®) oder auf Cybermobbing (z.B. ,Netzangriff ... Hilfe, ich werde gemobbt*).
Auch Gewaltprévention im ffentlichen Raum ist Thema, z.B. im Rahmen des Projekts ,,Aufsuchende Jugendarbeit zur

59 Vgl. Tabelle 43 im Anhang.
60 Vgl. Tabelle 45 im Anhang.
61 Vgl. Tabelle 46 im Anhang.
62 Vgl. Tabelle 42 im Anhang.
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Gewalt- und Kriminalitatspravention®. An diesen Beispielen zeigt sich, dass die Verantwortlichen in Senat und Bezirk
auf Entwicklungen und Herausforderungen im Bereich der Jugendgewalt mit der Umsetzung entsprechender Projekte
reagieren.

5.2.1 Zentral erfasste Projekte an Schulen

Die sozialrdgumliche Analyse der bezirklichen Praventionslandschaft bildet neben der Beschreibung von Jugendgewalt-
delinquenz den zweiten Schwerpunkt der Bezirksprofile. Um quantifizierbare und damit vergleichbare Aussagen zum
Umsetzungsstand der in den Bezirken angesiedelten Praventionsprojekte zu erhalten, wurden zunachst die Daten zen-
tral erfasster und berlinweit umgesetzter Mallnahmen an Schulen herangezogen.5

Im Uberblick der Auswertungsergebnisse wird sichtbar, dass die Projekte in den Bezirken in sehr unterschiedlichem
Ausmal umgesetzt werden. Dariiber hinaus ldsst sich aber auch erkennen, welche Schwerpunkte die Bezirke bei der
Jugendgewaltprdvention aufweisen. Durch die Zusammenfiihrung von Aussagen zur Gewaltdelinquenz an Schulen und
den umgesetzten PraventionsmaRnahmen ldsst sich ablesen, inwieweit die praventiven MaRnahmen angemessen sind
bzw. ob ein verstarkter Praventionsbedarf besteht.

Die dargestellten Ergebnisse umfassen MaRnahmen der polizeilichen Gewaltpravention an allgemeinbildenden und
beruflichen Schulen (Tabelle 14), sonstige PraventionsmaRnahmen an allgemeinbildenden und beruflichen Schulen
(Tabelle 15) sowie PraventionsmalRnahmen nur an allgemeinbildenden Schulen (Tabelle 16).

Der folgende Uberblick fasst die zentralen Ergebnisse dieser Projekte kurz zusammen:

Die polizeilichen Prédventionsveranstaltungen an Berliner Schulen zghlen mit 1.792 Veranstaltungen im Jahr 2013 zu
den meist verbreiteten Malnahmen der schulischen Gewaltpravention. Bezogen auf Berlin bedeutet dies, dass pro
Schule zwei Anti-Gewalt-Veranstaltungen im Jahr umgesetzt wurden. Deutlich tiber dem Durchschnitt liegt der Bezirk
Steglitz-Zehlendorf mit durchschnittlich 3,7 Trainings pro Schule. Aber auch in den stérker gewaltbelasteten Bezirken
Neukdlln und Mitte wurden vergleichsweise viele dieser MaRnahmen durchgefiihrt (2,8 bzw. 2,3 Veranstaltungen pro
Schule). Mit im Schnitt nur einer Veranstaltung pro Schule in Treptow-Képenick und Lichtenberg wird dieses Angebot
dort nur halb so oft wahrgenommen wie im Berliner Durchschnitt.

Neben der veranstaltungsbezogenen Zusammenarbeit der Berliner Schulen mit der Polizei wurden zudem an vielen
Schulen feste Kooperationsvertrage mit der Polizei geschlossen, insgesamt bestehen 190 Vertrége, was berlinweit ei-
nem Anteil von 21,4 % der Schulen entspricht. Das bedeutet, dass im Schnitt mehr als jede fiinfte Schule eine solche
vertragliche Kooperation eingegangen ist. In Neukolln wird dieses Angebot an tiber 70% der Schulen und damit am
hgufigsten in Anspruch genommen. Aber auch in den hoch gewaltbelasteten Bezirken Mitte und Marzahn-Hellersdorf
finden sich mit tiber 30 % der Schulen vergleichsweise viele Kooperationsvereinbarungen. Mit nur etwa 6 % der Schulen
bestehen in den ebenfalls starker belasteten Bezirken Spandau und Reinickendorf hingegen nur wenige Kooperations-
vereinbarungen.

Das Landesprogramm Jugendsozialarbeit an Berliner Schulen® garantiert Schulen eine dauerhafte sozialpadagogische
Unterstiitzung, auch im Bereich der Gewaltprdvention. Dieses Angebot wird berlinweit von 248 Schulen in Anspruch
genommen, was etwa jeder vierten Schule entspricht (28 %). Mit einem rund doppelt so hohen Anteil an teilnehmen-
den Schulen (55,4 %) sticht Neukdlln besonders hervor. Mit einigem Abstand folgen die Bezirke Mitte, Reinickendorf,
Marzahn-Hellersdorf und Friedrichshain-Kreuzberg, in denen immerhin tiber 30 % der Schulen durch das Programm
unterstiitzt werden. In gering belasteten Bezirken wie Steglitz-Zehlendorf oder Pankow sind dagegen nur wenige Schu-
len mit Jugendsozialarbeit zu finden, sodass hier insgesamt von einer bedarfsorientierten Verteilung des Programms
gesprochen werden kann.

Schulinterne Krisenteams, in deren Zustdndigkeit auch das Thema Gewaltprévention im Schulalltag féllt, existieren an
480 Schulen Berlins und damit an etwas mehr als der Hélfte aller Schulen (54,2 %). Besonders weit fortgeschritten zeigt
sich die Einrichtung der Krisenteams in Treptow-Kopenick (81,0 %), aber auch in Lichtenberg (76,2 %) und Reinicken-
dorf (74,3 %) ist der Anteil an Schulen mit Krisenteam tiberdurchschnittlich hoch. Es folgen Marzahn-Hellersdorf und
Neukdlln, die mit knapp 68 % ebenfalls einen hohen Anteil an Schulen mit Krisenteam aufweisen. Dagegen sind in den

63 Die Auswahl bezieht zentrale gewaltpraventive Projekte ein, ist jedoch dadurch begrenzt, dass nur fiir einige Projekte die entsprechenden Daten auf Ebene
der Bezirke bzw. der Bezirksregionen ermittelt werden konnten.
64 Zur ndheren Erlduterung des Programms vgl. Schroer-Hippel/Karliczek 2014, 80f.
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Bezirken Mitte und Spandau - trotz hoher Gewaltbelastung - nur unterdurchschnittlich viele Krisenteams eingerichtet
37,2 % bzw. 18,8 %).

—_

Tabelle 14: Polizeiliche Privention und Kooperationsvereinbarungen an allgemeinbildenden und beruflichen
Schulen im Schuljahr 2013/14 nach Bezirken

Polizeilich
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Neukdlln 34.709 74 438 951 210 2,8 2 52 70,3 1
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Legende

Niedrigste Schulgewalt bzw. hchste Rdnge der PraventionsmaRnahmen

Mittlere Schulgewalt bzw. mittlere Range der PréventionsmaRnahmen

Basimpelsystem Héchste Schulgewalt bzw. niedrigste Rénge der Préventionsmalinahmen

beruht auf den Rang-
Einige Préventionsmalnahmen werden nach situationsabhéngigen, objek-
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tensetzungen der Bezirke zuriick, sondern auf die lokale Ausprégung der

jeweiligen Indikatoren.

Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeiprésident in Berlin 2014a), Projektdaten (vgl. Tabelle 3), Schuldaten (Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und
Wissenschaft 2014b, 2014c, 2014d), eigene Berechnungen.
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Tabelle 15: Verbreitung gewaltpriventiver Programme an allgemeinbildenden und beruflichen Schulen im
Schuljahr 2013/14 nach Bezirken

. . Schule ohne Rassismus -
Jugendsozialarbeit .
Schule mit Courage
e 88 c SR 5 e 2R 5
o) 3 c © %) 3 c © %] c o]
= S = = S v S <= = = o = =
< = 9 < = = 9 < v o= 9
A ol el es | 22l 2] 2 | £ BB
= — — c o - —_ v = ) —
© ‘v & gﬂ = c o ‘v & gﬁ =] © ‘v X gﬂ >
E I= ] © 'S E = = ] © '5 c = ] © 'S
<< << T e un << X << © o wn << << T o n
35 40,7 2 32 37,2 10 3 3,5 10
Friedrichshain-
Kreuzberg
12 11,8 12 55 53,9 7 5 4,9 8
Charlottenburg-
. 16 19,0 9 24 28,6 11 7 8,3 6
Wilmersdorf
16 250 7 12 188 12 2 31 11
Steglitz-Zehlendorf 12 15,2 11 40 50,6 8 7 8,9 2
Tempelhof-
. 17 24,6 8 34 493 9 6 8,7 3
Schoneberg
Neukslln 41 55,4 1 50 67,6 5 2 2,7 12
Treptow-Kdpenick 9 15,5 10 47 81,0 1 5 8,6 5
Marzahn-Hellersdorf 19 33,9 5 38 67,9 4 2 3,6 9
Lichtenberg 18 28,6 6 48 76,2 2 8 12,7 1
Reinickendorf 25 35,7 3 52 74,3 3 5 71 7
Berlin
248 28,0 - 480 54,2 - 59 6,7 -
gesamt

Datenquellen: Projektdaten (vgl. Tabelle 3), Schuldaten (Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft 2014b, 2014c), eigene Berechnungen.

Den Titel ,Schule ohne Rassismus - Schule mit Courage* tragen in Berlin insgesamt 59 Schulen. Das heilt, etwa jede 15.
Schule Berlins (6,7 %) nimmt an diesem bundesweit verbreiteten Programm teil, was haufig mit der Einrichtung einer
schulinternen AG zur Umsetzung thematischer Projekte einhergeht. Hier hebt sich insbesondere der Bezirk Lichtenberg
mit einem fast doppelt so hohen Anteil an teilnehmenden Schulen hervor (12,7 %). Es folgen Steglitz-Zehlendorf, Tem-
pelhof-Schéneberg, Friedrichshain-Kreuzberg und Treptow-Képenick mit jeweils knapp 9 % an teilnehmenden Schulen.
Die Schulen in Spandau und Neukdlin beteiligen sich hingegen mit nur etwa 3 % in geringem AusmalR.

Schulsozialarbeit kann in Berlin neben dem Landesprogramm Jugendsozialarbeit an Berliner Schulen auch tiber die Ein-
richtung von Schulstationen sichergestellt werden. Mit insgesamt 81 Schulstationen (ohne Leistungsauftrdge) nimmt
dieses Programm zwar einen geringeren Stellenwert als das Landesprogramm ein, stellt aber eine sinnvolle Ergdnzung
- vor allem im Grundschulbereich - dar. In besonderem Umfang wird dieses Angebot in Neukdlln wahrgenommen, wo
fast 30 % der Schulen iber eine Schulstation verfiigen. In Steglitz-Zehlendorf sind es immerhin noch fast 20 % - ange-
sichts der niedrigen Gewaltbelastung ein hoher Anteil. In Treptow-Kdpenick und Marzahn-Hellersdorf ist der Anteil an
Schulen mit Schulstationen dagegen eher niedrig (jeweils knapp 4 %), obwohl hier vergleichsweise viele Gewaltmeldun-
gen vorliegen.
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Das von der Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft aufgelegte Bonus-Programm stellt eine weite-
re MaRnahme zur Unterstiitzung von Schulen mit hoher sozialer Belastung dar. Mit 218 geforderten Schulen liegt
die Reichweite des Bonus-Programms in etwa gleichauf mit derjenigen des Landesprogramms Jugendsozialarbeit an
Berliner Schulen. Besonders hdufig nutzen die Schulen Neukolins dieses Angebot (44 Schulen), gefolgt von Mitte und
Friedrichshain-Kreuzberg (33 bzw. 30 Schulen). Mit nur drei bzw. vier geférderten Schulen ist der Anteil in Steglitz-
Zehlendorf, Pankow und Treptow-Képenick zwar gering, was angesichts einer eher punktuellen sozialen Belastung
dieser Bezirke aber durchaus angemessen sein kann.

Im Rahmen des Projekts Rechtskundepaket der Stiftung SPI wurden berlinweit 61 Projektwochen zur Aufklarung tiber
das Strafrechtssystem umgesetzt. Dies entspricht einer berlinweiten Quote von 18,8 Veranstaltungen pro 100.000
Schiiler/innen. Der Bezirk Mitte liegt mit einer etwa dreimal so hohen Quote berlinweit an der Spitze, gefolgt von
Spandau mit einer Quote von 31,2 Veranstaltungen pro 100.000 Schiiler/innen. In den weniger gewaltbelasteten Bezir-
ken Pankow und Steglitz-Zehlendorf werden hingegen nur wenige Projektwochen umgesetzt. Hier kann also von einer
guten Passung des Angebots gesprochen werden.

Das Programm Klasse2000 mit den Themenschwerpunkten Sucht- und Gewaltpravention wird berlinweit an 68 Schu-
len umgesetzt, was einem Anteil von 9 % der Schulen entspricht. In Neukdlln ist der Anteil der teilnehmenden Schulen
mehr als doppelt so hoch (22,4 %), aber auch in Treptow-Kopenick (18,5 %) und Spandau (16,4 %) nehmen die Schulen
haufig an Klasse2000 teil. Der Bezirk Marzahn-Hellersdorf liegt - trotz hoher Gewaltbelastung bei zum Teil niedriger
Sozialstruktur - mit 3,8 % der Schulen nur auf dem 10. Platz. Die Bezirke Steglitz-Zehlendorf und Pankow - beide mit
stabiler Sozialstruktur und geringer Gewaltbelastung - weisen den geringsten Umsetzungsstand des Programms auf.

Am Programm MindMatters beteiligen sich in Berlin insgesamt 33 Schulen (4,3 % aller Schulen). Aussagen zur Vertei-
lung in den Bezirken sind daher nicht besonders valide, da zufallige Schwankungen stark ins Gewicht fallen. Es ldsst
sich allerdings feststellen, dass die Zahl der teilnehmenden Schulen in Friedrichshain-Kreuzberg (acht Schulen) und
Charlottenburg-Wilmersdorf (sieben Schulen) am héchsten ist, wahrend in Treptow-Kopenick und Marzahn-Hellersdorf
2013 keine Schulen an diesem Programm teilnahmen.
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Tabelle 16: Verbreitung gewaltpriventiver Programme an allgemeinbildenden Schulen im Schuljahr 2013/14
nach Bezirken
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Mitte 18 609 1 6 95 5 6 95 5 4 63 3
Friedrichshain-
4 17,3 5 3 4,9 8 5 8,2 6 8 13,1 1
Kreuzberg
Pankow 3 9,3 10 2 2,3 12 6 6,8 8 1 1,1 10
Charlottenburg-
4 13,6 7 3 4,5 9 3 4,5 10 7 104 2

Wilmersdorf
31,2 2 9 16,4 3 4 1,3 T 1 1,8 9

ehlendorf 1 2,9 12 2 2,8 11 14 19,7 2 2 2,8
lce;; F:;'Eec’:g 3 104 9 4 65 7 4 65 9 2 32 6
Neukolln 5 17,1 6 15 22,4 1 20 29,9 1 3 4,5 5
Treptow-Kdpenick 2 9,3 10 10 18,5 2 2 3,7 12 0 0,0 11
Marzahn-Hellersdorf 5 23,5 3 2 3,8 10 2 3,8 11 0 0,0 11
Lichtenberg 3 13,2 8 4 7,4 6 6 11,1 4 1 1,9
Reinickendorf 6 20,8 4 8 12,3 4 9 13,8 4 6,2 4
Berlin
61 18,8 = 68 9,0 = 81 10,7 = 33 43 =

gesamt

Datenquellen: Projektdaten (vgl. Tabelle 3), Schuldaten (Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft 2014c), eigene Berechnungen.

5.3 Jugendgewalt und ihre Prdvention in den Berliner Bezirken
In den folgenden Abschnitten wird die allgemeine Analysestruktur auf die Ebene der Bezirke iibersetzt, um auf eine

Darstellung ihres Praventionsprofils hinzusteuern.

Zu jedem Bezirk findet sich nachfolgend ein Portrait, in dem zunichst Informationen zu seiner sozialen Situation und
seiner Belastung mit Jugendgewalt aufbereitet werden, wobei die Analyse nach Moglichkeit auch auf die noch klein-
raumigere Ebene der Bezirksregionen heruntergebrochen wird. Zu beachten ist, dass alle Bezirke deutlich mehr als
100.000 Einwohner/innen haben, nach der giiltigen Nomenklatur daher als Grolstddte gelten kénnten und entspre-
chend wiederum selbst grole soziale Unterschiede aufweisen. AnschlieRend wird eine Bestandsaufnahme zur Préven-
tionslandschaft gegeben, die in Teilen einen Anspruch auf eine ,,objektive” und umfassende Darstellung der Situation
erhebt, in anderen Teilen aber auch zunéchst erste Zugange fiir ein Vorhaben er6ffnet, das als ,work in progress” in
den folgenden Ausgaben des Monitorings weiter bearbeitet wird, um im mittleren Zeithorizont Lagebilder zu gewinnen,
die der auch auf Ebene der Bezirke komplexen Realitdt ohne schwerwiegende Verkiirzungen gerecht werden kénnen.%

65 Die Nachweise der in den Bezirksprofilen genannten Daten zum Sozialstatus und zur Delinquenzbelastung finden sich im Anhang in den Tabellen 27, 32, 33,
36 und 41 und werden in den jeweiligen Abschnitten nicht im Einzelnen aufgerufen. Die Nachweise zu den zentral erfassten Praventionsprojekten finden
sich im vorangegangenen Abschnitt.
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Fiir die Analyse von Sozialstruktur und Jugendgewalt werden zunéchst Informationen zur allgemeinen Situation der
Bezirke und Bezirksregionen vorgestellt. Insbesondere die Einordnung der Bezirksregionen in die eingangs eingefiihr-
ten vier Statusgruppen erlaubt eine konzentrierte Benennung der jeweiligen sozialen Brennpunkte der Bezirke. Diese
Statusgruppen erstrecken sich vom hohen Status 1 bis zum sehr niedrigen Status 4.

Als Indikator fuir die Gewaltbelastung der Bezirke und ihrer Regionen fungieren in erster Linie polizeiliche Daten zu den
erfassten Rohheitsdelikten mit TV zwischen 8 und unter 21 Jahren. Orientiert an ihrer Position im Ranking der zwdlf
Berliner Bezirke werden diesen hier jeweils Rénge der Gewaltbelastung von 1 bis 12 zugeordnet, um tiber den Bezirks-
vergleich eine bessere Interpretierbarkeit und Verstandlichkeit der Informationen zu gewé&hrleisten und auch Verande-
rungen gegeniiber dem Vorjahr kompakt zu erfassen. Diese Informationen werden nach demographischen Merkmalen
der TV (Altersgruppen, Geschlecht) aufgeschliisselt und auch auf der Ebene der Bezirksregionen ausgewiesen.

Neben den bezirksweit polizeilich registrierten Rohheitsdelikten findet sich eine zusatzliche Darstellung der ausschliel3-
lich an Schulen angesiedelten Rohheitsdelikte, um diesem wichtigen Ort der Sozialisation Jugendlicher angemessen
Rechnung zu tragen. Als weitere Quelle zur Frage der Gewaltbelastung der Schulen, die als eigenstandiger Ort von
Prédvention wie auch als Kooperationspartner der Jugendhilfe zu verstehen sind, werden auch die Meldungen tiber Ge-
waltvorfdlle der Schulen an die Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft beriicksichtigt. Als Interpretati-
onshilfen werden aullerdem jeweils Daten zur Schulstruktur in den Bezirken - etwa zum AusmaR von Schuldistanz oder
zum Anteil der Schiiler/innen nicht deutscher Herkunftssprache herangezogen. Ein Grund dafiir ist, dass Schuldistanz
auch ein relevanter Pradiktor fiir die Anfélligkeit fiir Gewaltdelinquenz ist und ihre Reduzierung vor diesem Hintergrund
auch als wichtiger Praventionsansatz gilt.

Die Ausfiihrungen zur Prédvention nehmen vor diesem Hintergrund in besonderem MaRe auch Projekte und MaRnah-
men in den Blick, die an Schulen umgesetzt werden. Daher wird der entsprechende Abschnitt jeweils mit einer kurzen
Darstellung der Struktur der Schullandschaft und der Schiilerschaft eingeleitet. Darauf folgt jeweils eine Darstellung
von Projekten und MaRnahmen, die berlinweit zentral erfasst werden und daher zuverldssige Vergleiche auch zwischen
den Bezirken ermdglichen, womit ihre jeweiligen Schwerpunktsetzungen innerhalb eines bestimmten Malnahmen-
spektrums ausgewiesen werden kénnen. Dieses MalRnahmenspektrum bezieht sich auf den Schulbereich und umfasst
Angebote sehr unterschiedlichen Verbreitungsgrads. Dazu gehoren neben den polizeilichen Praventionsveranstaltun-
gen auch die Kooperationsvertrage zwischen Polizei und Schulen. Beriicksichtigt werden auRerdem sogenannte Kri-
senteams an Schulen, die Umsetzung des Landesprogramms Jugendsozialarbeit an Schulen sowie die Einrichtung von
Schulstationen. Weitere Projekte, die in diese Auswertungen einflieRen, sind Klasse2000, ,,Schule ohne Rassismus -
Schule mit Courage®, das Rechtskunde-Paket und MindMatters.

Neben diesen berlinweit verfiigharen Informationen sind auch weitere Erhebungen umgesetzt worden, fiir die aller-
dings nicht durchgehend in jedem Bezirk Informationen vorliegen. Zu nennen ist etwa eine Abfrage gewaltpraventiver
Projekte im Jugendbereich, die an die bezirklichen Jugendamter gerichtet wurde und fiir einige Bezirke sehr umfassende
Ergebnisse erbracht hat, in einigen Bezirken allerdings nicht beantwortet wurde. Auch eine Recherche bei den in Berlin
umgesetzten Quartiersmanagement-Verfahren, die in Regionen mit hohem Entwicklungsbedarf umgesetzt werden,
welche nach Befunden des Monitorings wiederum auch durch Jugendgewalt besonders gefdhrdet sind, hat ergénzende
Projekte zu Tage gefordert. Eine systematische Analyse der Internetdarstellungen weiterfiihrender Schulen in Berlin im
Hinblick auf deren im weiteren Sinn gewaltpraventive Arbeit (auch soziales Lernen, Konflikttraining) erhebt zwar keinen
Anspruch auf systematische Vollstandigkeit, steuert aber in einem explorativen Sinn wichtige Aspekte bei. Offene Re-
cherchen beziiglich Internetauftritten etwa von Jugenddmtern, bekannten Trégern oder Einrichtungen in den Bezirken
usw. reichern die Darstellung auf dieser Grundlage mit qualitativ aussagekraftigen Aspekten an.

Gerade im Hinblick auf diese qualitative Dimension der bezirklichen Prédventionsarbeit ist jedem Portrait eine tiefer-
gehende Kurzbeschreibung eines im Bezirk ansédssigen Projekts beigefiigt, das innovative Zugange nutzt, originelle
Projektideen realisiert oder einfach nur exemplarisch fiir bestimmte Herausforderungen der lokalen Situation steht.

Ein Fazit, das die verschiedenen Analysestrange zusammenfiihrt und eine erste Bewertung der Passung von lokaler
Situation und Angebotsspektrum versucht, rundet die Bezirksprofile ab. Die Bezirke werden in der Reihenfolge ihrer
offiziellen Bezirksnummern vorgestellt.
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5.3.1 Bezirk Mitte

5.3.1.1 Sozialstruktur und Jugendgewalt im Bezirk Mitte

Mitte ist durch Regionen geprdgt, die in Berlin zentrale Anziehungspunkte darstellen. Dies sind Tiergarten Stid mit
dem grofden Stern und der StraRe des 17. Juni, das Regierungsviertel mit dem Brandenburger Tor und die Region
Alexanderplatz. Hinzu kommen Wohngebiete in Moabit, Gesundbrunnen und Wedding sowie die angrenzende, durch
Wohngebiete geprégte Region Brunnenstrale Siid. Ein Grolteil der Kinder und Jugendlichen in Mitte hat einen Migra-
tionshintergrund. lhr Anteil liegt bei 72,5 %, hoher als in allen anderen Bezirken (Berlin: 45 %). Die Sozialstruktur der
Regionen in Mitte erstreckt sich iiber alle vier Statusgruppen. Von den Gebieten mit hohem Publikumsverkehr gehéren
Alexanderplatz und Tiergarten Siid zur Statusgruppe 2, das Regierungsviertel zur Statusgruppe 1. Unter den Wohnvier-
teln zghlen BrunnenstralRe Stid zur Statusgruppe 1, Moabit Ost und West zu 2, das Parkviertel und Wedding Zentrum
zu 3, Osloer StraRe und BrunnenstraRe Nord zu 4.

Die bezirkliche Struktur, charakterisiert durch Regionen mit hohem Publikumsverkehr und sozial benachteiligte Gebie-
te, schlagt sich auch in der Jugendgewalt nieder. Mitte weist die hochste Jugendgewaltbelastung Berlins auf (HZ 340).%
In Mitte wurden 14,5% aller Fille registriert. Gleichzeitig ist in Mitte ein deutlicher Riickgang der HZ der Rohheitsdelikte
um 16,9% zu verzeichnen: Es waren 2013 208 Fdlle weniger als im Vorjahr. Ein erheblicher Anteil des Riickgangs der
Jugendgewalt in Berlin (536 Fille) ist demnach auf den Riickgang in Mitte zurtickzufiihren. Betrachtet man die Félle
nach Altersgruppen, so zeigt sich, dass in Mitte die Zahl der Rohheitsdelikte mit tatverddchtigen Kindern (8- bis unter
14-Jahrigen) im Vergleich zum Vorjahr jedoch leicht zunahm (um zehn Félle). In allen anderen Bezirken (mit Ausnahme
von Spandau) nahm die Belastung durch Kindergewaltdelinquenz hingegen ab. Die HZ der Falle mit jugendlichen bzw.
heranwachsenden Verdidchtigen gingen hingegen in Mitte deutlich zuriick und zwar um etwa 20 %. Bei der Belastung
durch Falle mit tatverddchtigen Heranwachsenden belegt Mitte den 1., bei tatverddchtigen Kindern den 2., bei tatver-
dachtigen Jugendlichen den 3. Platz der Rangfolge aller Bezirke.®” Erfreulich ist, dass sowohl leichte als auch schwere
Rohheitsdelikte in Mitte deutlich zuriickgingen, namlich die HZ der vorsétzlichen leichten Kérperverletzung um knapp
20 % und die HZ der Summe aus Raubtaten, gefahrlichen und schweren Kérperverletzungen um knapp 28 %.%

Die folgende Abbildung zeigt die Gewaltbelastung in den einzelnen Bezirksregionen (Abbildung 28). Die Gebiete mit
hohem Publikumsverkehr weisen eine hohe Gewaltbelastung auf. Dies sind Regierungsviertel (HZ 446), Alexanderplatz
(HZ 414) und Tiergarten Stid (HZ 411). In Tiergarten Stid und Regierungsviertel sind deutliche Riickgdnge der Gewaltbe-
lastung zu verzeichnen. Beide Regionen zahlten im Vorjahr noch zu den ,,AusreiRern®, 2013 nicht mehr. Die absoluten
Zahlen liegen bei etwa 50 Fillen, die aufgrund der vergleichsweise geringen Einwohnerzahlen besonders stark ins
Gewicht fallen.

66 Bezogen auf 100.000 Einwohner/innen.
67 Vgl. Tabellen 17, 18 und 19 im Anhang.
68 Vgl. Tabelle 22 im Anhang.
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Abbildung 28: Mitte - Gewaltbelastung nach Regionen (HZ Rohheitsdelikte mit 8- bis unter 21-jihrigen TV) 2013
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BERLIN (Median aller BZR) 171

0 100 200 300 400 500

Datenquelle: Polizeiliche Daten (Der Polizeiprésident in Berlin 2014b, 2013b), Daten des Amts fiir Statistik (Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg 2014),

eigene Berechnungen.

In der Region Alexanderplatz nahm die Gewaltbelastung hingegen leicht zu (um 5,5 % bzw. 15 Fille). In absoluten
Zahlen liegt sie bei 202 Féllen. Die Gewaltbelastung liegt in den Regionen Alexanderplatz, Tiergarten Siid und Regie-
rungsviertel deutlich tiber dem aufgrund der sozialen Struktur geschétzten Wert, d.h. sie ist in geringerem Male durch
die soziale Zusammensetzung der Einwohner/innen erkldrbar als bei anderen Regionen. Aufgrund der hohen Gewaltbe-
lastung besteht hier weiterhin deutlicher Praventionsbedarf. Geeignet sind insbesondere solche Angebote, die auf den
Publikumsverkehr in diesen Regionen und den 6ffentlichen Raum ausgerichtet sind.

Die Gewaltbelastung der Wohngebiete in Mitte korrespondiert mit der sozialen Struktur. Eine hohe Gewaltbelastung
weisen die sozial benachteiligten Regionen Osloer Strale (HZ 393), Wedding Zentrum (HZ 389), Brunnenstrale Nord
(HZ 327) und das Parkviertel (HZ 304) auf. Hier besteht ebenfalls deutlicher Praventionsbedarf.

In Moabit Ost und West, Regionen mit Statusgruppe 2, ist eine leicht erhdhte Gewaltbelastung festzustellen. Hier ist
eine weitere Beobachtung geboten. Die Region BrunnenstraRe Siid (Statusgruppe 1) weist hingegen eine unterdurch-
schnittliche Gewaltbelastung auf.

Hinsichtlich der Schulgewalt liegt der Bezirk Mitte hingegen eher im Mittelfeld, wobei einzelne Regionen eine hohe
Gewaltbelastung aufweisen. Hinsichtlich der polizeilich registrierten Gewaltdelinquenz an Schulen weist Mitte die viert-
starkste Belastung auf. In Mitte waren es 385 Fille pro 100.000 Schiiler/innen, in Berlin 314. Bei den Gewaltmeldeb&gen
liegt Mitte auf dem 5. Platz mit 526 Fallen je 100.000 Schiiler/innen, wahrend es in Berlin 466 waren. Die absoluten
Fallzahlen sind im Vergleich zu den anderen Bezirken durchaus hoch, sie relativieren sich jedoch gemessen an der ho-
hen Schiilerzahl in Mitte.

Abbildung 29: Mitte - Polizeilich registrierte Gewaltbelastung an Schulen
(HZ Rohheitsdelikte an Schulen mit 8- bis unter 21-jéhrigen TV) 2012 und 2013
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Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeiprésident in Berlin 2014a, 2013a), Daten der SenBJW (Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft
2014c, 2014b, 2013b, 2013a), eigene Berechnungen.
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Die schulische Gewalt ist in Mitte erneut deutlich zuriickgegangen. Im Vergleich zum Vorjahr sank die Belastung mit
polizeilich registrierter Gewalt deutlich um 14,0 %, berlinweit um 12,6 %. Dies macht sich auch in der Rangfolge der
Bezirke bemerkbar: 2012 war Mitte noch der am zweitstérksten belastete Bezirk, 2013 stand er nur noch an 4. Stelle.
Auch die der in den Gewaltmeldebtgen erfassten Falle sank im Vergleich zum Vorjahr um 14 %. Bezogen auf die Ge-
waltmeldebdgen nahm der Anteil der aus Mitte gemeldeten schulischen Gewaltvorkommnisse seit 2010 kontinuierlich
ab (Schroer-Hippel/Karliczek 2014, 53).

Die Schuldistanz ist in Mitte jedoch berlinweit am starksten ausgepragt: 9,6 % der Schiiler/innen gelten als schuldis-
tanziert, d.h. sie wiesen mehr als 20 Fehltage im 1. Schulhalbjahr 2013/14 auf (Senatsverwaltung fir Bildung, Jugend
und Wissenschaft 2014e, 8). Berlinweit sind es nur 6,9 %. Auch hinsichtlich der Quote unentschuldigter Fehltage liegt
Mitte an 1. Stelle.

Betrachtet man die Bezirksregionen hinsichtlich der Schulgewalt, so fallen nicht nur die vier sozial benachteiligten Re-
gionen, sondern auch Moabit Ost (Statusgruppe 2) auf. Die hdchste Belastung mit polizeilich registrierter Schulgewalt
in Mitte besteht demnach in Wedding Zentrum (HZ 830), Parkviertel (HZ 656), Moabit Ost (HZ 608), dann erst folgen die
beiden Regionen der Statusgruppe 4, Osloer Stralte (HZ 439) und Brunnenstralie Nord (HZ 384).% Ein Riickgang im Ver-
gleich zum Vorjahr ist dabei in der Region Brunnenstrafte Nord, aber auch in den Regionen Osloer StraRe und Wedding
Zentrum zu verzeichnen, leichte Zunahmen in Moabit Ost und Parkviertel. Die ibrigen Regionen weisen eine niedrigere
Belastung auf, die unter der HZ schulischer Gewalt fiir ganz Berlin (HZ 314) liegt. Die Region Alexanderplatz weist eine
geringe Belastung mit schulischer Gewalt (HZ 42) auf und hat zugleich die meisten Schulen und Schiiler/innen im Bezirk
(bezogen auf die Schiiler/innen aller Schulen sowie nur allgemeinbildender Schulen). Dies unterstreicht, dass die Gewalt
in der Region Alexanderplatz nicht durch Schulgewalt erklarbar ist, sondern tiberwiegend aulRerhalb dieser Institution
stattfindet, sodass entsprechend ansetzende Praventionsangebote notwendig sind.

5.3.1.2 Prdventionsangebote im Bezirk Mitte
In Mitte gibt es 86 Schulen, die von 39.715 Schiiler/innen besucht werden. Darunter sind 63 allgemeinbildende Schulen
mit 29.547 Schiiler/innen, von denen 66 % iiber eine nicht deutsche Herkunftssprache verfiigen.

Abbildung 30: Mitte - Verbreitung ausgewihlter gewaltpriventiver Angebote an Schulen
(Anteil der teilnehmenden Schulen in %)

Kooperationsvertréage Polizei/Schule -214 34,3
. 37,2
Krisenteams |y 50,2
] ] 40,7
gendsoziiarvet |

Schulstationen 91%7
Klasse2000 50
Schule ohne Rassismus - Schule mit Courage 3'56 7 W Mitte
6’3 M Berlin gesamt
MindMatters 13
0% 25% 50% 75% 100%

Datenquellen: Projektdaten (vgl. Tabelle 3), Schuldaten (Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft 2014b, 2014c), eigene Berechnungen,
N = 86 allg. und berufl. Schulen.

Im Rahmen des Monitorings wird die Verbreitung ausgewdhlter gewaltpréventiver Angebote untersucht. Die Analyse
zeigt, in welchem MalRe die jeweiligen Angebote im Vergleich zu anderen Bezirken umgesetzt wurden. Dadurch werden
raumliche Schwerpunkte der Verbreitung bestimmter Angebote sichtbar.™ Viele dieser zentral erfassten Angebote wer-
den in Mitte sehr haufig in Anspruch genommen. Der Bezirk nimmt vergleichsweise oft einen der vorderen Platze ein.

69 Bezogen auf 100.000 Schiiler/innen.
70 Die Auswahl bezieht zentrale gewaltpraventive Projekte ein, ist jedoch dadurch begrenzt, dass nur fiir wenige Projekte die entsprechenden Daten ermittelt
werden konnten.
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Dies gilt z.B. fiir die Kooperationsvertrdge Polizei/Schule und die polizeilichen Prédventionsveranstaltungen. Fast 35 %
aller Schulen in Mitte haben einen solchen Kooperationsvertrag, im Berliner Durchschnitt sind es nur 21,4 %. In Mitte
wurden 195 Préventionsveranstaltungen umgesetzt, das sind 2,3 pro Schule, berlinweit sind es zwei. Ein Krisenteam
haben hingegen vergleichsweise wenige Schulen eingerichtet. Mitte nimmt hier mit 37,2 % der Schulen den 10. Platz
ein, berlinweit haben 54,2 % ein solches Team.

Jugendsozialarbeit gibt es an 35 Schulen (40,7 %). Der Bezirk liegt hier nach NeukdlIn auf dem 2. Platz. Auch im Bonus-
Programm ist Mitte mit 33 Schulen vertreten.” Mit insgesamt sechs Schulstationen liegt der Bezirk jedoch im Mittelfeld
(9,5 % der Schulen).

Das Rechtskundepaket wird in Mitte mit Abstand am h&ufigsten durchgefiihrt (18 Projektwochen). Dieser Umstand
erklart sich auch dadurch, dass der Bezirk Mitte einige Veranstaltungen des Rechtskundepakets selbst finanziert bzw.
abrechnet. MindMatters wird ebenfalls hdufig umgesetzt, Mitte liegt im Berliner Vergleich auf dem 3. Platz. Klasse2000
hat eine mittlere Verbreitung, hier steht der Bezirk an 5. Stelle. ,,Schule ohne Rassismus - Schule mit Courage” ist in
Mitte mit drei Schulen nur selten vertreten, der Bezirk nimmt hier Platz 10 ein.

Ein Blick auf die Bezirksregionen zeigt, dass polizeiliche Praventionsveranstaltungen in den Regionen vermehrt umge-
setzt werden, die eine hohe Gewaltbelastung an Schulen aufweisen, und zwar in Wedding Zentrum und Parkviertel mit
3,8 Veranstaltungen pro Schule sowie in Moabit Ost mit drei und Osloer StralRe mit 3,4 Veranstaltungen pro Schule im
Jahr 2013. In der am n&chststarksten belasteten Region BrunnenstralRe Nord fanden 2,4 Veranstaltungen pro Schule
statt. Auch Regionen, die eine niedrige Belastung mit Schulgewalt aufweisen, werden beriicksichtigt: Alexanderplatz
mit zwei Veranstaltungen pro Schule, das kaum belastete Gebiet BrunnenstraRe Stid sogar mit 2,5. Wenig berticksich-
tigt wird das ebenfalls niedrig belastete Moabit West mit 0,8 Workshops pro Schule. Unberiicksichtigt bleiben die neun
Schulen in Tiergarten Stid und Regierungsviertel.

An vielen Schulen in Mitte werden gewaltprédventive Angebote umgesetzt. Viele von ihnen beziehen dabei interkulturel-
le Aspekte ein, so wurde z.B. in der Region Osloer Strale an einer Oberschule ein Projekt zur interkulturellen Mediation
in Zusammenarbeit mit Migrantenselbstorganisationen umgesetzt. An mehreren Oberschulen in den Regionen Osloer
Stralle, Parkviertel und BrunnenstraRe Nord setzte das Institut fiir genderorientierte Gewaltpravention e.V. (ifgg) eine
Tandem-Ausbildung fiir Lehrer/innen und Sozialarbeiter/innen zur Gewaltpravention und Netzwerkarbeit um, die im
Rahmen des Programms TOLERANZ FORDERN - KOMPETENZ STARKEN gefordert wurde.

Im Rahmen der Jugendsozialarbeit an Schulen und der Schulstationen werden h&dufig gewaltprédventive Projekte um-
gesetzt. Hierzu zéhlen z.B. die Ausbildung von Schulmediator/innen, der Einsatz von Schiiler/innen als Konflikthelfer/
-innen auf dem Schulhof, Faustlos, Trainings zum Umgang mit Aggressionen, Anti-Mobbing-Stunden, soziales Lernen
an Grundschulen in den Regionen BrunnenstraRe Nord, Moabit Ost und West. Hinzu kommen Angebote wie Fit for Life
zur Starkung sozialer Kompetenzen, Klassenrat sowie Eltern- und Familienarbeit, z.B. in Form von Elternkursen zur
Vermittlung positiver Erziehungsstrategien an Schulen in Moabit Ost und West.

Die Jugendfreizeiteinrichtungen in Mitte setzen Freizeitangebote mit unterschiedlichen Schwerpunkten um, dabei spielt
die Starkung von Kompetenzen zur Konfliktbearbeitung eine wichtige Rolle, wird aber kaum in Form explizit darauf
ausgerichteter Projekte angeboten.

Das Projekt Maxime Wedding des Tr&gers Violence Prevention Network e.V. verfolgt mit seinen Angeboten das Ziel, dro-
hende Radikalisierungsprozesse in Richtung Islamismus bei Jugendlichen zu einem frithen Zeitpunkt zu stoppen. Das
Anti-Gewalt- und Kompetenztraining arbeitet stadtteilbezogen und nutzt Erfahrungen aus der Arbeit mit Inhaftierten.
Im Jahr 2013 wurden zudem 16 interreligiose Workshops mit Schiiler/innen der 9. und 10. Klassen und ein Workshop
mit Eltern umgesetzt. Zielsetzung war u.a. die Verstandigung tiber ein respektvolles und friedliches Miteinander. Zu den
weiteren Veranstaltungen zahlten eine politische Bildungsreihe und vier Multiplikatoren-Fortbildungen zu der Frage,
wie man Extremismus und Fundamentalismus in Schule und Jugendarbeit begegnen kann. Die Evaluation bescheinigte
den Trainings ein gutes Potenzial, bei den Jugendlichen die nachhaltige Auseinandersetzung mit den Themen anzure-
gen, thematisierte aber auch Hiirden beim Zugang zu extremismusgefdhrdeten Jugendlichen (Hayes 2013). Seit 2014
wird das Angebot berlinweit unter dem Titel Maxime Berlin umgesetzt.

71 Diese Angabe bezieht sich auf das Schuljahr 2014/15.
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Die Jugendgerichtshilfe Mitte vermittelt Jugendliche nicht nur in die ambulanten Malnahmen nach JGG, sondern gele-
gentlich auch in die Trainings der Maxime Wedding.

Angebote der StraRRensozialarbeit gibt es u.a. auf dem Alexanderplatz, dem Leopoldplatz und im Bereich der Buttmann-
straRe, die beide in Wedding Zentrum liegen. Auf dem Alexanderplatz bietet das Team ,,Streetwork an Brennpunkten®
von Gangway e.V. - Verein fiir Strallensozialarbeit in Berlin schwerpunktméRig Unterstiitzung fiir wohnungslose und
ftr von Wohnungslosigkeit bedrohte Volljahrige.

Das Projekt ,Platzmanagement Jugend auf dem Alexanderplatz®, seit 2010 in Trdgerschaft des Moabiter Ratschlags
e.V., setzt Beteiligungsprojekte mit Jugendlichen und jungen Erwachsenen auf dem Alexanderplatz um. Zu den Zielen
gehoren die Verbesserung der Aufenthaltsqualitédt insbesondere fiir junge Menschen und Familien sowie die Starkung
der gegenseitigen Akzeptanz der verschiedenen Nutzergruppen.

Die Berliner Polizei baute ihre Prasenz auf dem Alexanderplatz durch verstarkte Streifen aus, die auch zusatzlich zu ei-
nem Ende 2012 eingerichteten Kontaktmobil eingesetzt werden, das téglich verschiedene Stationen am Alexanderplatz
ansteuert.

Am Sparrplatz, der eines der acht Quartiersmanagement-Gebiete (QM-Gebiete) darstellt, wird ein ehrenamtlich getra-
genes Projekt zur Nachbarschaftsmediation umgesetzt.

Projektbeschreibung 1: Konfliktagentur im Sprengelkiez
(Tréger: Konfliktagentur im Sprengelkiez - Stadtteilmediation Wedding e.V.)

Konfliktagentur im Sprengelkiez

Der Sprengelkiez im Ortsteil Wedding ist durch eine hohe soziokulturelle und soziokonomische Heterogenitat und
eine Haufung sozialer, nachbarschaftlicher und familiarer Konflikte gepragt. Auch Gentrifizierungsprozesse tragen
zu Spannungen im Kiez bei.

2003/04 wurde aufgrund des Konfliktpotenzials die Planung und Umsetzung einer Stadtteilmediation begonnen.
Eine erste Forderung erfolgte im Rahmen des Bundesprogramms ,,Xenos - Leben und Arbeiten in Vielfalt“. Es wur-
den 20 aktive Anwohner/innen zu Stadtteilmediator/innen ausgebildet, die anschlieRend 2005 in der Konfliktagen-
tur im Sprengelkiez ihre ehrenamtliche Mediationsarbeit aufnahmen. Die Mediator/innen arbeiten ehrenamtlich
und sind Personen mit unterschiedlichen beruflichen Hintergriinden, was - so die Agentur selbst - einen groRen Pool
an verschiedenen Erfahrungen und z.T. auch an verschiedenen Sprachen mit sich bringt. Seit 2010 ist die Konflikt-
agentur ein eingetragener Verein: ,, Konfliktagentur im Sprengelkiez - Stadtteilmediation Wedding e.V.“.

Die ehrenamtlichen Mediator/innen arbeiten mit Bewohner/innen des Kiezes zusammen, zum Teil aber auch iber
die Grenzen des Kiezes hinaus. Ebenso sind die Wohnungswirtschaft sowie Gewerbetreibende im Wohnquartier
Zielgruppe der Konfliktagentur. Das Biiro am Sparrplatz im Zentrum des Sprengelkiezes bietet Sprechzeiten und
Termine nach Vereinbarung an. Das tibergeordnete Ziel der Ehrenamtlichen ist es, den sozialen Zusammenhalt der
Anwohner/innen im Quartier zu festigen, was vor allem durch die Vermeidung von Konflikteskalationen per Media-
tion realisiert werden soll. Die Agentur bietet Konfliktberatung, Konflikt-Coaching/Konfliktmanagement, Mediation,
Intervision, Informationsveranstaltungen zum Thema Mediation und Projektberatung an. Die Beratung sowie die
Nachbarschaftsmediation sind fiir die Anwohner/innen kostenlos.

2015 wurde die Konfliktagentur durch die Arbeitsstelle Jugendgewaltpravention im Auftrag der Landeskommission
Berlin gegen Gewalt evaluiert. Die Evaluation zeigte, dass die Konfliktagentur Sprengelkiez Nachbarschaftskonflik-
te, an denen zu einem Teil auch Jugendliche beteiligt sind, durch Mediationen und Konfliktgesprache bearbeitet, ein
gutes Ansehen im Kiez genieRt und in den vergangenen Jahren auch zur Veranderung des Konfliktklimas im Kiez
beigetragen hat. Ungenutzte Potenziale bestehen hinsichtlich der Zugédnge zu bestimmten Anwohnergruppen.

Weitere Informationen: http://bit.ly/1bi1Vtf
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Zudem werden in drei der acht QM-Gebiete in Mitte Angebote mit gewaltpraventiven Zielsetzungen geférdert. In der
Region BrunnenstraRe Nord wurde im dortigen QM-Gebiet das Projekt ,,Wir im Brunnenviertel - WIB Jugend“ geférdert.
Jugendliche kénnen hier - dhnlich wie z.B. bei den Peerhelpern (vgl. Abschnitt 5.3.7 tiber Tempelhof-Schoneberg) - Kur-
se und kleine Projekte zu eigenen Themen anbieten. Den jugendlichen Kursleiter/innen werden zudem bedarfsorientier-
te Workshops, z.B. zum Thema Mediation, angeboten.

In der Bezirksregion Moabit Ost wurde im gleichnamigen QM-Gebiet unter dem Titel ,Soziale Netzwerke“ an einer
Schule ein Theaterprojekt zum Thema Cybermobbing umgesetzt, das mit einem Prédventionsworkshop der Polizei ver-
kniipft wurde. Im Rahmen des Projekts Spiele fiir den Klara-Franke-Spielplatz wurden Spielmaterial und Betreuer/
innen finanziert. Zielsetzung des Projekts ist es, Kinder zu sportlichen Aktivitaten anzuregen und Méglichkeiten zum
Aggressionsabbau zu schaffen.

In der Region Wedding Zentrum wurde im QM-Gebiet Pankstralie ein Projekt fur Jugendliche und Heranwachsende mit
dem Titel ,,Mein Kiez. Dein Kiez. Unser Kiez. — Toleranz & Respekt. Miteinander leben“ angeboten. Mit der Zielsetzung,
die Wahrnehmung der Jugendlichen fiir sich und ihre Umgebung zu starken und fiir Toleranz und Respekt zu werben,
konnten Jugendliche an Rap- und Tanz-Trainings teilnehmen und ein Kiez-Musikvideo erarbeiten.

5.3.1.3 Fazit

Mitte weist die berlinweit héchste, aber zugleich auch eine deutlich riickldufige Gewaltbelastung auf. Der Bezirk verfiigt
liber eine vielfdltige Praventionslandschaft. Eine wichtige Rolle spielen Angebote, die auf das Zusammenleben im Kiez
ausgerichtet sind. Einen wichtigen Ort gewaltprdventiver Angebote bilden Schulen, hier insbesondere Jugendsozialar-
beit an Schulen und Schulstationen. Hier ist ein grofles Engagement sowohl in den stérker belasteten als auch in weni-
ger gewaltbelasteten Regionen zu verzeichnen. Das bezirkliche Projekt Maxime Wedding stellt das Thema Islamismus,
aber auch die Forderung eines gewaltfreien Miteinanders in den Mittelpunkt. Im Rahmen des Quartiersmanagements
spielt gewaltpraventive Arbeit nur in wenigen Gebieten und kleineren Projekten eine Rolle. Die hohe Gewaltbelastung
in einzelnen Wohngebieten ldsst sich als nachdriicklichen Hinweis darauf verstehen, dass die gewaltprédventive Arbeit
weiterhin notwendig ist und fortgesetzt werden muss.

In Mitte werden zudem Angebote zur Gewaltpravention im 6ffentlichen Raum umgesetzt. Hier sind insbesondere die
Strallensozialarbeit zu nennen sowie das Projekt Jugendbeteiligung am Alexanderplatz. Die Orte mit hohem Publikums-
verkehr bediirfen auch weiterhin der Aufmerksamkeit gewaltpraventiver Arbeit. Hier gilt es, die vorhandenen Angebote
genauer zu erfassen und zu evaluieren, sowie Moglichkeiten des Ausbaus und der Vernetzung zu diskutieren.

5.3.2 Bezirk Friedrichshain-Kreuzberg

5.3.2.1 Sozialstruktur und Jugendgewalt im Bezirk Friedrichshain-Kreuzberg

Friedrichshain-Kreuzberg gehort zu den zwei Berliner Bezirken, die im Zuge der Verwaltungsreform im Jahr 2001 durch
eine Verbindung von Stadtteilen im ehemaligen Ost- und Westteil der Stadt entstanden sind. Im Hinblick auf die Bevol-
kerungsstruktur ist der Bezirk sowohl der ,,jingste” Berlins wie auch der am dichtesten besiedelte. Durch die Vereini-
gung der Stadt nimmt er eine zentrale innerstddtische Lage ein und gilt auch international als touristisch attraktives
Ausgeh- und Szeneviertel mit einer Vielzahl kultureller Angebote, insbesondere fiir ein junges Publikum. Damit sind
auch gewisse Strukturverdnderungen verbunden, die sich in einem stdrker angespannten Wohnungsmarkt und erheb-
lich gestiegenen Mieten niederschlagen.

Die Bezirksregionen Friedrichshain-Kreuzbergs weisen unterschiedliche Statusgruppen auf. Uberwiegend, d.h. bei sechs
von acht Bezirksregionen, handelt es sich um mittlere, bei zwei Bezirksregionen aber auch um niedrige oder sehr nied-
rige Statusgruppen: Die Nordliche Luisenstadt wird als niedrig, die Stidliche Friedrichstadt als sehr niedrig eingestuft.
Beide gehtren zum Kreuzberger Teil des Bezirks. Auf der kleinrdumigen Ebene der Planungsregionen deckt der Bezirk
in sehr unterschiedlicher Gewichtung alle Statusgruppen ab. Von den 26 Planungsregionen werden 18 zur mittleren
Statusgruppe 2 und jeweils eine Region zur hohen Statusgruppe 1 beziehungsweise zur niedrigen Statusgruppe 3 ge-
rechnet. Insgesamt fiinf Planungsregionen fallen in die sehr niedrige Statusgruppe 4. Hierbei handelt es sich um den
Oranienplatz sowie um den Askanischen Platz, den Mehringplatz, den Moritzplatz und den Wassertorplatz. Die soziale
Dynamik dieser Regionen ist stabil, auch insgesamt findet sich im Bezirk keinerlei Planungsregion mit einer negativen
sozialen Dynamik (Seidel-Schulze et al. 2014).
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Friedrichshain-Kreuzberg fallt im Hinblick auf die im Bezirk polizeilich registrierten Rohheitsdelikte mit dem Rang 4 in
das obere Drittel der am stérksten belasteten Bezirke. Die HZ der Rohheitsdelikte ging von 2012 auf 2013 zwar auch
in Friedrichshain-Kreuzberg zurtick (um 4,5 %). Da dieser Riickgang jedoch geringer als im landesweiten Mittel (7,5 %)
und in dhnlich belasteten Bezirken ausfiel, ist Friedrichshain-Kreuzberg im Jahr 2013 nun relativ etwas stérker als im
Vorjahr belastet. Bei nunmehr 749 registrierten Delikten liegt die HZ bei 274. Differenziert nach Delikttypen zeigt sich
dabei ein Ruickgang um 5,7 % bei den leichten Korperverletzungen, demgegentiber aber eine geringfiigige Zunahme um
1,3 % bei der Deliktgruppe Raub, geféhrliche und schwere Koperverletzung.

Im Gruppenvergleich wird deutlich, dass diese Entwicklung in besonderem Mafe einerseits auf jiingere TV und anderer-
seits auf Madchen und junge Frauen zuriickgeht. Der Riickgang der Zahl tatverdachtiger Jugendlicher im Alter von 14
bis unter 18 Jahren liegt namlich mit 7,3 % oberhalb des landesweiten Durchschnitts, wahrend bei Kindern eine Kons-
tanz (0,4 %) und bei Heranwachsenden im Alter von 18 bis unter 21 Jahren eine leichte Zunahme (1,4 %) zu verzeichnen
ist. Die ménnlichen TV stellen — wie in Berlin insgesamt — auch in Friedrichshain-Kreuzberg den tiberwiegenden Teil
aller TV (223 Falle gegentiber 53 weiblichen TV). Wahrend sich die HZ der Rohheitsdelikte mit mannlichen TV.um 6,1 %
reduzierte, stieg die der weiblichen TV von 51 (2012) auf 53 (2013).

Abbildung 31: Friedrichshain-Kreuzberg - Gewaltbelastung nach Regionen
(HZ Rohheitsdelikte mit 8- bis unter 21-jdhrigen TV) 2013
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Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeiprésident in Berlin 2014a), Daten des Amts fiir Statistik (Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg 2014),
eigene Berechnungen.

Mit Ausnahme der Bezirksregion Frankfurter Allee Nord, die auffillig gering belastet ist, bewegen sich die raumlichen
Schwankungen der polizeilich registrierten Rohheitsdelikte innerhalb vergleichsweise tiberschaubarer Margen um den
Durchschnittswert des Bezirks. Bei einer bezirksweiten HZ von 274 sind im Jahr 2013 aber insbesondere die Regi-
onen Siidliche Luisenstadt (HZ 450) und Siidliche Friedrichstadt (HZ 309) iiberproportional stark belastet. Wahrend
die Region Siidliche Friedrichstadt damit aber noch unterhalb des aufgrund der sozialen Struktur gesch&tzten Werts
liegt, verdient die Siidliche Luisenstadt besondere Aufmerksamkeit. Die Anzahl der registrierten Rohheitsdelikte bewegt
sich dort nicht nur absolut auf hohem Niveau, sondern ist gegeniiber dem Vorjahr auch um 57 % gestiegen und liegt
zugleich erheblich oberhalb des aufgrund der sozialen Struktur geschatzten Werts. Demgegeniiber hat die Nérdliche
Luisenstadt im Vorjahresvergleich eine sehr positive Entwicklung genommen. Sie verzeichnet einen Riickgang um 20 %
und liegt mit einer HZ von 287 im Jahr 2013 unterhalb des aufgrund der sozialen Struktur gesch&tzten Werts.

Wéhrend Friedrichshain-Kreuzberg mit Blick auf die polizeilich registrierten Rohheitsdelikte unter den zwdlf Bezirken
insgesamt auf Rang 4 steht, verdndert sich das Bild bei Betrachtung des Tatorts Schule. Mit einer HZ von 188 (gegen-
tiber 314 berlinweit) befindet sich der Bezirk auf Platz 9 und damit im unteren Drittel. Gegeniiber dem Vorjahr zeigt sich
2013 damit aullerdem ein Riickgang um 31 %. Im berlinweiten Vergleich erscheint die Jugendgewalt in Friedrichshain-
Kreuzberg je nach gewédhltem Kontext also geradezu gegenteilig auszufallen.
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Abbildung 32: Friedrichshain-Kreuzberg - Polizeilich registrierte Gewaltbelastung an Schulen
(HZ Rohheitsdelikte an Schulen mit 8- bis unter 21-jdhrigen TV) 2012 und 2013
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Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeipréasident in Berlin 2014a, 2013a), Daten der SenBJW (Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft
2014c, 2014b, 2013b, 2013a), eigene Berechnungen.

Dieser Kontrast wird in etwas abgemilderter Form auch bei Heranziehung einer weiteren Informationsquelle bestatigt.
Auf Grundlage der durch die Schulen an die zustdndige Senatsverwaltung gemeldeten Vorfille liegt Friedrichshain-
Kreuzberg mit 165 Vorfallen auf Platz 7 und verzeichnet gegentiiber den 175 Féllen des Vorjahrs einen leichten Riick-
gang um 7 %. Aufgrund der insgesamt hsheren Zahl der durch die Schulen gemeldeten Vorfille liegt die HZ in diesem
Bereich fiir den Bezirk bei 430 und damit etwas unterhalb des Werts von 466 fiir ganz Berlin.

Hinsichtlich der raumlichen Verteilung konzentrieren sich die polizeilich registrierten schulischen Rohheitsdelikte in
besonderem MaRe in der Tempelhofer Vorstadt (HZ 433), die zugleich mit 17 Schulen und tiber 10.000 Schiiler/innen
auch ein besonders ausgebauter Schulstandort und zudem verstarkt durch auslandische Schiiler/innen bzw. solche
mit nicht deutscher Herkunftssprache gepragt ist. Auch die HZ fiir die Siidliche Luisenstadt (HZ 319) liegt oberhalb des
bezirksweiten Durchschnitts von 188. Beide Regionen sind bereits im Vorjahr besonders belastet gewesen, wobei ange-
sichts der erhhten Fallzahl insbesondere fiir die Tempelhofer Vorstadt davon auszugehen ist, dass es sich hier nicht
um zufillige Schwankungen handelt.

Die Position des Bezirks im landesweiten Vergleich verdndert sich jedoch, wenn nicht die schulischen Rohheitsdelikte,
sondern Schuldistanz und Fehlzeiten betrachtet werden, die als wichtiger Einflussfaktor fiir schulische Gewalt gelten.
Mit einer Fehlquote von 6,8 % und einer Quote unentschuldigter Fehltage von 1,7 % befindet sich der Bezirk auf Rang
4 bzw. Rang 3 und damit im oberen Viertel. Etwas glinstiger ist seine Position beztiglich des Anteils von Schuldistan-
zierten: Hier liegt Friedrichshain-Kreuzberg mit einem Wert von 6,9 % auf Rang 6 aller Bezirke und damit im Mittelfeld.

5.3.2.2 Prdventionsangebote im Bezirk Friedrichshain-Kreuzberg

Friedrichshain-Kreuzberg ist Standort von insgesamt 81 Schulen mit 38.366 Schiiler/innen. Dabei handelt es sich um
20 berufliche Schulen, die von 15.184 Schiiler/innen besucht werden, und um 61 allgemeinbildende Schulen, auf die
23.182 Schiiler/innen gehen. Mit einem Anteil von 39,6 % ist der Anteil beruflicher Schiiler/innen im Bezirk gegeniiber
dem Berliner Durchschnitt (21,4 %) deutlich erhoht. Mit 17 Schulen und insgesamt 10.392 Schiiler/innen bildet die
Bezirksregion Tempelhofer Vorstadt einen Schwerpunkt im Bezirk - zwar befinden sich auch in der Siidlichen Friedrich-
stadt 17 Schulen, die aber nur von 6.805 Schiiler/innen besucht werden. Mit nur 1.568 Schiiler/innen und sechs Schulen
verfiigt die Siidliche Luisenstadt tiber die geringste Schiilerzahl im Bezirk. Werden nur die Schiilerzahlen allgemeinbil-
dender Schulen betrachtet, dann ergibt sich in Friedrichshain-Kreuzberg ein Anteil an Schiiler/innen mit nicht deutscher
Herkunftssprache von 50,2 % und damit ein gegeniiber dem landesweiten Durchschnitt von 33,9 % deutlich erhshter
Wert. Nicht zuletzt aufgrund der unterschiedlichen Geschichte der beiden Ortsteile fallt der Stellenwert von Einwande-
rung in Kreuzberg und Friedrichshain sehr unterschiedlich aus. Dementsprechend ist der Anteil an Schiiler/innen mit
nicht deutscher Herkunftssprache in den Kreuzberger Bezirksregionen mit 61 bis 68 % deutlich erhoht.

Der mittleren Belastung der Schulen in Friedrichshain-Kreuzberg entspricht — bei leicht positiver Tendenz — auch ein
tiberwiegend mittlerer Rang bei der Verbreitung zentral erfasster Praventionsprojekte im Schulbereich.

Dies gilt allerdings nicht fiir die Praventionsarbeit der Polizei an den Schulen in Friedrichshain-Kreuzberg. Einen mitt-
leren Verbreitungsgrad weisen zwar explizite Kooperationsvereinbarungen zwischen der Polizei und den Schulen auf.
Zwolf Schulen im Bezirk (14,8 % aller Schulen) haben in den letzten Jahren solche Vereinbarungen getroffen, was mit
Rang 8 eine gute Position im unteren Drittel bedeutet. Vergleichsweise wenig umgesetzt werden aber polizeiliche Pra-
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ventionsprojekte und -malRnahmen an Schulen. Damit liegt Friedrichshain-Kreuzberg im Ranking auf dem vorletzten
Platz, gefolgt nur von Treptow-Kopenick und Lichtenberg, die sich den letzten Platz teilen. Durchschnittlich wurden 1,2
Angebote pro Schule realisiert, was einer Summe von 100 entspricht. Mit 2,4 Angeboten pro Schule und einer Summe
von 40 ist dabei vor allem die Tempelhofer Vorstadt ein Schwerpunkt, womit ein bezirklicher Gewaltschwerpunkt auch
entsprechend beriicksichtigt wird. Mit Einschrankungen gilt dies auch fiir die Siidliche Friedrichstadt (23 Projekte, 1,4
je Schule). Der Kreuzberger Teil wird insgesamt noch etwas intensiver bedient als der Friedrichshainer Teil. Insgesamt
lgsst sich festhalten, dass die Aktivitdten der Polizei bezogen auf den Gesamtbezirk ihrem Umfang nach nicht der realen
Gewaltbelastung entsprechen, die Polizei an den Schulen des Bezirks also ein eher seltener Gast ist.

Abbildung 33: Friedrichshain-Kreuzberg - Verbreitung ausgewahlter gewaltpraventiver Angebote an Schulen
(Anteil der teilnehmenden Schulen in %)
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Datenquellen: Projektdaten (vgl. Tabelle 3), Schuldaten (Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft 2014b, 2014c), eigene Berechnungen, N = 81
allg. und berufl. Schulen.

Mit Blick auf einige andere, weniger hdufig realisierte Formate schneidet Friedrichshain-Kreuzberg im Schuljahr 2013/14
jedoch besonders gut ab. Mit insgesamt sieben Schulen sind beispielsweise 8,6 % der bezirklichen Schulen als ,Schulen
ohne Rassismus - Schule mit Courage” ausgewiesen. Mit der Umsetzung des MindMatters-Projekts an insgesamt acht
Schulen wird eine Quote von 13,1 % der allgemeinbildenden Schulen erreicht, die héchste unter allen Berliner Bezirken.

Im mittleren Bereich liegt demgegeniiber die Umsetzung von 48 Krisenteams an 59 % der Schulen (Rang 6), die Um-
setzung von vier Rechtskunde-Projektwochen (Rang 5), der Einsatz des Klasse2000-Programms an drei Schulen (Rang
8) sowie die lokale Prasenz von fiinf Schulstationen (Rang 6). Mit der Férderung von 28 Schulen durch das Programm
Jugendsozialarbeit an Schulen wird in Friedrichshain-Kreuzberg ca. ein Drittel aller dortigen Schulen (34,6 %) erreicht
(Rang 4). Im Rahmen des Berliner Bonus-Programms werden auRBerdem 30 Schulen unterstiitzt, was einem Anteil von
37 % und dem berlinweiten Rang 4 entspricht (Stand 2014/15).

Uberdies sind in Friedrichshain-Kreuzberg auch insgesamt sechs Quartiersmanagements (QM) aktiv, von denen 2013
drei auch Projekte mit gewaltpraventiven Aspekten anboten. Es handelt sich dabei um das QM Mehringplatz, das QM
Wassertorplatz sowie das QM Kreuzberg/OranienstralRe; alle drei sind durchgehend im Kreuzberger Teil des Bezirks
und damit auch an den Schwerpunkten der Gewaltbelastung aktiv. Einige dieser Projekte zielen auf eine Verbesserung
des Verhéltnisses der Jugendlichen - und auch ihrer Eltern - zu den Schulen im Bezirk ab. Ein Projekt in der Siidlichen
Friedrichstadt aktiviert Schiiler/innen etwa zur Verantwortungsiibernahme innerhalb ihrer Schule, setzt dabei auch auf
Kooperationen mit der Polizei und die Einbindung der Anwohner/innen. Die Jugendlichen konnten durch dieses Projekt
gestdrkt und eine Einbruchsserie an der betroffenen Schule unterbrochen werden. Ein anderes, ebenfalls in der Siidli-
chen Friedrichstadt ans&ssiges Projekt zielt auf die starkere Einbindung arabischsprachiger Eltern in die Strukturen der
Elternpartizipation an einer Schule und bearbeitet damit in einer vor dem Hintergrund der lokalen Situation sinnvollen
Form eher indirekt Einflussfaktoren, die fiir jugendliche Gewaltdelinquenz hochrelevant sind.
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Projektbeschreibung 2: KICK - Sport gegen Jugenddelinquenz
(Trdger: GS) - Gesellschaft fiir Sport und Jugendsozialarbeit gagmbH)

KICK - Sport gegen Jugenddelinquenz

1991 wurde das jugendgewaltpréventive sportpadagogische Modellprojekt ,,KICK - Sport gegen Jugenddelinquenz®
in Kreuzberg ins Leben gerufen. Auf Initiative der Berliner Polizei und der Sportjugend Berlin sollte dem Abgleiten
von Kindern und Jugendlichen in die Kriminalitat entgegentreten werden, indem in konfliktreichen Regionen bzw.
einem sozialen Brennpunkt der Stadt ein gewaltpraventives Sportangebot fiir Jugendliche zur Verfiigung gestellt
wurde. Wenige Jahre spdter wurde das Projekt auf weitere Standorte in anderen Bezirken ausgeweitet, sodass seit
1998 insgesamt acht Standorte in verschiedenen Bezirken etabliert werden konnten. Diese Ausweitung wurde in
Abstimmung mit der Senatsverwaltung fiir Inneres und Sport, der Berliner Polizei und der Landeskommission Berlin
gegen Gewalt beschlossen. Seither werden etwa 300 Jugendliche pro Tag zwischen 12 und 19 Jahren betreut.

Straffallig gewordene Jugendliche werden durch die Zusammenarbeit mit der Polizei - auf freiwilliger Basis - an
das Projekt vermittelt, womit sie auch eine Aussicht auf eine (langfristige) Vermittlung in Sportvereine gewinnen.
Das Projekt verfolgt einen integrativen Ansatz, indem es gleichzeitig auch fiir andere, nicht strafféllig gewordene
Jugendlichen offen ist. Innerhalb des Projektes arbeiten Sozial- und Sportpddagog/innen mit den Jugendlichen.
Deren Ansatz legt den Fokus auf die Bereiche Beratung (hier sollen Betreuungsansatze je nach individuellen Bediirf-
nissen der Jugendlichen herausgearbeitet werden), Betreuung (diese beinhaltet Einzelfallhilfe, Gruppenarbeit und
Einzelangebote), Vermittlung (insbesondere an Sportvereine) und Vernetzung (mit verschiedenen Institutionen und
Trdgern im Kiez und dartiber hinaus).

Insgesamt verfolgt das Projekt mehrere, sich ergdnzende Ziele: Neben dem sportp&ddagogischen Ansatz, der Kor-
perlichkeit der Jugendlichen ein positives Ventil zu geben, geht es um die Vermittlung von Werten und Normen und
um die Starkung eigenverantwortlichen Handelns aufseiten der Jugendlichen. 2008 wurde das Projekt um das KICK
School-Team erweitert, das an Schulen Seminare zur Férderung der sozialen Kompetenzen im Klassenverband bot,
allerdings wieder eingestellt wurde. Seit 1998 wurde das Projekt regelmaRig evaluiert.

Quelle und weitere Informationen: http://bit.ly/1DVsKKX

Der 1. Mai ist in Kreuzberg ein notorischer Anlass fiir gewaltsame Auseinandersetzungen, an denen auch Jugendliche in
hohem MaRe beteiligt sind. Seit dem Jahr 2003 ist die Initiative ,,Myfest“ vor allem in den Bereichen um das Kottbusser
Tor, den Heinrichplatz und die OranienstraRe aktiv, um Ausschreitungen entgegenzuwirken und stattdessen eine fried-
liche Festatmosphare zu verbreiten. Das im Rahmen des Quartiersmanagement Mehringplatz umgesetzte und durch
das Bezirksamt geforderte Projekt ,,JugendstraRe zum Myfest” bindet Jugendliche in dieses Vorhaben ein, indem es ihr
Verantwortungsbewusstsein fordert, ihre Sozialkompetenzen erweitert und zugleich Anti-Gewalt-Mechanismen ver-
mittelt. Als Unterstiitzer/innen und Helfer/innen sorgen Jugendliche fiir einen harmonischen Ablauf der Veranstaltung
und werden in vorgelagerten Anti-Gewalt- und Deeskalationsworkshops geschult, um in der JugendstraRe entspre-
chend verantwortungsbewusst reagieren zu kénnen.

Bezogen auf Einrichtungen der Kinder- und Jugendarbeit zeigt sich Friedrichshain-Kreuzberg gut abgedeckt; die Kinder-
und Jugendfreizeiteinrichtungen bieten ein vielféltiges Angebot fiir Kinder, Jugendliche und Heranwachsende. In jeder
der acht Regionen des Bezirks befindet sich mindestens eine Freizeiteinrichtung fiir Kinder und eine fiir Jugendliche,
in den beiden Kreuzberger Regionen sind es vier bis sieben Kinder-und Jugendeinrichtungen pro Region. Straltensozi-
alarbeit und Mobile Jugendarbeit wird in Kreuzberg durch Gangway e.V. - Verein fiir StraBensozialarbeit und in Fried-
richshain durch Outreach - Mobile Jugendarbeit Berlin und Gangway e.V. - Verein fiir StraRensozialarbeit umgesetzt.

5.3.2.3 Fazit

Die Regionen des Bezirks Friedrichshain-Kreuzberg gehéren tiberwiegend einer mittleren Statusgruppe an, es finden
sich jedoch auch Gebiete mit niedrigem oder sehr niedrigem sozialem Status. Diese konzentrieren sich vor allem im
Kreuzberger Ortsteil. Gleiches gilt fiir die Belastung mit Jugendgewalt: Auch die in dieser Hinsicht auffélligen Gebiete
sind vor allem in Kreuzberg angesiedelt, womit der Bezirk in mancherlei Hinsicht ein gespaltenes Profil aufweist. Insge-
samt ist der Bezirk im Jahresvergleich aufgrund eines unterdurchschnittlichen Riickgangs der Gewalt aufgeriickt und
liegt nun auf Platz 4 aller Bezirke.
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Gegeniiber dem allgemeinen bezirklichen Gewaltaufkommen féllt das Bild im Schulbereich aber deutlich giinstiger aus:
Dieser erweist sich hier als deutlich weniger gewaltaffin, wodurch der Bezirk auch in dieser Hinsicht ein zwiespéltiges
Bild abgibt. Problematische Regionen sind vor allem die Sudliche Luisenstadt und die Sudliche Friedrichstadt. Wahrend
die gemessen an den Sozialdaten ebenfalls eher schwierige Nordliche Luisenstadt hinsichtlich des Gewaltaufkommens
eine positive Entwicklung zu nehmen scheint, hat sich vor allem in der Stidlichen Friedrichstadt die Situation noch ver-
schlechtert. Vor dem Hintergrund der geringen Auffalligkeit der Schulen des Bezirks erscheint die sehr geringe Présenz
polizeilicher Anti-Gewalt-Veranstaltungen im Schulbereich weniger erklarungsbediirftig als vor dem Hintergrund der
Gesamtsituation.

In der Konsequenz wird deutlich, dass Handlungsbedarf in Bezug auf Jugendgewalt(prédvention) in Friedrichshain-
Kreuzberg eher im Bereich des 6ffentlichen Raums als an Schulen besteht. Diesbeziiglich kann die relativ hohe Zahl von
Quartiersmanagements als richtiger Ansatz gelten. Auch wenn in deren Rahmen bereits Projekte mit gewaltpraventiven
Aspekten umgesetzt werden, ist zu tiberlegen, ob diese méglicherweise noch ausgebaut werden sollten. Jugendgewalt
im 6ffentlichen Raum ist natiirlich auch eine Herausforderung fiir die Jugendarbeit - in dieser Beziehung ist Kreuzberg
mit mehreren Jugendeinrichtungen pro Region und der Strallensozialarbeit durch Gangway e.V. - Verein fiir StraRen-
sozialarbeit im Ortsteil Kreuzberg im Prinzip gut aufgestellt; ob in diesem Rahmen eine Ausweitung gewaltpraventiver
Angebote sinnvoll ist, wére zu priifen.

Aufgrund der hohen Differenz zwischen den Befunden zu Jugendgewalt im Bezirk generell und zu Jugendgewalt an
Schulen erscheint es sinnvoll, hier weiterfilhrende Untersuchungen vorzunehmen. In diesem Kontext sollte auch der
Frage nachgegangen werden, warum der Anteil an heranwachsenden Gewalttdtern in Friedrichshain-Kreuzberg im
Berlinvergleich relativ hoch ist. Eine Vermutung, die beides erklaren kénnte, wére, dass die Vorkommnisse rund um den
1. Mai die Zahlen in die Hohe treiben. Hier wéren tiefergehende Analysen der Daten notwendig.

5.3.3 Bezirk Pankow

5.3.3.1 Sozialstruktur und Jugendgewalt im Bezirk Pankow

Der beviélkerungsreichste Berliner Bezirk Pankow présentiert sich im Monitoring als unauffallig bei fast durchgehend
stabiler Sozialstruktur. Dies trifft sowohl fiir den innenstadtnahen Ortsteil Prenzlauer Berg zu, der als Schwerpunkt
des Berliner Nachtlebens gilt, als auch fiir die weiter nérdlich gelegenen Regionen des Bezirks mit weniger dichter Be-
siedlung. Von den 16 Bezirksregionen sind elf durch einen mittleren sozialen Status (Statusgruppe 2) gekennzeichnet,
weitere vier sind in der héchsten Statusgruppe (1) zu finden. Einzige Bezirksregion mit einem eher niedrigen Sozialindex
(Statusgruppe 3) ist Buch. Trotz des Zuzugs v.a. von EU-Auslander/innen in den Bezirk liegt der Anteil der Kinder und
Jugendlichen mit Migrationshintergrund auf dem berlinweit niedrigsten Wert von 21,5 %.

Mit Blick auf die soziale Struktur des Bezirks verwundert es nicht, dass Pankow in Bezug auf Jugendgewaltdelinquenz
den zweitniedrigsten Wert (Platz 11) erreicht. Mit einer HZ von 126 Rohheitsdelikten™ in der Gruppe der 8- bis unter
21-)dhrigen (entsprechend 475 Féllen) kann der Bezirk als gering gewaltbelastet gelten. Im Bezirk Pankow ist die Ju-
gendgewaltdelinquenz wie in Berlin insgesamt riickldufig: Im Vergleich zum Vorjahr wurden 71 Fille weniger regis-
triert, was sich in einer deutlichen Abnahme der HZ um 14,5 % niederschlégt. Die riickldufige Tendenz der HZ zeigt
sich in allen Altersgruppen und ist am starksten ausgepragt bei den Jugendlichen (13,6 %) und den Heranwachsenden
(13,9 %). Betrachtet man die Rohheitsdelikte nach Geschlecht getrennt, zeigt sich bei den Jungen ein deutlicher Riick-
gang um 17,0 % und somit die berlinweit niedrigste HZ (auf gleichem Niveau wie Steglitz-Zehlendorf). Allerdings steigt
die HZ bei den M&dchen im Vergleich zum Vorjahr um 8,8 % an. Damit bleibt sie zwar auf niedrigem Niveau, entwickelt
sich aber entgegen der Tendenz der meisten Berliner Bezirke. Beziiglich der Art der veriibten Delikte zeigt sich in Pan-
kow sowohl bei leichter Kérperverletzung als auch in der Kategorie Raubtaten, geféhrliche und schwere Kérperverlet-
zung ein Riickgang von 12,4 % bzw. 10,5 % der HZ.

72 Die angegebenen HZ der Rohheitsdelikte sind jeweils bezogen auf 100.000 Einwohner/innen.
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Abbildung 34: Pankow - Gewaltbelastung nach Regionen (HZ Rohheitsdelikte mit 8- bis unter 21-jdhrigen TV) 2013
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Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeiprésident in Berlin 2014a), Daten des Amts fiir Statistik (Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg 2014),
eigene Berechnungen.

Betrachtet man das Aufkommen von Jugendgewalt in Pankow differenziert nach Bezirksregionen, lgsst sich fur 14
der 16 Bezirksregionen eine HZ unterhalb des Medians aller Bezirksregionen Berlins feststellen (Abbildung 34). Dies
gilt somit auch fiir die stark frequentierten Ausgehviertel Prenzlauer Berg Stid und Stidwest. Die ebenfalls stark fre-
quentierte Region Helmholtzplatz markiert mit einer HZ von 36 Rohheitsdelikten gar den niedrigsten Wert unter den
Bezirksregionen Pankows. Aufmerksamkeit in Bezug auf Jugendgewalt verdient hingegen die Bezirksregion Prenzlauer
Berg Ost, die mit einer HZ von 232 Rohheitsdelikten (entsprechend 58 Féllen) zwar nur leicht tiber dem Berliner Median
liegt, jedoch einen AusreilRer innerhalb des Bezirks darstellt. Dieser Befund ist moglicherweise darauf zuriickzufiihren,
dass dieses Gebiet auch die S-Bahnhofe Greifswalder Allee, Landsberger Allee und Storkower Strale einschlielit bzw.
an diese angrenzt und somit von Jugendlichen - auch aus anderen Bezirken - im Umsteigeverkehr haufig frequentiert
wird. Als Bezirksregion mit einer leicht erhohten Gewaltbelastung erweist sich aullerdem Buch mit einer HZ von 187
Rohheitsdelikten, was 26 Fdllen entspricht.

In den meisten Bezirksregionen Pankows ist die Tendenz der Jugendgewalt riickldufig, wie der Vorjahresvergleich dar-
legt. Deutlichstes Beispiel ist die Bezirksregion Helmholtzplatz, in der die gemeldeten Félle innerhalb eines Jahres von
23 auf acht (absolut) sanken. Gestiegen sind die Falle von Jugendgewalt hingegen in den Bezirksregionen Karow (von 16
auf 18 Falle), Prenzlauer Berg Nord (von 21 auf 23) sowie deutlicher auch in Pankow Siid (von 40 auf 54). Der auffalligs-
te Anstieg ist in WeiRensee Ost (von neun auf 25 Falle) zu verzeichnen, was einer Zunahme der HZ um 181 % entspricht.
Die weitere Beobachtung dieser Bezirksregion ist daher anzuraten.

Stellt man einen Bezug zwischen der Jugendgewaltdelinquenz und dem sozialen Status der Bezirksregionen Pankows
her, entsprechen die ermittelten HZ ziemlich genau den anhand der Statusgruppe geschatzten Werten, zum Teil liegen
sie leicht darunter. Mit anderen Worten: Das niedrige Gewaltaufkommen in Pankow ist zum groflen Teil mit der stabilen
Sozialstruktur zu erklaren.

Analog zu den Befunden zur Jugendgewaltdelinquenz insgesamt stellt auch schulische Gewalt in Pankow - mit Ausnah-
me einiger weniger Regionen - kein vordringliches Problem dar. Die Auswertung der Daten der polizeilich registrierten
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Rohheitsdelikte an Schulen weist fiir Pankow insgesamt (Abbildung 35) eine HZ von 172 Rohheitsdelikten™ und damit
eine deutlich unterdurchschnittliche Belastung aus. Im berlinweiten Vergleich erreicht Pankow damit den drittniedrigs-
ten Wert. Im Vergleich zum Vorjahr (HZ 168) ldsst sich keine merkliche Verdnderung feststellen.

Abbildung 35: Pankow - Polizeilich registrierte Gewaltbelastung an Schulen
(HZ Rohheitsdelikte an Schulen mit 8- bis unter 21-jdhrigen TV) 2012 und 2013
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Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeiprésident in Berlin 2014a, 2013a), Daten der SenBJW (Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft
2014c, 2014b, 2013b, 2013a), eigene Berechnungen.

Weiterer Aufmerksamkeit bediirfen jedoch zwei Bezirksregionen: Mit einer HZ von 770 Rohheitsdelikten (entsprechend
24 gemeldeten Vorfdllen) erweist sich die Bezirksregion Prenzlauer Berg Ost auch bei schulischer Gewalt als auffllig.
Im Vergleich zum Vorjahr ist hier sogar ein Anstieg der HZ um 17 % (entsprechend fiinf zusatzlichen Fallen) festzustel-
len. Anlass zur weiteren Beobachtung bieten auch die Daten der Bezirksregion Buch mit einer HZ von 576 Rohheitsde-
likten (entsprechend sechs Fallen). Damit sind schulische Gewaltvorfille dort zwar in der Tendenz riickldufig (Riickgang
der HZ um 184 % bzw. Reduzierung um einen gemeldeten Fall), bleiben aber auf tiberdurchschnittlich hohem Niveau.

In Prenzlauer Berg Nordwest wurde eine leicht erhhte HZ von 250 (entsprechend drei Féllen) hingegen nur fiir 2013
festgestellt, was auf einen Einzelbefund hindeutet (HZ 2012 90). Die weiteren acht Bezirksregionen erscheinen mit ge-
ringen Fallzahlen im Bereich von bis zu sechs gemeldeten Vorfallen und HZ bis maximal 182 eher unauffallig.™

Die Auswertung der Gewaltmeldebogen der Schulen ergibt fiir den Bezirk Pankow die geringste HZ im Berliner Ver-
gleich. Im Jahr 2013 wurden 223 Gewaltvorfélle pro 100.000 Schiiler/innen gemeldet (entsprechend 100 Fallen). Damit
liegt die HZ fiir Pankow ungefahr bei der Hélfte des Werts fiir Berlin (466). Insofern unterstiitzen die Befunde der Ge-
waltmeldebdgen die Auswertung der polizeilich registrierten Gewaltvorfélle und weisen Pankow als einen in Bezug auf
schulische Gewalt gering belasteten Bezirk aus. Getriibt wird dieses positive Bild allerdings, wenn man die Entwicklung
der Angaben der Gewaltmeldungen untersucht: Hier ist im Vergleich zum Vorjahr entgegen dem Berliner Trend ein
auffalliger Anstieg in Hohe von 41 % festzustellen.

Auch nach Einschatzung von Expert/innen aus dem Bereich Schule ist in mancher Hinsicht ein Anstieg des Gewalt-
aufkommens an den Schulen im Bezirk zu erkennen: In Bezug auf die Art der Gewaltausiibung scheinen Mobbing und
Cybermobbing an einigen Schulen Pankows ein gravierenderes Problem darzustellen als kirperliche Gewalt. Daneben
sind zunehmend auch an Gymnasien Vorfille von Mobbing und Konfliktgeschehen zu beobachten. Dass schulische
Gewalt in Pankow kein gleichméRig verteiltes Phanomen darstellt, sondern einige Grund- und Sekundarschulen starker
belastet sind als andere, best&tigt sich auch von Expertenseite. Die Klassenstufen 5 bis 6 (Grundschule) sowie 7 bis 9
(Sekundarstufe 1) bilden die am starksten von Gewalt betroffenen Altersgruppen.

In Bezug auf Schuldistanz liegt Pankow mit einer Fehlquote von insgesamt 5,7 % und unentschuldigten Fehlzeiten von
0,7 % im Berliner Vergleich im unteren Bereich. Dies gilt auch fiir den Anteil an distanzierten Schiiler/innen (mit mehr
als 20 Fehltagen im 1. Schulhalbjahr 2013/14), der in Pankow bei 5,2 % liegt.

73 Die HZ der Rohheitsdelikte an Schulen sind jeweils bezogen auf 100.000 Schiiler/innen.
74 Aufgrund der geringen Anzahl an Schulen (< 3) werden die Daten der Bezirksregionen Buchholz, Blankenburg/Heinersdorf/Marchenland, Schénholz/
Wilhelmsruh/Rosenthal, WeiRensee Ost und Helmholtzplatz zur Wahrung des Datenschutzes nicht ausgewertet.
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5.3.3.2 Prdventionsangebote im Bezirk Pankow

Im Bezirk Pankow befinden sich im Schuljahr 2013/14 insgesamt 102 Schulen, darunter 88 allgemeinbildende (32.346
Schiiler/innen) und 14 berufliche Schulen (12.455 Schiiler/innen). Mit insgesamt 44.801 Schiiler/innen weist Pankow
die hochste Schiilerzahl aller Berliner Bezirke auf. Vergleichsweise viele Schulen liegen in den Bezirksregionen Wei-
Rensee und Pankow Zentrum (je 13), die dementsprechend auch hohe Schiilerzahlen aufweisen. Nur wenige Schiiler/
innen gehen hingegen in den Bezirksregionen Blankenburg/Heinersdorf/Marchenland sowie in Schénholz/Wilhelms-
ruh/Rosenthal zur Schule, die tiber jeweils nur zwei Schulen verfiigen. In Weillensee Ost befinden sich zwar nur drei
Schulen, dennoch ist hier aufgrund des ansassigen Oberstufenzentrums (0SZ) die zweithdchste Schiilerzahl zu finden.
Der Anteil an Schiiler/innen allgemeinbildender Schulen mit nicht deutscher Herkunftssprache ist in Pankow mit 9,5 %
eher gering.

Im Rahmen des Monitorings wird die Verbreitung ausgewdhlter gewaltprdventiver Angebote untersucht. Die Analyse
zeigt, in welchem Male die jeweiligen Angebote im Vergleich zu anderen Bezirken umgesetzt wurden und welche réum-
lichen Schwerpunkte die Angebote aufweisen. In Pankow werden mehrere Projekte dieser Art umgesetzt. Angesichts
der geringen Gewaltbelastung des Bezirks tiberrascht es jedoch nicht, dass er hinsichtlich der Verbreitung im Berliner
Vergleich eher unter dem Durchschnitt liegt (Abbildung 36).

Im Hinblick auf die Praventionsarbeit der Polizei wurden 2013 in Pankow 187 Veranstaltungen an Schulen durch-
gefiihrt, womit der Bezirk im Berliner Vergleich auf Platz 9 liegt. Rdumliche Schwerpunkte bilden diesbeziiglich die
Bezirksregionen Karow und Prenzlauer Berg Stid mit durchschnittlich 5,0 bzw. 4,1 umgesetzten Veranstaltungen pro
Schule. Prenzlauer Berg Ost folgt hier an 3. Stelle mit 2,9 Veranstaltungen pro Schule. Weiterhin bestehen 13 Koopera-
tionsvertrage der Polizei mit Schulen, was einem Anteil von 12,7 % der Schulen entspricht (Platz 9). Vorwiegend wurden
die Vertrdge in den Bezirksregionen des Ortsteils Prenzlauer Berg sowie auch in Pankow Siid, Pankow Zentrum und
Weiltensee abgeschlossen.

Abbildung 36: Pankow - Verbreitung ausgewahlter gewaltpraventiver Angebote an Schulen
(Anteil der teilnehmenden Schulen in %)
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Datenquellen: Projektdaten (vgl. Tabelle 3), Schuldaten (Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft 2014b, 2014c), eigene Berechnungen, N = 102
allg. und berufl. Schulen.

In Pankow werden zwolf Schulen tiber das Landesprogramm Jugendsozialarbeit an Schulen gefordert, was mit einem
Anteil von knapp 12 % berlinweit den geringsten Anteil darstellt. Mit sechs Schulstationen an Grund- und Integrierten
Sekundarschulen sowie einem zusétzlichen Leistungsauftrag an verschiedenen Integrierten Sekundarschulen befindet
sich Pankow im Berliner Vergleich hingegen im Mittelfeld. Weiterhin nehmen vier Schulen Pankows am Bonus-Pro-
gramm zur Unterstiitzung von Schulen in schwieriger Lage der Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft
teil, darunter drei Schulen mit Forderschwerpunkt. An Pankower Schulen wurden bis 2013/14 insgesamt 55 Krisen-
teams eingerichtet, womit der Bezirk dem Berliner Durchschnitt (54 %) entspricht.
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Die Praventionsprogramme Klasse2000 - mit Fokus auf Gesundheitsférderung, Sucht- und Gewaltprévention - sowie
MindMatters - mit Fokus auf psychischer Gewaltfreiheit und Anti-Mobbing - werden in Pankow nur punktuell an zwei
bzw. einer teilnehmenden Schule umgesetzt. Mit drei Projektwochen im Rahmen des Rechtskundepakets wurden in
Pankow - im Verhéltnis zur hohen Schiilerzahl - ebenfalls nur relativ wenige Veranstaltungen umgesetzt.

Das Engagement gegen Rassismus und Diskriminierung und fir eine offene Schulkultur zeigt sich bei ftinf Schulen des
Bezirks am Titel ,,Schule ohne Rassismus - Schule mit Courage” (Platz 8).

Ergdnzend zu den beschriebenen Projekten kommen an Pankower Schulen weitere MaRnahmen zur Gewaltpravention
zum Einsatz, die auch die zunehmend auftretenden Probleme Mobbing und Cybermobbing abdecken: So finden bei-
spielsweise der Anti-Mobbing-Koffer der Techniker Krankenkasse oder MaRnahmen wie die Berlin-Brandenburger Anti-
Mobbing-Fibel bzw. die Anti-Gewalt-Fibel des berlin-brandenburgischen Instituts LISUM Anwendung im Schulalltag.

Ein weiterer Schwerpunkt in der Praventionsarbeit der Pankower Schulen ldsst sich in der Umsetzung von Projekten zur
Starkung einer gewaltfreien und partizipativen Schulkultur erkennen. So werden z.B. iiber die Einrichtung eines Klas-
senrats die Schiiler/innen an der Gestaltung der Schule und des Schulalltags beteiligt. Weitere Projekte unterstiitzen
die thematische Weiterbildung von Lehrer/innen, férdern den Aufbau von sozialen Kompetenzen der Schiiler/innen und
regen die Umsetzung spezieller Aktivitdten an der Schule an - etwa tiber die etablierten Projekte buddY, Dialog macht
Schule oder Fairplayer. Ebenfalls beteiligen sich Pankower Schulen am Berliner Konfliktlotsenmodell. Unter anderem
tiber das Programm Faustlos wird das Thema Gewaltprévention bereits im Grundschulbereich verankert. Speziell zum
Umgang mit verhaltensauffilligen Schiiler/innen kommt auch in Pankow das Programm Entwicklungstherapie/Ent-
wicklungsp&adagogik (ETEP) zum Einsatz.

Projektbeschreibung 3: Netkids Pankow
(Trdger: WeTeK - Werkstatt neue Technologien und Kultur - Berlin gGmbH)

Netkids Pankow

Ausgehend von der Fragestellung ,Wie sieht ein ideales Soziales Netzwerk fiir Kinder aus?“ bot das Modellprojekt
Netkids Pankow des mezen - Medienkompetenzzentrums Pankow den Kindern der Medien-AG der Paul-Lincke-
Grundschule und weiteren Kindern im Alter von zehn bis 14 Jahren die Moglichkeit zur Entwicklung einer eigenen
Community fur Kinder.

Bis zu 30 Schiiler/innen der Paul-Lincke-Grundschule in Berlin Pankow beteiligten sich an den medienp&ddagogi-
schen Workshops rund um das Themenfeld ,Internet und Soziale Netzwerke®. Sie sammelten zunachst ihr Wissen
zu bestimmten Schwerpunkten (digitale Inhalte und Urheberrecht, Datenschutz und Privatsphare, Games, Kommu-
nikation) und formulierten dann gemeinsame Fragen, auf die sie im Verlauf des Projekts mit Unterstiitzung von
Medienpddagog/innen Antworten finden konnten. Abh&ngig von den Ressourcen der beteiligten Kinder gestalteten
sie den Transfer von Wissen in Peer-to-Peer-Workshops eigenstandig und maligeblich mit Hilfe digitaler Medien.

Der Rahmen fiir diese Medienbildungsprozesse war ein einwdchiges Mediencamp mit verschiedenen Workshop-
Angeboten, darunter auch zu den Themen Cybermobbing, Datenschutz und Risiken von sozialen Netzwerken. Im
Laufe des Projekts wurden die Kinder so zu jungen Medienexpert/innen, die ihren Mitschiiler/innen auch tiber die
Projektlaufzeit hinaus als Ansprechpartner/innen in vielen Fragen zum sicheren und selbstbestimmten Umgang mit
dem Netz und sozialen Netzwerken zur Verfiigung stehen. Demnach profitieren nicht nur die Kinder und ihr naheres
soziales Umfeld von der Qualifizierung, sondern durch die Implementierung von Strukturen zur Medienkompetenz-
forderung, die auch tiber die Projektlaufzeit hinaus bestehen bleiben, auch die Schule.

Quelle und weitere Informationen: http://bit.ly/1FwHcOO0
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Neben der Schule als wesentlichem Akteur der Gewaltpravention sind in Pankow weitere Trdger mit enger Anbindung
an die schulische Pravention eingebunden. In diesem Zusammenhang bietet z.B. das mezen - Medienkompetenzzen-
trum Pankow Workshops zu Sozialen Medien und Cybermobbing oder auch eine Medienberatung fiir Eltern an. Das
Modellprojekt Netkids Pankow des bezirklichen Medienkompetenzzentrums wurde im Schuljahr 2013/14 in Kooperati-
on mit einer Pankower Grundschule durchgefiihrt und griff dabei mit dem Themenbaustein Cybermobbing eine fiir die
Zielgruppe der Fiinft- und Sechstkldssler/innen relevante Problematik auf.

Im Rahmen der Jugend- und Jugendsozialarbeit werden im Bezirk Pankow weitere Projekte durchgefiihrt, die gewalt-
praventiv wirksam sind, auch wenn diese tiberwiegend keine expliziten Malknahmen der Gewaltpravention darstellen
und nicht ausschlieRlich auf eine Gewaltproblematik ausgerichtet sind. Es handelt sich vielmehr um Angebote, die an
den Interessen und Bediirfnissen der jungen Menschen ansetzen und durch diesen Ansatz auch eine gewaltpréventive
Wirkung entfalten konnen.

5.3.3.3 Fazit

Das Monitoring weist Pankow als einen im Berliner Vergleich gering mit Jugendgewalt belasteten Bezirk aus. Sowohl im
Hinblick auf die Angebotsvielfalt als auch auf den Umsetzungsstand gewaltpraventiver Projekte verwundert es daher
nicht, dass diese in Pankow eher unterdurchschnittlich ausgeprégt sind. Wie die kleinrdumige Analyse des Praventions-
angebots ergibt, sind viele gewaltprédventive Angebote vor allem in den eher gering belasteten Bezirksregionen Prenz-
lauer Bergs zu finden, wahrend sich die Bezirksregion Prenzlauer Berg Ost mit einer erhghten (Schul-)Gewaltbelastung
eher im bezirklichen Mittelfeld befindet. Die Zunahme an schulischen Gewaltvorfillen, die moglicherweise auch mit
einem Anstieg von Mobbing und Cybermobbing verbunden ist, unterstreicht, dass trotz der insgesamt geringen Belas-
tung das Thema Jugendgewaltpravention an Schulen ernst zu nehmen ist. Um dieser Entwicklung zu begegnen, sollte
tiber die Einrichtung weiterer Krisenteams oder den Aufbau von Schulstationen besonders an gewaltbelasteten Schulen
nachgedacht werden. Weiterhin ist zu priifen, inwieweit das Angebot der Schulen auch durch Angebote der ansassigen
Trdger weiter ausgebaut und verbessert werden kann.

5.3.4 Bezirk Charlottenburg-Wilmersdorf

5.3.4.1 Sozialstruktur und Jugendgewalt im Bezirk Charlottenburg-Wilmersdorf

Der Bezirk Charlottenburg-Wilmersdorf gilt heute als eher biirgerlicher Wohnbezirk. Vor der Wiedervereinigung der
Stadt hatte insbesondere die Region um den Kurfiirstendamm auch die Rolle eines stadtweiten Zentrums inne. Die so-
genannte ,,City West“ behauptet sich auch weiterhin und in jiingerer Zeit wieder mit zunehmend dynamischer Tendenz
als hauptstédtisches Zentrum neben dem Bezirk Mitte. Zugleich ist die Siedlungsstruktur des Bezirks sehr unterschied-
lich und umfasst neben innerstédtischen Regionen mit zentralen Institutionen wie der Technischen Universitédt oder der
Universitat der Kiinste auch diinn besiedelte Regionen wie den Forst Grunewald.

Im Sozialstatus der verschiedenen Bezirksregionen schlédgt sich diese spezifische Mischung jedoch kaum nieder - er
stellt sich in Charlottenburg-Wilmersdorf vielmehr relativ gleichmaRig dar: Zwolf Bezirksregionen fallen in die mittlere
Statusgruppe 2, drei Bezirksregionen in die hohe Statusgruppe 1 und eine in die niedrige Statusgruppe 3 - dabei han-
delt es sich um Charlottenburg Nord. Bezirksregionen mit sehr niedriger Statusgruppe kommen nicht vor. Auch unter
Beriicksichtigung der kleinrdumigeren Struktur der Planungsraume dndert sich dieses Bild nicht: Von den insgesamt
57 Planungsrdumen innerhalb des Bezirks weisen acht einen hohen, 42 einen mittleren und nur zwei einen niedrigen
Sozialstatus auf, wobei letztere aber zugleich tiber eine stabile Dynamik verfiigen (Seidel-Schulze et al. 2014)™. Hierbei
handelt es sich um Jungfernheide und die Paul-Hertz-Siedlung.

Der Bezirk Charlottenburg-Wilmersdorf liegt beziiglich des Aufkommens an Rohheitsdelikten mit TV im Alter von 8 bis
unter 21 Jahren im Mittelfeld aller Bezirke. Er besetzt im Jahresvergleich konstant Rang 7 von zwglIf Bezirken, kommt
im Jahr 2013 auf 715 registrierte Delikte (HZ 221) und liegt dabei sehr dicht am landesweiten Mittel (HZ 231). Damit
ist ein Riickgang der HZ von 3,0 % gegeniiber dem Vorjahr verbunden, der allerdings deutlich unter dem landesweiten
Durchschnitt von 7,5 % liegt. Im Bereich der leichten Kérperverletzung fallt der Riickgang dabei mit 4,4 % stdrker aus
als in der Kategorie Raub, geféhrliche und schwere Kérperverletzung, deren HZ sich von 2012 auf 2013 von 90 auf 89
und damit nur um 1 % reduziert. AuRerdem bleibt die HZ der Rohheitsdelikte auch mit Blick auf die weiblichen TV auf

75 Funf Regionen wurden im Indexverfahren nicht beriicksichtigt.
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niedrigem Niveau (41) konstant, wahrend sie fiir mannliche TV geringfiigig von 190 auf 185 sinkt (um 2,7 %). Wahrend
Jugendliche im Alter von 14 bis unter 18 Jahren 2013 etwas h&ufiger tatverdéchtig sind als im Vorjahr (1,8 %), sinkt
die HZ fiir junge Heranwachsende um 4,9 % (2012: 124, 2013: 118), wie auch diejenige fuir Kinder (2012: 26, 2013: 24).

Beziiglich der raumlichen Verteilung der Rohheitsdelikte im Bezirk muss vor allem die Sonderrolle der Bezirksregion
Kurfuirstendamm hervorgehoben werden. Zwar steigt die Zahl der Rohheitsdelikte in dieser Region gegeniiber dem
Vorjahr nur moderat um 5 %, aufgrund des hohen Niveaus besetzt die Region Kurfiirstendamm mit 198 Delikten im Jahr
2013 und einer HZ von 1.350 jedoch mit Abstand die Spitzenposition nicht nur im Bezirk, sondern auch im gesamten
Land Berlin. Auch die Region Charlottenburg Nord ist mit 81 registrierten Delikten und einer HZ von 436 in besonderem
Male - und auch starker als aufgrund der sozialen Struktur zu erwarten - belastet.”® Gegeniiber dem Vorjahr ist das
Deliktaufkommen dort jedoch um 10 % zuriickgegangen. Erhebliche relative Zuwé&chse im Bereich von mehr als 50 %,
die aufgrund einer zum Teil geringen Fallzahl jedoch weiter beobachtet und nicht tiberinterpretiert werden sollten,
finden sich in den Regionen Mierendorffplatz (53 %), Neue Kantstralle (72 %), Halensee (60 %), Grunewald (68 %) und
Schmargendorf (79 %).

Abbildung 37: Charlottenburg-Wilmersdorf (ohne Forst Grunewald) - Gewaltbelastung nach Regionen
(HZ Rohheitsdelikte mit 8- bis unter 21-jdhrigen TV) 2013
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Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeiprésident in Berlin 2014a), Daten des Amts fiir Statistik (Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg 2014),
eigene Berechnungen.

Der mit einer ohnehin geringen Belastung in Charlottenburg-Wilmersdorf einhergehende Rang im Bezirksvergleich ver-
bessert sich noch einmal deutlich, wenn ausschlieRlich die Rohheitsdelikte im schulischen Kontext betrachtet werden:
Charlottenburg-Wilmersdorf befindet sich insgesamt auf Platz 8 aller Bezirke, beziiglich der schulischen Delikte aber als
am geringsten belasteter Bezirk auf Platz 12. Gegeniiber einer berlinweiten HZ von 314 liegt der Bezirk bei 148 Vorfillen
pro 100.000 Schiiler/innen, was gegeniiber dem Vorjahr einen Riickgang um 33 % bedeutet.

Auch auf der Grundlage der Meldungen von Gewaltvorfallen der Schulen an die zusténdige Senatsverwaltung erschei-
nen Schulen in Charlottenburg konsistent als relativ wenig gewaltbelastet - der Bezirk liegt nach diesem Erfassungs-

76 Als moglicher Erklarungsfaktor fiir die erhohte HZ in Charlottenburg Nord ist nach Einschatzung der Polizei in Berlin die Ansiedlung der Jugendstrafanstalt
Berlin im Bezirk zu berticksichtigen (Kriminalitatsatlas Berlin 2013, 11).
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system auf Platz 11 -, die absoluten Fallzahlen sind von 2012 auf 2013 von 126 auf 101 und damit um 20 % zuriick-
gegangen. Aufgrund der hoheren Zahl der durch die Schulen gemeldeten Vorfille liegt die HZ fiir den Bezirk bei 245
gegeniiber einem Wert von 466 fiir ganz Berlin.

Abbildung 38: Charlottenburg-Wilmersdorf (ohne Forst Grunewald) - Polizeilich registrierte Gewaltbelastung an
Schulen (HZ Rohheitsdelikte an Schulen mit 8- bis unter 21-jéhrigen TV) 2012 und 2013
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Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeiprasident in Berlin 2014a, 2013a), Daten der SenBJW (Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft
2014c, 2014b, 2013b, 2013a), eigene Berechnungen.

Aussagen zur sozialraumlichen Verteilung der schulischen Rohheitsdelikte sind in Charlottenburg-Wilmersdorf mit
seiner relativ hohen Differenzierung in insgesamt 17 Bezirksregionen konfrontiert, von denen insgesamt sieben nur
maximal drei Schulen aufweisen und damit aus Griinden des Datenschutzes aus einer vertiefenden Betrachtung aus-
geschlossen werden. Unter den verbleibenden Regionen fallen insbesondere Charlottenburg Nord (HZ 279), Schloss
Charlottenburg (HZ 270), Kantstrale (HZ 247) und Grunewald (HZ 270) mit gegeniiber dem bezirklichen Durchschnitt
von 148 erhshten HZ auf. Schwerpunkte schulischer Gewalt korrespondieren im Bezirk also auch mit den allgemeinen
Fokuspunkten von Rohheitsdelikten mit TV von 8 bis unter 21 Jahren. Charlottenburg-Wilmersdorf ist also in stark un-
terschiedlichem MaR mit schulischen Rohheitsdelikten konfrontiert.

Mithin finden sich auch Phdanomene der Schuldistanz nur in vergleichsweise geringem MaRe. Der Bezirk ist in dieser
Hinsicht zwar nicht der am geringsten belastete, fallt aber doch in das untere Drittel. Mit einer Fehlquote von 5,7 % und
einer Quote unentschuldigter Fehltage von 1,0 % liegt er auf Platz 9 bzw. 8 aller Bezirke. Es finden sich aktuell auRer-
dem 5,4 % Schuldistanzierte, womit der Bezirk im Vergleich auf Platz 9 kommt.

5.3.4.2 Priventionsangebote im Bezirk Charlottenburg-Wilmersdorf

Mit insgesamt 41.206 Schiiler/innen, die 84 Schulen zuzuordnen sind, ist der Bezirk Charlottenburg-Wilmersdorf einer
der drei Bezirke mit den hochsten Schiilerzahlen. 11.716 dieser Schiiler/innen besuchen die 17 beruflichen Schulen im
Bezirk, 29.490 die 67 allgemeinbildenden Schulen. Mit 28,4 % ist der Anteil beruflicher Schiiler/innen im Bezirk damit
gegeniiber dem Berliner Durchschnitt (21,4 %) deutlich erhéht. Besonders starke Schulstandorte sind die Bezirksregio-
nen Otto-Suhr-Allee (5.425 Schiiler/innen), Diisseldorfer Strale (4.817 Schiiler/innen) und KantstraRe (4.457 Schiiler/
innen). Halensee (425 Schiiler/innen) und Wieshadener StraRe (599 Schiiler/innen) fallen als Schulstandorte weniger
ins Gewicht. Werden nur die Schiilerzahlen allgemeinbildender Schulen betrachtet, dann ergibt sich im Bezirk ein An-
teil an Schiiler/innen mit nicht deutscher Herkunftssprache von 36,2 % und damit ein gegeniiber dem landesweiten
Durchschnitt von 33,9 % geringfiigig erhohter Wert, der allerdings in einigen Bezirksregionen nochmals deutlich erhght
bei ca. 50 % oder mehr liegt (Schloss Charlottenburg, Mierendorffplatz, KantstralRe, Kurfiirstendamm, Diisseldorfer
Strale).

Auf der Grundlage der Daten zu zentral erfassten Praventionsprojekten kann bei einigen Angebotsformaten eine ge-
waltprédventive Praxis eher geringerer Intensitét verzeichnet werden, die insofern der im BezirksmaRstab eher mode-
raten Gewaltbelastung entspricht. Bei anderen Projekten sind jedoch durchaus beachtliche Spitzen zu verzeichnen.
Mit Ausnahme des MindMatters-Projekts, das an sieben Schulen im Bezirk (Anteil 10,4 % der allg. Schulen, Rang 2)
umgesetzt wird, liegt Charlottenburg-Wilmersdorf bei den betrachteten Projekten allenfalls im Mittelfeld, zumeist aber
im unteren Drittel aller Bezirke.
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Abbildung 39: Charlottenburg-Wilmersdorf (ohne Forst Grunewald) - Verbreitung ausgewihlter gewaltpriventiver
Angebote an Schulen (Anteil der teilnehmenden Schulen in %)
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Datenquellen: Projektdaten (vgl. Tabelle 3), Schuldaten (Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft 2014b, 2014c), eigene Berechnungen,
N = 84 allg. und berufl. Schulen.

Hinsichtlich der polizeilichen Angebote muss aber zugleich festgehalten werden, dass mit 179 einschldgigen Praven-
tionsveranstaltungen nicht unerhebliche Aktivitdten stattfinden. Bezogen auf die Anzahl der Schulen werden damit
2,1 Projekte pro Schule umgesetzt. Im Bezirksvergleich entspricht das Rang 4 - eine GréRenordnung, die mit Blick auf
Kooperationsvereinbarungen zwischen Polizei und Schulen allerdings bei weitem nicht erreicht wird. Mit den insgesamt
sechs Kooperationsvereinbarungen werden nur 7,1 % der Schulen des Bezirks abgedeckt (Rang 10).

Auch bei einer Reihe anderer Angebote besetzt Charlottenburg-Wilmersdorf die Platze 10 oder 11, die exakt auch der
relativen Gewaltbelastung des Bezirks (gemessen an den Vorfallsmeldungen der Schulen) entsprechen: Uber das Pro-
gramm Jugendsozialarbeit an Schulen werden 16 Schulen geférdert (Rang 9), mit drei Schulstationen werden 4,5 % der
bezirklichen Schulen bedient (Rang 10) und 24 schulische Krisenteams decken 28,6 % der bezirklichen Schulen ab (Rang
11). An drei Schulen wird aulRerdem das Klasse2000-Programm umgesetzt (4,5 % der bezirklichen Schulen, Rang 9).
Etwas hohere relative Platzierungen, die allerdings ebenfalls nur im Mittelfeld liegen, erreicht der Bezirk bei der Verbrei-
tung von ,Schule ohne Rassismus - Schule mit Courage” (sieben Schulen bzw. 8,3 % aller bezirklichen Schulen, Rang 6)
und von Rechtskunde-Projektwochen, von denen im Schuljahr 2013 vier umgesetzt wurden (Rang 7).

Daneben existiert an den Schulen des Bezirks eine Vielzahl weiterer Mallnahmen zur Gewaltpravention: Eine spezifisch
auf die weiterfiihrenden Schulen ausgerichtete Recherche zeigt etwa, dass an nahezu allen Schulen Angebote vorhan-
den sind, die auch einen gewaltpraventiven Stellenwert haben: Neben einer allgemeinen Schulsozialarbeit, die an vielen
Standorten angeboten wird, finden sich insbesondere Angebote im Bereich der Konfliktberatung, Streitschlichtung und
Mediation. Eine Gemeinschaftsschule, die in der im BezirksmaRstab von Charlottenburg-Wilmersdorf hoher belasteten
Region KantstralRe angesiedelt ist, veranschaulicht diese Mischung besonders umfassend: Sie halt Mediationsangebote
vor, hat Klassenréte eingerichtet, setzt das Programm Entwicklungstherapie/Entwicklungspddagogik (ETEP) um und
bietet mit auRerschulischen Kooperationspartnern Schulsozialarbeit an. Im Grenzbereich der Gewaltpravention finden
sich auch verschiedene schulische Angebote, die die Suchtprophylaxe in den Vordergrund stellen, dabei aber Konzepte
und Ansatze verfolgen, die auch dariiber hinausweisende personlichkeitsstarkende Implikationen aufweisen, beispiels-
weise in Form von Peer Education.

Zusatzlich halt auch die auRerschulische Praventionslandschaft zahlreiche Angebote mit explizit gewaltpraventiven
Ansadtzen bereit. Als Anlaufstellen fiir Jugendliche im Bezirk sind hier u.a. insbesondere das Haus der Jugend ,,Anne
Frank®“ und das Haus der Jugend Charlottenburg, der Jugendclub Heckerdamm sowie das Multikulturelle Integrations-
zentrum zu nennen, die jeweils eine Reihe einschlagiger Projekte anbieten und auch in relativ hoher belasteten Regio-
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nen wie Kantstralle und Charlottenburg Nord vertreten sind. Intensiv vorgehalten werden hier Angebote, die Regelbe-
wusstsein, Toleranz und Fairness tiber sportliche Zugénge vermitteln. Dabei wird das ganze Spektrum gangiger und fiir
Jugendliche - insbesondere fiir Jungen - reizvoller Sportarten bedient: Es finden sich verschiedene FuRball-, Kampf- und
Kraftsport-, Tischtennis- und Boxangebote. Auch originelle Formate wie Mitternachtssport oder Hallenturniere finden
im Bezirk in diesem Rahmen Anwendung. Inhaltlich geht es hier neben dem Aggressions- und Spannungsabbau in ho-
hem Malke auch um Aspekte sozialen Lernens und den Aufbau von Selbstbewusstsein und Selbstvertrauen.

Aber auch Angebote der spezifischen Prédvention sind im Bezirk zu finden: Eine mobile Ausstellung zur Sensibilisierung
von Schiiler/innen ab der fiinften Klasse fiir Fragen der hduslichen und sexuellen Gewalt, Angebote zum Coolness- und
Anti-Aggressionstraining durch den Trager Der rote Faden GbR - Gesellschaft fiir familidre Hilfen oder auch medien-
orientierte Projekte wie das Projekt Cyberlotsen (AmBerCo — Ambulante Beratung & Coaching e.V.) werden im Bezirk
umgesetzt. Gewaltpravention im Rahmen von Streetwork wird auch in Charlottenburg-Wilmersdorf durch Outreach -
Mobile Jugendarbeit Berlin angeboten.

Projektbeschreibung 4: Cyberlotsen
(Trédger: AmBerCo - Ambulante Beratung & Coaching e.V.)

Cyberlotsen®

Kinder und Jugendliche verbringen viel Zeit mit der Nutzung moderner Medien - am Computer und mit dem eigenen
Mobiltelefon. Sie sind daher hdufig mit Cyber-Gewalt in unterschiedlichen Formen konfrontiert. Gerade das Cyber-
mobbing ist unter Kindern und Jugendlichen ein verbreitetes Phdnomen, wobei iiber die richtigen Reaktionen und
die rechtlichen Rahmenbedingungen oft Unklarheit herrscht.

2012/13 begann in drei Klassen aus drei Forderzentren im Bezirk Charlottenburg-Wilmersdorf im Rahmen der Schul-
sozialarbeit das praventive Projekt Cyberlotsen. Konzipiert vom Verein AmBerCo — Ambulante Beratung & Coaching
e.V. wurden Jugendliche der 8. Klasse in Zusammenarbeit von Sozialarbeiter/innen und Lehrkréften zu Cyberlots/
innen ausgebildet, wodurch praventiv Cybermobbing entgegengewirkt werden soll. Seit 2013 ist das Cyberlotsen-
Projekt eine eingetragene und geschiitzte Marke.

In der Ausbildung steht die Beschadftigung mit Themen wie Rechte im Internet, Datenschutz, Handy, Cybermobbing
und Internetsicherheit, Computerspiele und Suchtverhalten, Beratungs- und Gefiihlskompetenz sowie Kontextwis-
sen im Vordergrund. Die Schiiler/innen sollen beispielsweise lernen, was Urheberrechtsverletzungen sind, wie man
sich gegen sie wehren und sich davor schiitzen kann, selbst Straftaten zu begehen oder tiberm&Rig Computerspiele
zu konsumieren. Innerhalb des Curriculums arbeiten die Jugendlichen in Kleingruppen und bearbeiten und diskutie-
ren Félle von Cyber-Gewalt. Die Schiiler/innen lernen, welche Handlungsméglichkeiten in konkreten Fallen beste-
hen, wie sie reagieren und an wen sie sich wenden kénnen.

In Anschluss an die Ausbildung organisieren die Schiiler/innen Informationsabende, um auch die Eltern in das Pro-
jekt einzubinden und zu informieren. Der Peer-Ansatz baut darauf auf, dass sie ihr Wissen insbesondere im Sozial-
raum Schule in ihren Freundes- und Bekanntenkreis tragen. Somit sind sie Ansprechpartner/innen in Cyber-Fragen,
Informationsbeauftragte ihrer Schule, Multiplikator/innen und Wissensvermittler/innen.

Das Projekt kann als Projektwoche organisiert werden, nach Maglichkeit sollte die Ausbildung jedoch in den Lehr-
plan integriert werden, da unter anderem Facher wie Ethik, Deutsch, Englisch und Informatik in direktem Bezug zu
den Lerninhalten stehen.

Weitere Informationen: http://bit.ly/1jLESvX

Weitere Angebote, die nicht ausschlielich auf den Bezirk begrenzt sind, werden durch die Jugendhilfe im Strafverfah-
ren/JGH genutzt. Zu nennen sind hier die Integrationshilfe des EJF - Evangelischen Jugend- und Fiirsorgewerks gAG,
soziale Trainingsangebote des Pfefferwerks Stadtkultur gambH und des Instituts fiir genderreflektierte Gewaltpraven-
tion gGmbh (ifgg).



Berliner Monitoring Jugendgewaltdelinquenz 2015 — Die Praxis der Jugendgewaltprédvention in Berlin

5.3.4.3 Fazit

Charlottenburg-Wilmersdorf liegt als Bezirk mit einer relativ gleichméRigen Sozialstruktur mit Blick auf seine Gewaltbe-
lastung insgesamt im Berliner Mittelfeld. Durch eine erhthte Gewaltbelastung dennoch aufféllig werden in diesem Rah-
men Regionen mit unterschiedlichem Hintergrund: Charlottenburg-Nord als Wohnregion mit eher niedrigem Sozialsta-
tus und Kurfiirstendamm als publikumsstarkes Einkaufs- und Ausgehviertel. Mit Kurfiirstendamm befindet sich auch
diejenige Region Berlins innerhalb des Bezirks, die mit erheblichem Abstand die hochste Gewaltbelastung aufweist. Zu
beachten ist demgegeniiber auRerdem, dass sich die mittlere Gewaltbelastung des Bezirks insgesamt im Schulbereich
in keiner Form abbildet. Das Schulwesen im Charlottenburg-Wilmersdorf gehért zwar zu den schiilerstarksten ganz
Berlins, ist aber kaum von schulischer Gewalt belastet; der Bezirk liegt vielmehr auf den hintersten Rangen. Entspre-
chend finden sich auch an nahezu allen Schulen einschldgige Angebote, die Beitrdge zur Gewaltpravention leisten.
Unter den zentral erfassten Angeboten ist insbesondere eine starke Prédsenz polizeilicher Anti-Gewalt-Veranstaltungen
an den Schulen des Bezirks und auch eine vergleichsweise grofte Verbreitung von MindMatters bemerkenswert. Im
aulerschulischen Bereich kommt Jugendeinrichtungen, die konstant Angebote auch im primarpréaventiven Bereich leis-
ten - wie der Jugendclub Heckerdamm - und vor Ort in den besonders belasteten Regionen des Bezirks prasent sind,
ein besonderer und weiter zu starkender Stellenwert zu. AuRerschulische Angebote insbesondere fiir die Altersgruppe
der Jugendlichen zwischen 14 und unter 18 Jahren in den sozial schwierigeren Regionen des Bezirks scheinen hier auf
Bedarfe zu treffen. Die sehr spezifische Hochbelastung in der Region Kurfiirstendamm erfordert demgegentiber andere
Zugdnge und nicht zuletzt auch spezifische Ursachenanalysen. Neben Strategien, die auch die Schnittstellen von sozia-
ler Arbeit und Jugendarbeit auf der einen und polizeilichen Zugangen auf der anderen Seite beachten, kénnte hier auch
die Zusammenarbeit mit Gewerbetreibenden wichtige Impulse geben.

5.3.5 Bezirk Spandau

5.3.5.1 Sozialstruktur und Jugendgewalt im Bezirk Spandau

Der Bezirk Spandau trédgt das Image einer eigenen Stadt. Der Anteil der Kinder und Jugendlichen mit Migrationshinter-
grund liegt mit 47,8 % etwas tiber dem Berliner Durchschnitt. Die Sozialstruktur der Regionen reicht von Statusgruppe 1
bis 4, wobei fiinf der neun Regionen im Berliner Mittelfeld (Statusgruppe 2) liegen. Dies sind Hakenfelde, Brunshiitteler
Damm, Wilhelmstadt, Haselhorst und Siemensstadt. Zu den sozial benachteiligten Gebieten zahlen Spandau Mitte,
Heerstralte Nord (Statusgruppe 4) und Falkenhagener Feld (Statusgruppe 3). Gatow/Kladow ist hingegen der Status-
gruppe 1 zuzuordnen.

Spandau hat unter den Bezirken die dritthchste Gewaltbelastung. In absoluten Zahlen waren es im Jahr 2013 648
Rohheitsdelikte mit 8- bis unter 21-jahrigen TV. Die HZ liegt bei 286 Delikten™. Bereits im Vorjahr stand Spandau an 3.
Stelle. Zugleich ging die Gewaltbelastung im Vergleich zu 2012 um 7,6 % zuriick. Der Riickgang liegt dabei auf dem glei-
chen Niveau wie in Berlin insgesamt. Bei der Betrachtung der Altersgruppen zeigt sich, dass die Belastung durch Félle
mit tatverddchtigen 14- bis unter 18-Jghrigen in Spandau deutlich zuriickging, und zwar um knapp 25 %. Berlinweit ver-
ringerte sie sich hingegen viel moderater, namlich um 5,7 %. Der Riickgang aller F&lle mit tatverdachtigen Jugendlichen
in Berlin ist, vereinfacht gesagt, inshbesondere auf Riickgédnge in Mitte und Spandau zuriickzufiihren.

Die Belastung durch F&lle mit heranwachsenden TV stieg in Spandau hingegen leicht an, wéhrend sie berlinweit abnahm.
Neben Spandau sind Zunahmen der HZ nur in Marzahn-Hellersdorf und Friedrichshain-Kreuzberg zu verzeichnen, die
dort jedoch etwas geringer ausfallen. Auch die Belastung durch Falle mit tatverdachtigen Kindern stieg in Spandau
leicht, wdhrend sie berlinweit riicklaufig war. Der Riickgang der Gewaltdelinqguenz mit jungen TV ist in Spandau dem-
nach insbesondere auf einen deutlichen Riickgang der Fille mit jugendlichen TV zuriickzufiihren, wéhrend die Falle mit
tatverdachtigen Heranwachsenden bzw. Kindern - anders als in Berlin insgesamt - zunahmen.

Die folgende Abbildung zeigt das Gewaltaufkommen der einzelnen Bezirksregionen. Spandau Mitte weist im Berliner
Vergleich eine sehr hohe HZ auf (HZ 533). Es handelt sich um eine der fiinf Berliner Regionen mit einer weit tiberdurch-
schnittlichen Gewaltbelastung. Konkret bedeutet das, dass 27,9 % der Spandauer Jugendgewaltdelikte in der Region
Spandau Mitte registriert wurden. Die Belastung ging im Vergleich zum Vorjahr jedoch leicht zuriick (-4,4 %). Das
hohe Gewaltaufkommen kann zum einen darauf zuriickzufiihren sein, dass Spandau Mitte Merkmale einer Region mit
hohem Publikumsverkehr aufweist, etwa durch die Endhaltestelle der U-Bahn-Linie U7 und den Umsteigebereich fiir

77 Bezogen auf 100.000 Einwohner/innen.
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Busse.” Anders als andere gewaltbelastete Regionen mit hohem Publikumsverkehr - wie etwa Kurfiirstendamm - ist
Spandau Mitte jedoch der Statusgruppe 4 zuzuordnen. In dieser Hinsicht ist sie mit anderen weit tiberdurchschnittlich
gewaltbelasteten Regionen wie Hellersdorf Nord oder Méarkisches Viertel 1 vergleichbar. In Spandau Mitte liegt die
Gewaltbelastung ebenfalls deutlich iiber dem aufgrund der sozialen Struktur geschatzten Wert. In dieser Region sind
weiterhin intensive Bemiihungen im Bereich der Gewaltpravention notwendig.

Eine im Berliner Vergleich hohe Gewaltbelastung ist zudem in Siemensstadt, Falkenhagener Feld und Wilhelmstadt zu
verzeichnen. Dabei gehort Falkenhagener Feld zu einer der wenigen Spandauer Regionen, in denen ein Anstieg zu be-
obachten ist. Die HZ in diesem sozial eher benachteiligten Gebiet (Statusgruppe 3) stieg im Vergleich zum Vorjahr um
13,8 % an. Wilhelmstadt gehort innerhalb der Statusgruppe 2 zu den sozial starker benachteiligten Gebieten. Die hohe
HZ der Rohheitsdelikte entspricht dem aufgrund der sozialen Struktur geschatzten Wert. Daraus ldsst sich folgern, dass
die Gewaltbelastung in Wilhelmstadt eher auf die soziale Struktur zurtickzufiihren ist und weniger auf die exponierte
Lage der Bezirksregion, die in unmittelbarer Nachbarschaft zu Spandau Mitte liegt und auch den Fernbahnhof und das
Einkaufszentrum Spandau Arcaden umfasst (Der Polizeiprédsident in Berlin 2013c, 15). Siemensstadt schlieRlich weist,
gemessen an seiner geringen Einwohnerzahl, bei einer mittleren Sozialstruktur eine vergleichsweise hohe Gewaltbe-
lastung auf.

Abbildung 40: Spandau - Gewaltbelastung nach Regionen (HZ Rohheitsdelikte mit 8- bis unter 21-jdhrigen TV) 2013
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Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeiprésident in Berlin 2014b, 2013b), Daten des Amts fiir Statistik (Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg 2014),
eigene Berechnungen.

Eine leicht erhthte Gewaltbelastung liegt in HeerstraRe Nord, Hakenfelde und Haselhorst vor. In der Region HeerstraRe
Nord ist ein deutlicher Riickgang der Jugendgewalt zu verzeichnen. Die Region weist, gemessen an der hohen sozialen
Benachteiligung (Statusgruppe 4), eine eher niedrige Gewaltbelastung auf. Unterdurchschnittlich ist die Gewaltbelas-
tung schlielllich in den Regionen Brunsbiitteler Damm und Gatow/Kladow.

78 Der S- und Fernbahnhof liegt hingegen in der Region Wilhelmstadt. Die genaue rgumliche Zuordnung des Bahnhofs ist dem Kriminalitatsatlas 2013 entnom-
men (Der Polizeiprasident in Berlin 2013c, 15).



Berliner Monitoring Jugendgewaltdelinquenz 2015 — Die Praxis der Jugendgewaltprédvention in Berlin

Abbildung 41: Spandau - Polizeilich registrierte Gewaltbelastung an Schulen
(HZ Rohheitsdelikte an Schulen mit 8- bis unter 21-jdhrigen TV) 2012 und 2013
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Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeiprésident in Berlin 2014a, 2013a), Daten der SenBJW (Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft
2014c, 2014b, 2013b, 2013a), eigene Berechnungen.

Bei der Betrachtung der Gewalt an Schulen weist Spandau nach Marzahn-Hellersdorf und Neukdlin die drittstarkste
Belastung mit polizeilich registrierter Schulgewalt auf. Im Vorjahr stand der Bezirk noch an 4. Stelle. Die Belastung mit
polizeilich registrierten Rohheitsdelikten ging dabei leicht zuriick (2,8 %). In absoluten Zahlen waren es 113 Rohheits-
delikte an Schulen, im Vorjahr hingegen noch 117. Bei der Betrachtung der schulischen Gewaltmeldebsgen zeigt sich
hingegen ein etwas anderes Bild: Die Zahl der Gewaltmeldungen nahm im Vergleich zu 2012 deutlich zu. Die absolute
Zahl der Gewaltmeldungen lag 2013 bei 97, im Vorjahr waren es 66. Spandau liegt im Vergleich der Bezirke auf Platz 8,
also im unteren Mittelfeld, wobei es im Vorjahr sogar Platz 12 war.

Wenngleich aufgrund der unterschiedlichen Erfassungsweise der Polizei und der Gewaltmeldebdgen gewisse Diskre-
panzen auftreten kénnen, liegt bei der Mehrheit der Bezirke die Zahl der Gewaltmeldungen hsher als die der polizeilich
registrierten Rohheitsdelikte. In Spandau zeigte sich 2012 hingegen eine deutliche umgekehrte Diskrepanz: Es gab
merklich weniger Gewaltmeldungen als polizeilich registrierte Rohheitsdelikte. Im Jahr 2013 hingegen naherte sich die
Zahl der Gewaltmeldungen der Zahl der polizeilich erfassten Félle an. Anhand der Daten kann jedoch nicht bewertet
werden, ob sich die Meldebereitschaft erhhte oder andere Faktoren zu dieser Annégherung beitrugen.

Im Hinblick auf die Schuldistanz liegt Spandau im Berliner Vergleich im Mittelfeld: Vier Bezirke weisen hshere Werte
auf. 7,9 % der Schiiler/innen in Spandau galten als schuldistanziert, berlinweit waren es 6,9 % (Senatsverwaltung fiir
Bildung, Jugend und Wissenschaft 2014e, 8).

Im Folgenden werden die Bezirksregionen hinsichtlich der polizeilich registrierten Schulgewalt naher betrachtet. Die
mit Abstand hochste Belastung mit registrierten Rohheitsdelikten an Schulen ist in Spandau in Falkenhagener Feld,
einer Region mit acht Schulen, zu verzeichnen (HZ 703), im Vergleich zum Vorjahr nahm die Belastung hier um 21 Félle
zu. Eine erhohte Belastung weist zudem Spandau Mitte (HZ 597) auf, wobei auch hier im Vergleich zum Vorjahr eine
Zunahme zu verzeichnen ist. In beiden Regionen ist also sowohl die Jugendgewalt insgesamt als auch die Jugendgewalt
an Schulen erhoht.

Drei weitere Regionen, die hinsichtlich der allgemeinen Gewaltbelastung insgesamt eher unauffallig sind, weisen eine
erhohte Schulgewalt auf. Diese sind HeerstraRe Nord (HZ 539 an Schulen) und Hakenfelde (HZ 442 an Schulen) sowie
Brunsbiitteler Damm (HZ 438 an Schulen). Hier muss Gewaltpravention weiterhin insbesondere an den Schulen an-
setzen. In Wilhelmstadt ist eine fiir Spandau durchschnittlich stark ausgepragte Schulgewalt zu verzeichnen. In den
tibrigen Regionen - Siemensstadt, Haselhorst und Gatow/Kladow - ist sie vergleichsweise niedrig.

Zusammenfassend zeigen die Statistiken eine im Berliner Vergleich erhthte Gewaltbelastung insgesamt bei ebenfalls
erhohter polizeilich registrierter Schulgewalt und mittlerer Schuldistanz. Als besonders gewaltbelastet erweisen sich
die Regionen Spandau Mitte und Falkenhagener Feld. Die Ergebnisse deuten darauf hin, dass fiir die gewaltbelasteten
Regionen Spandaus Préventionsansétze geeignet sind, die sich sowohl auf den 6ffentlichen Raum als auch auf Schulen
beziehen. Dabei ist besonders zu berticksichtigen, wie Heranwachsende, die sich tiber schulische Pravention nicht mehr
erreichen lassen, in die Pravention einbezogen werden kénnen.

79 Gemeint sind dabei Schiiler/innen, die mehr als 20 Fehltage im 1. Schulhalbjahr 2013/14 hatten.
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5.3.5.2 Préventionsangebote im Bezirk Spandau

In Spandau gibt es 64 Schulen mit 27.721 Schiiler/innen. Darunter sind 55 allgemeinbildende Schulen mit insgesamt
22.441 Schiiler/innen, von denen 37,8 % eine nicht deutsche Herkunftssprache mitbringen. Die Analyse der Verbreitung
gewaltpraventiver Angebote in Berlin zeigt, dass die hier berticksichtigten Projekte in Spandau eher in durchschnittli-
chem MaRe verbreitet sind.

Abbildung 42: Spandau - Verbreitung ausgewihlter gewaltpriventiver Angebote an Schulen
(Anteil der teilnehmenden Schulen in %)
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Datenquellen: Projektdaten (vgl. Tabelle 3), Schuldaten (Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft 2014b, 2014c), eigene Berechnungen, N = 64
allg. und berufl. Schulen.

In Spandau wurden 128 polizeiliche Praventionsveranstaltungen umgesetzt, das sind - wie auch in Berlin insgesamt - zwei
pro Schule. Bei den Kooperationsvertrédgen Polizei/Schule steht Spandau hingegen auf dem 11. Platz: Nur vier Schulen
verfiigen tiber eine solche Vereinbarung. Knapp 19 % der Spandauer Schulen haben ein Krisenteam, in Berlin sind es
54,2 %. Hier steht der Bezirk auf dem 12. Platz.

Die polizeilichen Prdventionsveranstaltungen verteilen sich unterschiedlich auf die Bezirksregionen. Dabei werden die
gewaltbelasteten Regionen jedoch nicht durchgdngig am starksten berticksichtigt. In Falkenhagener Feld, der Region
mit der hochsten Gewaltbelastung an Schulen, fand 2013 keine der hier beriicksichtigten polizeilichen Veranstaltungen
statt. In Spandau Mitte, Brunsbiitteler Damm und Hakenfelde, weiteren Regionen mit hoher Schulgewaltdelinquenz,
wurden knapp zwei Veranstaltungen pro Schule angeboten. Heerstralte Nord, ebenfalls eine Region mit hoher Gewalt-
belastung an Schulen, weist hingegen 3,6 Veranstaltungen pro Schule auf. In Wilhelmstadt, einer Region, die innerhalb
Spandaus eine durchschnittliche Gewaltbelastung zeigt, wurden sogar 5,3 Veranstaltungen pro Schule (42 Veranstal-
tungen) durchgefiihrt. In den Regionen mit geringer Schulgewalt, Haselhorst, Gatow/Kladow und Siemensstadt, fanden
etwa eine bzw. in Siemensstadt weniger als eine Veranstaltung pro Schule statt.

Bei Jugendsozialarbeit und Schulstationen liegt Spandau im Mittelfeld (7. Platz). An 16 Schulen gibt es Jugendsozial-
arbeit, hinzu kommen vier Schulstationen. 15 Schulen profitieren vom Bonus-Programm?’, damit liegt der Bezirk auch
hier im Mittelfeld.

Das Rechtskundepaket wird in Spandau im Berliner Vergleich hingegen sehr hdufig umgesetzt: Mit insgesamt sieben
Projektwochen steht der Bezirk an 2. Stelle, dies gilt sowohl in absoluten Zahlen als auch unter Berticksichtigung der
unterschiedlichen Schiilerzahlen der Bezirke. Auch das primarpraventive Projekt Klasse2000 wird haufig umgesetzt,

80 Diese Angabe bezieht sich auf das Schuljahr 2014/15.
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Spandau steht an 3. Stelle im Berliner Vergleich. MindMatters wurde seltener angefragt, der Bezirk nimmt hier den 9.
Platz ein. Nur zwei Schulen tragen den Titel ,Schule ohne Rassismus - Schule mit Courage®, hier steht Spandau an 11.
Stelle. Diese Programme bilden jedoch nur einen Ausschnitt der gewaltpraventiven Angebote an Spandauer Schulen ab.

Die AG Jugendgewalt fiir Spandau ist ein zentrales Netzwerk zur Pravention von Jugendgewalt im Bezirk. In monatlichen
Treffen kommen feste Ansprechpartner/innen aus StraRensozialarbeit, Polizei, Schulpsychologie, Jugendgerichtshilfe,
Jugendfreizeiteinrichtungen, Schulsozialarbeit und weiteren Trédgern wie dem Landesverband Berlin-Brandenburg e. V.
im Bund der Pfadfinderinnen und Pfadfinder (BdP), dem AWO Landesverband Berlin e.V. und Stark ohne Gewalt e.V.%
zusammen. Ein wichtiger Aspekt der Zusammenarbeit ist die Abstimmung gewaltprédventiver Strategien, z.B. zwischen
Polizei, StraRRensozialarbeit und Jugendfreizeiteinrichtungen.

Im Bereich der schulischen Gewaltpravention spielen Jugendsozialarbeit und Schulstationen eine zentrale Rolle. Ge-
waltpraventive Arbeit an Integrierten Sekundarschulen wird vor allem im Rahmen der Jugendsozialarbeit umgesetzt.
Zu den Angeboten zahlen z.B. Gewalt- und Krisenintervention, Angebote zum Abbau von Schuldistanz, Intervention bei
Mobbing und gewaltpréventive Projekte, wie etwa an einer Integrierten Sekundarschule in der Region Brunshiitteler
Damm. An einigen Gymnasien und ISS werden unterschiedliche Formen der Schulmediation umgesetzt, z.B. in Falken-
hagener Feld, Spandau Mitte und Hakenfelde.

In der offenen Familien- und Jugendférderung werden viele einzelne sozialraumbezogene gewaltpraventive Angebote
fiir Kinder und Jugendliche umgesetzt, teils in Zusammenarbeit mit Schulen und freien Trégern der Jugendhilfe, so ein
Experte aus dem Jugendamt Spandau. Wichtige Akteure der Gewaltpravention sind dabei die mobile Jugend- und Stra-
Rensozialarbeit Staakkato Kinder und Jugend e.V. sowie Outreach-Spandau. Staakkato ist iberwiegend in den Regionen
Heerstralle Nord und Brunshiitteler Damm tatig. Neben StralRensozialarbeit betreibt der Trager mehrere Jugendein-
richtungen und setzt Workshops an Schulen zu Themen wie Rassismus, Gewalt, Toleranz und Versténdnis um. Hinzu
kommen spezifische Angebote fiir Jugendliche, die von Schuldistanz bedroht sind. Outreach-Spandau ist in den beiden
gewaltbelasteten Gebieten Mitte und Falkenhagener Feld iiberwiegend mit StraRensozialarbeit tatig. Ergdnzend wer-
den u.a. offene Jugendarbeit und soziale Gruppenarbeit umgesetzt. Mit der Arbeit werden benachteiligte Jugendliche
und Heranwachsende auch aus anderen Teilen Spandaus und Berlins angesprochen.

Zu den bezirksspezifischen Angeboten z&ghlen zudem Stark ohne Gewalt e.V. und MitternachtsSport. Beide entstanden
im Kontext der Quartiersmanagements. Das Programm Soziale Stadt erwies sich somit als Initiator fiir innovative An-
sdtze gewaltpraventiver Arbeit.

Der Verein Stark ohne Gewalt e.V. wurde im Rahmen des Quartiersmanagements Spandauer Neustadt gefordert. Einen
Schwerpunkt der Arbeit bildeten Kiezstreifen von Jugendlichen an der Seite der Spandauer Polizei sowie das Projekt
»Stark ohne Gewalt on tour” zur Gewaltprévention in 6ffentlichen Verkehrsmitteln. Zu den groRen Aktivitaten im Jahr
2013 z&hlte die Ausstellung , Lichter des Respekts, der Toleranz und der Gewaltfreiheit” im Koeltzepark in Spandau Mit-
te. Kinder, Jugendliche und Erwachsene gestalteten Leuchtksrper zum Thema tolerantes und gewaltfreies Miteinander,
die nach einem festlichen Auftakt fiir vier Wochen im Koeltzepark ausgestellt wurden. Der Verein Stark ohne Gewalt e.V.
wurde im Rahmen des Wertedialogs von Innensenator Henkel besucht.

In den vier QM-Gebieten wurden zudem kleinere Projekte geférdert. Dies sind inshbesondere Projekte zur Starkung von
Eltern und Familien. Das Netzwerk Elternzusammenarbeit im Falkenhagener Feld Ost bietet in Zusammenarbeit mit
Kindertagesstatten und einer Grundschule Elterntrainings und -coachings an. ,Familienstdrkung auf dem Bauspiel-
platz“ in Falkenhagener Feld West richtet sich mit einem niedrigschwelligen Prédventionsangebot an Kinder ab fiinf
Jahren und deren Eltern. ,Neustadt-Vater - Vater im Mittelpunkt” im QM-Gebiet Spandauer Neustadt (Bezirksregion
Spandau Mitte) unterstiitzt Vater mit einem wochentlichen Beratungsangebot zu sozialen und Erziehungsfragen. Einen
anderen Schwerpunkt setzt das QM HeerstraRe in der Region Heerstralte Nord mit mehrjdhrigen Projekten, die sich
direkt an gefahrdete Jugendliche richten. Dies sind Workshops gegen Schuldistanz und geschlechterdifferenzierende
Jungenarbeit mit von Kriminalitat bedrohten Jungengruppen.

81 Stark ohne Gewalt e.V. musste 2014 Insolvenz anmelden.
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Projektbeschreibung 5: MitternachtsSport
(Tréger: MitternachtsSport e.V. Verein fiir interkulturelle Jugendsozialarbeit in Berlin)

MitternachtsSport

Das Projekt entstand 2007 auf Initiative des Sozialarbeiters Ismail Oner. Es wurde zunéchst in den Bezirksregionen
Wilhelmstadt und Heerstralte Nord umgesetzt und spater auf weitere sozial benachteiligte Gebiete in Spandau Mitte
ausgeweitet. Eine hohe Jugenddelinquenz im Bezirk, insbesondere Vandalismus und Sachbeschadigung bildeten
den Ausgangspunkt. Die Grundidee des Projekts war es, aus sozial schwachen Familien stammende gewaltbereite
Jugendliche ,von der StralRe zu holen®, um die Jugenddelinquenz einzuddmmen. Das Sportangebot sollte Ereig-
nislosigkeit und Langeweile entgegenwirken und fiir die Jugendlichen eine attraktive Beschéftigungsmoglichkeit
schaffen.

Das Projekt bietet Jugendlichen und Heranwachsenden ein kostenloses Sportangebot in den Abend- und Nachtstun-
den der Wochenenden. 100 bis 200 Jugendliche zwischen 14 und 21 Jahren kommen regelméRig in Sporthallen im
Bezirk zusammen, um unter sozialpadagogischer Betreuung FuRball in Hallenturnieren zu spielen, aber auch, um
sich tiber Alltagsfragen und -probleme auszutauschen. Beim Spielen kommt dem Fair-Play-Gedanken eine wesentli-
che Bedeutung zu: Mit Respekt und Toleranz soll eine Spielkultur gefordert werden, die dem gewaltbereiten Verhal-
ten in der Offentlichkeit entgegentritt. Durch eine vertrauensvolle Beziehung zwischen Jugendlichen und Betreuer/-
innen soll ein Rahmen geschaffen werden, der den gewaltpraventiven Ansatz unterstiitzt.

Die Zusammensetzung der Gruppen iiberwiegend mannlicher Jugendlicher ist dabei beziiglich Alter, familidrem
Hintergrund und Bildungsniveau gemischt, was sich positiv auf die integrative Wirkung des Projekts auswirkt. Ju-
gendliche aus tiber 40 Herkunftslandern nehmen am Projekt teil. Ein besonderer Aspekt, der das Angebot fiir die
Jugendlichen besonders attraktiv macht, ist das Konzept der ,,groRen Briider”, das prominente Profifullballer in
den MitternachtsSport einbindet. Diese - vielfach selbst in Spandau aufgewachsenen - Profispieler besuchen in
regelm&Rigen Abstdnden das Projekt, was den Jugendlichen Vorbilder aufzeigen und Anerkennung vermitteln soll.

Das Projekt hat mehrere Preise erhalten, und zwar die Auszeichnung als ,,Botschafter fiir Demokratie und Toleranz“
des Biindnisses fiir Demokratie und Toleranz - gegen Extremismus und Gewalt (BfDT) sowie den Bambi fiir Integra-
tion und den Integrationspreis des Deutschen FuRballbunds.

2014 wurde das Projekt durch das Institut fiir Demokratische Entwicklung und Soziale Integration evaluiert. Hier-
bei konnte festgestellt werden, dass das Projekt verschiedene Aspekte der Sozialarbeit integriert: Es ist sowohl
Jugendprojekt, Sportprojekt, Integrationsprojekt als auch Gewaltpréventionsprojekt. Die massive Jugendgewalt im
offentlichen Raum sowie die damit verbundenen Polizeieinsatze und die Polizeiprasenz sind in den letzten Jahren in
Spandau deutlich zurtickgegangen. Das Projekt hat sich somit - so der Evaluationsbericht - von einem Interventi-
onsprojekt zu einem Préventionsprojekt weiterentwickelt. Durch den grofRen Zulauf an Jugendlichen, zum Teil auch
aus anderen Bezirken, zeigt sich, dass das Projekt insoweit gut funktioniert, als es attraktiv fiir die Jugendlichen ist,
und zwar fiir eine sehr heterogene Gruppe Jugendlicher. Der MitternachtsSport gehort zu den Modellprojekten fiir
eine Pravention durch Sport- und Freizeitangebote und ist ein attraktives und erfolgreiches Angebot fiir méannliche
Jugendliche. Mittlerweile wurde das Konzept bereits auf andere Bezirke ausgeweitet.

Weitere Informationen: http://bit.ly/1GIXCIY

5.3.5.3 Fazit

In Spandau ist eine recht hohe, aber leicht riickldufige Belastung durch Jugendgewalt zu verzeichnen. Insbesondere
Falle mit 14- bis unter 18-jdhrigen TV haben im Berliner Vergleich in Spandau stark abgenommen. Hinsichtlich der
Gewaltpradvention im Bezirk ist die kontinuierliche Zusammenarbeit in der AG Jugendgewalt Spandau besonders hervor-
zuheben. Im Rahmen einer kontinuierlichen und institutionalisierten Zusammenarbeit von Akteuren, u.a. aus StraRen-
sozialarbeit, Polizei, Schulpsychologie, Jugendgerichtshilfe, Jugendfreizeiteinrichtungen und Schulsozialarbeit, werden
Probleme in besonders gewaltbelasteten Regionen in den Blick genommen. In Spandau erwiesen sich insbesondere
die Quartiersmanagements als wichtige Initiatoren fiir innovative gewaltpraventive Angebote, z.B. fiir das bundesweit
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bekannte Projekt MitternachtsSport. Zu den wichtigen Akteuren der Gewaltprédvention z&hlt in Spandau zudem die
Strallensozialarbeit. Die Schulsozialarbeit bildet einen wichtigen Rahmen fiir gewaltpréventive Angebote an Schulen.

Die Daten zur Gewaltbelastung bestérken insbesondere den Ansatz der Vernetzung der oben genannten Akteure. Sie
lassen den Schluss zu, dass in den gewaltbelasteten Regionen in Spandau weiterhin intensive Bemiihungen zur Gewalt-
pravention notwendig sind; dies betrifft inshesondere Spandau Mitte und Falkenhagener Feld aber auch Wilhelmstadt
und Siemensstadt. Dabei sind weiterhin Ans&tze notwendig, die Jugendliche und insbesondere Heranwachsende sowohl
im offentlichen Raum als auch in Schulen und Jugendeinrichtungen ansprechen. Gewaltprédvention an Schulen bleibt
gerade in den Regionen Heerstralte Nord, Hakenfelde und Brunsbiitteler Damm ein wichtiges Thema.

5.3.6 Bezirk Steglitz-Zehlendorf

5.3.6.1 Sozialstruktur und Jugendgewalt im Bezirk Steglitz-Zehlendorf

Der Bezirk Steglitz-Zehlendorf gilt in seiner Gesamtheit als ,gutbiirgerlicher” Bezirk mit einer stabilen Sozialstruktur.
Dies gilt fiir den Bezirksteil Zehlendorf noch starker als fiir den Bezirksteil Steglitz: Hier sind alle drei Bezirksregionen
durch die Statusgruppe 1 gekennzeichnet; in Steglitz finden sich hingegen eine Bezirksregion der Statusgruppe 1 (Dra-
kestraRe) und vier Bezirksregionen der Statusgruppe 2. Bei einer Betrachtung der Planungsraume zeigt sich, dass im
gesamten Bezirk nur ein Planungsraum der Statusgruppe 3, also einem niedrigen Statusindex, zuzurechnen ist. Hier-
bei handelt es sich um die sogenannte ,, Thermometersiedlung® in der Bezirksregion OstpreuRendamm im Bezirksteil
Steglitz (Seidel-Schulze et al. 2014).

Der Anteil der Kinder und Jugendlichen mit Migrationshintergrund betrégt in Steglitz-Zehlendorf 37,6 %; damit liegt der
Bezirk im unteren Mittelfeld.

Hinsichtlich der Jugendgewaltdelinquenz zeigt sich Steglitz-Zehlendorf im Jahr 2013 mit einer HZ von 122 Rohheitsde-
likten® (mit 8- bis unter 21-jahrigen TV) und 364 registrierten Taten als der am wenigsten belastete Bezirk in Berlin.
Im Vergleich zu 2012 (Platz 10) zeigt sich eine Abnahme der HZ um 18,1 %. Eine deutliche Abnahme ist auch sichtbar,
wenn man die Entwicklung der HZ differenziert betrachtet - bei Kindern, bei Jugendlichen, bei Heranwachsenden, nur
bei Jungen oder nur bei Madchen: Von 2012 auf 2013 zeigen sich in allen Bereichen Abnahmen zwischen 11 und 20 %,
bei den Kindern sogar noch hihere. Nur bei den schwereren Delikten (Raub, gefahrliche und schwere Kérperverletzung)
ist die HZ unverdndert geblieben, wenn auch auf niedrigem Niveau.

Im Berliner Vergleich stellt sich Steglitz-Zehlendorf auch bei der differenzierten Betrachtung der HZ der Rohheitsdelikte
als der am wenigsten belastete Bezirk dar: Fast durchgehend befindet er sich auf dem 12. Platz, mit Ausnahme der Falle
mit 14- bis unter 18-jghrigen TV (Platz 11).

82 Bezogen auf 100.000 Einwohner/innen.
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Abbildung 43: Steglitz-Zehlendorf - Gewaltbelastung nach Regionen
(HZ Rohheitsdelikte mit 8- bis unter 21-jdhrigen TV) 2013
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Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeiprésident in Berlin 2014a), Daten des Amts fiir Statistik (Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg 2014),
eigene Berechnungen.

Betrachtet man die Verteilung auf die Bezirksregionen, liegen die HZ der Rohheitsdelikte in sieben der acht Bezirksregi-
onen zwischen 89 (Drakestralie) und 126 (Lankwitz) und somit im unteren Bereich. In allen Bezirksregionen haben die
Rohheitsdelikte von 2012 auf 2013 abgenommen oder sind nahezu gleich geblieben. Die deutlichsten Abnahmen der HZ
verzeichnen hier die Bezirksregionen Zehlendorf Nord (um 35 % auf 103 bzw. in absoluten Zahlen um 23 auf 43 Fille)
und Teltower Damm (um 32,3 % auf 91 bzw. in absoluten Zahlen um 14 auf 30 Fille).

Als auffillige Region innerhalb des Bezirks kann die Bezirksregion SchloRstralke angesehen werden, hier liegt die HZ
mit 305 tiber der bezirklichen HZ von 122. Auch liegt diese Bezirksregion deutlich tiber dem anhand des sozialen Sta-
tus geschétzten Werts (117). Diese Befunde lassen sich vermutlich mit der tiberregionalen Funktion des Gebiets als
zentrales Einkaufs- und Ausgehviertel und dem dort vorhandenen Umsteigeknotenpunkt erklédren. Die Bezirksregion
SchloRstraRe ist auch die einzige Steglitz-Zehlendorfer Region, die deutlich iiber dem Berliner Median von 171 liegt
und folglich eine hohe Gewaltbelastung aufweist. Hier besteht also Bedarf, Praventionskonzepte zu entwickeln, die
sich auf den 6ffentlichen Raum beziehen. Die anderen Regionen im Bezirk weisen allesamt eine unterdurchschnittliche
Gewaltbelastung auf.

Bezogen auf die polizeilich registrierte Gewalt an Schulen hat Steglitz-Zehlendorf 2013 im Vergleich zu 2012 einen
Riickgang zu verzeichnen und befindet sich berlinweit mit einer bezirklichen HZ von 155 auf dem 11. Platz. Nur in einer
Bezirksregion in Steglitz-Zehlendorf (Lankwitz) ist die HZ (387) hoher als die fiir Berlin insgesamt (314). In absoluten
Zahlen wurden 2013 66 Rohheitsdelikte an Steglitz-Zehlendorfer Schulen erfasst. Damit kann der Bezirk als gering
belastet gelten.
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Abbildung 44: Steglitz-Zehlendorf - Polizeilich registrierte Gewaltbelastung an Schulen
(HZ Rohheitsdelikte an Schulen mit 8- bis unter 21-jdhrigen TV) 2012 und 2013
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Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeiprésident in Berlin 2014a, 2013a), Daten der SenBJW (Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft
2014c, 2014b, 2013b, 2013a), eigene Berechnungen.

In Bezug auf Jugendgewalt an Schulen zeigen sich die Bezirksregionen in Steglitz-Zehlendorf unterschiedlich belastet.
Die hochsten HZ der polizeilich erfassten Rohheitsdelikte an Schulen®® weisen die Bezirksregionen Lankwitz und Alb-
rechtstralRe auf (HZ 387 bzw. 214), die auch schon 2012 im oberen Bereich lagen. Ein vergleichsweise deutlicher Riick-
gang der HZ zeigt sich im Vergleichszeitraum in den im Ranking darauffolgenden Bezirksregionen DrakestralRe (um
51 % auf 172) und Zehlendorf Nord (um 55 % auf 130), wéhrend die Bezirksregion OstpreuRendamm eine Zunahme
der HZ von 46 auf 127 zu verzeichnen hat. Darauf folgen die Bezirksregionen Teltower Damm (HZ 98) und SchloRstralte
(HZ 93), wahrend in der Bezirksregion Zehlendorf Stidwest 2013 kein einziges Rohheitsdelikt an einer Schule registriert
wurde, die Region folglich eine HZ von null aufweist. Ein Blick auf die absoluten Zahlen aller Bezirksregionen macht
deutlich, dass sich die Anzahl der begangenen Taten gleichwohl auf niedrigem Niveau befindet, so wurden beispielswei-
se in den beiden am meisten belasteten Bezirksregionen 15 bzw. 14 Rohheitsdelikte erfasst.

Die Tatsache, dass die aufféllige Region SchloRstraRe in Bezug auf Schulgewalt eine geringe HZ aufweist, bestatigt
die Vermutung, dass hier in erster Linie der éffentliche Raum und moglicherweise der OPNV Problembereiche sind und
nicht die Schulen. Dies gilt es bei der Erarbeitung von Praventionskonzepten zu berticksichtigen.

Auffalligist auch, dass die Auswertung der Gewaltmeldebogen der Schulen fiir Steglitz-Zehlendorf eine HZ im mittleren
Bereich zeigt. Sie liegt 2013 bei 466 gemeldeten Gewaltvorféllen pro 100.000 Schiiler/innen, das entspricht 199 Féllen.
Im Vergleich zu 2012 bedeutet das eine Abnahme um 13 %. Diese HZ entspricht genau dem mittleren Berliner Wert, der
bei 466 liegt. Im Vergleich der Bezirke liegt Steglitz-Zehlendorf an 6. Stelle. Somit vermitteln die Gewaltmeldebsgen der
Schulen ein etwas anderes Bild als die Auswertung der polizeilichen Daten zur Jugendgewalt an Schulen. Dieser Befund
deutet darauf hin, dass die Schulen in Steglitz-Zehlendorf sehr sensibel fiir Jugendgewalt sind und Gewaltvorfélle sehr
konsequent melden.

In Bezug auf Schuldistanz ist Steglitz-Zehlendorf mit einer Fehlquote insgesamt von 5,1 % und einer Quote unent-
schuldigter Fehltage von 0,6 % der Bezirk mit den niedrigsten Fehlquoten (Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und
Wissenschaft 2014e). Dementsprechend findet sich in diesem Bezirk auch der geringste Anteil an Schuldistanzierten,
namlich 4,2 %.

5.3.6.2 Prdventionsangebote im Bezirk Steglitz-Zehlendorf

In Steglitz-Zehlendorf befinden sich 79 Schulen, die meisten liegen in Zehlendorf Nord, die wenigsten in den Bezirksre-
gionen Zehlendorf Stidwest und Ostpreuflendamm. Die hochsten Schiilerzahlen verzeichnet Zehlendorf Nord (8.473),
die wenigsten Zehlendorf Stidwest (2.641). Auch wenn man nur die allgemeinbildenden Schulen betrachtet, sind die
hochsten Schiilerzahlen in Zehlendorf Nord (7.025), die niedrigsten dann jedoch in der Bezirksregion Ostpreulendamm
(1.769) zu finden. Der Anteil an Schiiler/innen nicht deutscher Herkunftssprache ist in der Bezirksregion AlbrechtstralRe
am hochsten (32 %), gefolgt von den Bezirksregionen Ostpreulendamm (26 %), SchloRstralRe (24 %) und Teltower
Damm (22 %). Am niedrigsten ist er in Zehlendorf Siidwest (6 %).

83 Bezogen auf 100.000 Schiiler/innen.
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Vor dem Hintergrund der eingangs beschriebenen Sozialstruktur des Bezirks iiberrascht es nicht, dass seine Schulstruk-
tur stark davon gepréagt ist, dass ein GroRteil der Schiiler/innen aus bildungsinteressierten Elternhdusern stammt und
der Bezirk tiber relativ viele Gymnasien (16) verfiigt.

Bezogen auf die zentral erfassten Praventionsangebote an Schulen féllt in Steglitz-Zehlendorf die bedeutende Rolle der
polizeilichen Praventionsveranstaltungen auf. Verglichen mit den anderen Berliner Bezirken liegt Steglitz-Zehlendorf
mit 296 polizeilichen Praventionsveranstaltungen an der Spitze, was die Inanspruchnahme dieser Angebote betrifft. Ein
Blick auf die Verteilung der polizeilichen Praventionsveranstaltungen auf die Bezirksregionen zeigt, dass die meisten
Veranstaltungen in den Bezirksregionen Lankwitz und Albrechtstralle umgesetzt wurden (5,3 bzw. 5,1 pro Schule), ge-
folgt von den Bezirksregionen Teltower Damm (4,0) und Zehlendorf Nord (3,9). Zehlendorf Stidwest, OstpreuRendamm
und DrakestraRe weisen eine niedrigere Inanspruchnahme von 3,0 bis 3,2 Veranstaltungen pro Schule auf, Schlusslicht
ist Schlof3stralRe mit 2,2. Setzt man diese Zahlen in Bezug zu den HZ polizeilich erfasster Rohheitsdelikte an Schulen,
lasst sich eine grundsétzliche Passung feststellen: Die meisten polizeilichen Praventionsveranstaltungen finden an
Schulen in den hoher belasteten Gebieten Lankwitz und AlbrechtstralRe statt.

Abbildung 45: Steglitz-Zehlendorf - Verbreitung ausgewdhlter gewaltpraventiver Angebote an Schulen
(Anteil der teilnehmenden Schulen in %)
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Datenquellen: Projektdaten (vgl. Tabelle 3), Schuldaten (Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft 2014b, 2014c), eigene Berechnungen,
N =79 allg. und berufl. Schulen.

Hinsichtlich der Kooperationsvertrage zwischen Polizei und Schulen liegt der Bezirk hingegen mit 14 im Mittelfeld (Platz 6).

Auch bei mehreren der anderen Praventionsangebote an Schulen weist Steglitz-Zehlendorf im Berliner Vergleich kaum
Umsetzungsquoten im vorderen Bereich auf. Sieben Schulen tragen den Titel ,,Schule ohne Rassismus - Schule mit Cou-
rage”; damit liegt der Bezirk auf dem 2. Platz. An 40 Schulen existieren Krisenteams, diese Zahl bewegt sich im Berliner
Vergleich im unteren Mittelfeld (Platz 8). MindMatters wurde an zwei Schulen umgesetzt (Platz 7) wie auch Klasse2000
(Platz 11), das Rechtskundepaket hingegen nur einmal (Platz 12). Ein Tat-Ausgleich (im Rahmen des entsprechenden
Projekts des EJF - Evangelisches Jugend- und Fiirsorgewerk gAG) wurde in Steglitz-Zehlendorf haufiger als in allen an-
deren Bezirken, namlich viermal, durchgefiihrt. Das Projekt Tat-Ausgleich richtet sich an Kinder im Alter von zwglf bis
dreizehn Jahren und bietet die Schlichtung eines Konflikts mit Hilfe neutraler Konfliktvermittler/innen an.

Dass der Bezirk bei der Inanspruchnahme des Bonus-Programms an Schulen® das Schlusslicht bildet (drei Schulen),
verwundert nicht, da diese Gelder an Schulen vergeben werden, die eine hohe soziale Belastung aufweisen - und das
sind in einem durch eine stabile Sozialstruktur geprégten Bezirk deutlich weniger als in anderen.

84 Diese Angaben beziehen sich auf 2014/15.
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Wohl aus dem gleichen Grund ist das Landesprogramm Jugendsozialarbeit an Schulen in Steglitz-Zehlendorf nicht son-
derlich stark vertreten (zwdlf Schulen, Platz 11). Ein anderes Bild zeigt sich, wenn man die Schulstationen betrachtet:
Diese vom Bezirk finanzierten Einrichtungen der Schulsozialarbeit, die Kinder und Jugendliche unterstiitzen, Eltern-
arbeit praktizieren, haufig in der Konfliktbearbeitung und Streitschlichteraushildung aktiv sind und oft auch Schul-
distanziertheit vorbeugen, existieren an 14 Schulen in Steglitz-Zehlendorf; damit liegt der Bezirk berlinweit auf dem
2. Platz (mehr Schulstationen gibt es nur in Neukdlln). Die konsequente Férderung von Schulstationen kann als eine
Besonderheit des Bezirks gelten. Immer wieder wurde auch, beispielsweise seitens des Bezirkselternausschusses, die
Forderung formuliert, dass jede Schule im Bezirk - Grundschule, Sekundarschule oder Gymnasium - eine Schulstation
erhalten sollte.

An den Schulen in Steglitz-Zehlendorf zeigt sich eine aktive Praventionslandschaft. Schiilermediation (Konfliktlots/
innen, Streitschlichter/innen) erweist sich dabei als das am h&dufigsten umgesetzte gewaltpraventive Modell: Entspre-
chende Projekte bzw. AGs sind an der Mehrzahl der weiterfiihrenden staatlichen Schulen® vorhanden. Inshesondere
die Gymnasien erweisen sich hier als Vorreiter. Einige Schulen setzen auf die Konfliktvermittlung durch erwachsene
Mediator/innen, an den meisten werden jedoch Jugendliche, iiberwiegend aus den 8. und 9. Klassen, zu Schiilermedia-
tor/innen ausgebildet.

Weitere Projekte der Gewaltprdvention werden (eher vereinzelt) an einigen Oberschulen - sowohl ISS als auch Gymna-
sien - umgesetzt, wie beispielsweise PiT (Pravention im Team): In einer Kooperation von Schule, Jugendamt, Polizei und
Schulpsychologischem Dienst werden praventive Workshops fiir Schiiler/innen angeboten. An mehreren der ,Schulen
ohne Rassismus - Schule mit Courage” existieren ,,Schule ohne Rassismus - Schule mit Courage“-AGs, die sich mit der
Umsetzung von Projekttagen usw. beschaftigen.

Weiterhin werden Projekte und Ansétze, die die Partizipation, das Miteinander und das soziale Klima in der Schule for-
dern, umgesetzt, so beispielsweise an mehreren Schulen das Modell des Klassenrats.

Dass der Bezirk Steglitz-Zehlendorf kein gravierendes Problem mit Jugendgewalt hat, spiegelt sich auch in den Ange-
boten der Jugendarbeit wider. Neben dem offenen Bereich dominieren Angebote aus dem kiinstlerischen, musischen
und sportlichen Bereich die Arbeit der Jugendfreizeiteinrichtungen. Bei einigen Einrichtungen finden sich der universel-
len (Gewalt-)Pravention zuzurechnende Angebote wie beispielsweise Alkoholpraventionsangebote (Spiel & Action e.V.),
Selbstbehauptungskurse (Kinder- und Jugendzentrum Dr. Wolf) oder das Projekt ,,Erwachsen werden® (Mittelhof e.V./
Mehrgenerationenhaus Phoenix), in dem es um den Umgang mit Kérper, Unsicherheit und Aggressionen geht. Mobile
Jugendarbeit wird in der Bezirksregion Lankwitz angeboten; das Outreach-Team Lankwitz ist ein- bis zweimal wéchent-
lich dort unterwegs, besucht sowohl Treffpunkte der Jugendlichen als auch andere soziale Einrichtungen und betreibt
den Jugendkulturbunker mit seinem tiberwiegend jugendkulturell ausgerichteten Programm.

Zu den gewaltpréventiven Angeboten im Bezirk ist u.a. das Projekt der ,Kiez-Mentoren als lokale Integrationsbeauf-
tragte - Jung und Alt verschiedener Kulturen engagieren sich in Lichterfelde Stid“ zu rechnen, das durch BUS-STOP:
Interkulturelles Kinder-, Jugend- und Familienzentrum e.V. in der ,, Thermometersiedlung® umgesetzt wird. Ansatz des
Projekts ist die Bildung und Qualifizierung eines kiez-intern akzeptierten, vor Ort agierenden Mentorenteams, das zur
Gewaltpravention und Konfliktlssung im Sozialraum beitragt.

85 Ohne Sonderschulen, ohne Oberstufenzentren.w
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Projektbeschreibung 6: Die Kiez-Mentoren
(Trédger: BUS-STOP Interkulturelles Kinder-, Jugend- und Familienzentrum e.V.)

Die Kiez-Mentoren

,Kiez-Mentoren® ist ein Projekt des Tragers BUS-STOP: Interkulturelles Kinder-, Jugend- und Familienzentrum e.V.
und wird in der ,Thermometersiedlung” in Lichterfelde Siid umgesetzt. Das Konzept der Kiez-Mentor/innen geht
davon aus, dass im Quartier wichtige Faktoren fiir die Entstehung von Gewaltproblemen, aber auch gleichzeitig
wirkungsvolle Ansatzpunkte fiir eine soziale Pravention liegen. Folglich fungieren im Rahmen des Projekts &ltere
Jugendliche, die die Probleme der betreuten Kinder und Jugendlichen aus ihrem Kiez aus eigener Erfahrung kennen,
als Mentor/innen fiir diese.

Zu den Zielen der Kiez-Mentor/innen zahlen neben Akzeptanz und Austausch unter den verschiedenen Gruppen und
Generationen im Quartier auch der Riickgang der hduslichen Gewalt sowie der Gewalt unter Kindern und Jugend-
lichen auf der StraRe, die Veranderung von aggressivem und antisozialem Verhalten bei Kindern und Jugendlichen
im Kiez sowie die Einddmmung des Drogenkonsums und -handels. Zielgruppen sind in erster Linie Kinder und Ju-
gendliche im Alter von fiinf bis zwanzig Jahren, die entweder bereits die Angebote von BUS-STOP wahrnehmen oder
auf der Stralle und in den Regeleinrichtungen des Quartiers durch Aggressivitat, Gewaltbereitschaft oder dhnlich
antisoziales Verhalten auffallen.

Als Kiez-Mentor/innen sind sowohl junge Heranwachsende als auch Erwachsene unterschiedlicher Herkunft tatig.
Viele von ihnen verfiigen uiber eine familidre Migrationsgeschichte. Die Mentor/innen sind im gleichen Sozialraum
herangewachsen wie die Zielgruppe und kennen daher Situation und Probleme der Kinder und Jugendlichen im
Kiez. Die Mentorenausbildung beschéftigt sich u.a. mit den Themen Kommunikation, Teambildung, Gruppendy-
namik, Staatsbiirgerkunde, Mentoring und Netzwerkarbeit; sie legt einen Schwerpunkt auf Gewalt, Provokation,
gewaltfreie Kommunikation und Diversion und vermittelt profunde Kenntnisse iiber den Sozialraum. Ein Teil der
Ausbildung ist das ,Integrative Soziale Kompetenztraining®, das in Zusammenarbeit mit Verhaltenstrainer/innen
der Landespolizeischule Berlin entwickelt wurde.

Die konzeptionelle Programmgestaltung des Mentoring-Programms lehnt sich an das internationale Paten-
schaftsprojekt ,Big Brothers/Big Sisters of America“ an. D.h., dass die Kiez-Mentor/innen sozusagen als ,,grol%e
Briider/groRe Schwestern“ im Sozialraum t&tig werden. Sie iibernehmen eine Patenschaft, vermitteln zwischen
engagierten Erwachsenen und den Jugendlichen auf der StralRe, arbeiten mit betroffenen Kindern in den Familien
oder begleiten z.B. die Praventionsbheauftragte der Polizei bei ihrer Arbeit an Schulen. Das Engagement beruht auf
gegenseitiger Wertschatzung und Vertrauen und bildet einen sichtbaren und realen Gewinn fiir alle Beteiligten.

Kooperationen spielen eine wichtige Rolle bei der Umsetzung des Projekts, so u.a. mit der Polizei, dem Jobcenter, der
Gerichts- und Bewdhrungshilfe, der nahegelegenen Schule inklusive Schulstation und Hort und weiteren Trégern
im sozialen Bereich.

Der zentrale Ort fiir die Patenschaftsvermittlung ist in der Regel das Interkulturelle Kinder-, Jugend- und Familien-
zentrum e.V. BUS-STOP, dessen Betreuerteam Einsdtze und Entwicklungen koordiniert. Fiir ihren Einsatz erhalten
die Kiez-Mentor/innen eine geringfiigige Aufwandsentschadigung.

Die Kiez-Mentor/innen erhielten bereits mehrere Auszeichnungen fiir ihre Arbeit, so beispielsweise 2008 den 3.
Preis und 2011 den 2. Preis der Landeskommission Berlin gegen Gewalt sowie 2007 einen Preis des Biindnisses fiir
Demokratie und Toleranz.

Weitere Informationen: http://bit.ly/1Qlaoqq
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5.3.6.3 Fazit

Die Analyse des Bezirks Steglitz-Zehlendorf zeigt, dass der Bezirk kein groRes Problem mit Jugendgewalt hat: Fast alle
Bezirksregionen sind unterdurchschnittlich belastet. Eine Ausnahme bildet die Bezirksregion SchloRstralte, die hoch ge-
waltbelastet ist und tiberregional als Einkaufs- und Ausgehviertel genutzt wird: Hier kann es sich als sinnvoll erweisen,
ein passendes Praventionskonzept fiir den 6ffentlichen Raum zu entwickeln. Interessant ist, dass sich die Befunde zur
Jugendgewalt an Schulen je nach verwendeten Daten (polizeiliche Daten oder Gewaltmeldebdgen der Schulen) relativ
stark voneinander unterscheiden. Hier konnte eine tiefergehende Untersuchung weiterfiihrende Informationen liefern.
Die hohe Sensibilitdt der Schulen in Bezug auf die Gewaltmeldungen wird durch die Analyse der im Bezirk umgesetzten
MalRnahmen und Projekte bestétigt: Sie zeigt, dass insgesamt ein umfassendes und differenziertes Spektrum gewalt-
praventiver Angebote besteht, in erster Linie an den Schulen.

5.3.7 Bezirk Tempelhof-Schoneberg

5.3.7.1 Sozialstruktur und Jugendgewalt im Bezirk Tempelhof-Schoneberg

Der Bezirk Tempelhof-Schoneberg erstreckt sich von der siidlichen Innenstadt Berlins bis an die Stadtgrenze und weist
insofern eine sehr unterschiedliche Siedlungsstruktur auf. Er beheimatet mit dem Rathaus Schénberg den ehemaligen
Amtssitz des Buirgermeisters des Westteils der Stadt und mit dem Areal des ehemaligen Flughafens Tempelhof auch ein
beliebtes zentrales Naherholungsgebiet. In den Schéneberger Teil des Bezirks fallen auflerdem auch einige Ausgehvier-
tel - etwa die Region um den Nollendorfplatz.

Alle sieben Bezirksregionen des Bezirks fallen laut Monitoring Soziale Stadtentwicklung ausnahmslos in die mittlere
Statusgruppe 2. Bei einer Beriicksichtigung der kleinraumigen Ebene der Planungsregionen miissen jedoch geringfiigi-
ge Differenzierungen beriicksichtigt werden: Zwar fallen auch 27 von 34 Planungsregionen des Bezirks in die mittlere
Statusgruppe, es finden sich jedoch auch vier Regionen mit einem hohen und zwei mit einem niedrigen Sozialstatus
(Dennewitzplatz, NahariyastraRe). Bei einer insgesamt stabilen Dynamik fallt auRerdem eine Region in die sehr niedrige
Statusgruppe 4 - hierbei handelt es sich um die Region Germaniagarten.

Abbildung 46: Tempelhof-Schoneberg - Gewaltbelastung nach Regionen
(HZ Rohheitsdelikte mit 8- bis unter 21-jdhrigen TV) 2013
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Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeiprésident in Berlin 2014a), Daten des Amts fiir Statistik (Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg 2014),
eigene Berechnungen.

Beztiglich der polizeilich registrierten Rohheitsdelikte mit TV im Alter von 8 bis unter 21 Jahren befindet sich Tempelhof-
Schoneberg stabil im unteren Drittel aller Berliner Bezirke auf Rang 9 von 12. Im Jahr 2013 weist der Bezirk bei insge-
samt 597 Delikten eine HZ von 180 auf, womit ein Riickgang der HZ um 2,5 % gegeniiber dem Vorjahr einhergeht, der
allerdings deutlich unterhalb des landesweiten Riickgangs von 7,5 % liegt. Konkret beschrankt sich dieser Riickgang
auf leichte Korperverletzungen, wéhrend die HZ der Raubtaten und gefahrlichen und schweren Kérperverletzungen im
Jahresvergleich leicht ansteigt (HZ 2012 58, HZ 2013 60). Auffallig ist in Tempelhof-Schéneberg auch eine sehr unter-
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schiedliche Entwicklung der Altersgruppen: Die HZ der tatverdéchtigen Jugendlichen im Alter von 14 bis unter 18 Jahren
steigt im Jahresvergleich von 71 auf 77 (7 %), wahrend die der Kinder von 36 auf 33 (-9 %) und die der Heranwachsen-
den von 85 auf 77 (-9 %) sinkt. Im Hinblick auf die relativen Trends bleiben Unterschiede zwischen den Geschlechtern
in Tempelhof-Schéneberg vernachléssigbar.

Die sehr gleichmdlige Sozialstruktur des Bezirks Tempelhof-Schoneberg auf der Ebene der Bezirksregionen spiegelt
sich auch in einer relativ gleichmé&Rigen sozialraumlichen Verteilung der Jugendgewalt. Mit einer HZ von 233 fiihrt
der Schoneberger Norden das Feld an, Mariendorf erweist sich mit einer HZ von 129 als am wenigsten belastet. Kein
Gebiet weicht in erheblichem Male vom aufgrund der sozialen Struktur erwarteten Schatzwert ab. Auch extreme Ab-
weichungen vom Vorjahr finden sich nicht. Da die Bezirksregionen aufgrund der geringen Fallzahlen prozentual oftmals
starkere Ausschlage zeigen, ist lediglich die Zunahme um 18 % in Tempelhof bemerkenswert. Die Entwicklung im ins-
gesamt etwas starker belasteten Schoneberg ist gespalten: Im Norden findet sich eine Zunahme um 5 %, im Siiden ein
Riickgang um 14 %.

Die Position von Tempelhof-Schoneberg bleibt im Bezirksvergleich auch dann relativ stabil, wenn nicht alle registrierten
Rohheitsdelikte, sondern nur diejenigen mit dem Tatort Schule betrachtet werden. Befindet sich Tempelhof-Schéneberg
als eher gering belasteter Bezirk insgesamt auf Platz 9, so liegt er beziiglich der schulischen Gewalt einen Rang hoher
auf Platz 8. Gegentiiber dem Vorjahr bedeutet das allerdings dennoch eine Verringerung der HZ um 10 % auf nunmehr
292 (HZ 2012 324).

Abbildung 47: Tempelhof-Schoneberg - Polizeilich registrierte Gewaltbelastung an Schulen
(HZ Rohheitsdelikte an Schulen mit 8- bis unter 21-jiéhrigen TV) 2012 und 2013
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Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeiprésident in Berlin 2014a, 2013a), Daten der SenBJW (Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft
2014c, 2014b, 2013b, 2013a), eigene Berechnungen.

Trotz einer insgesamt hoheren Sensibilitdt und eines erhshten Fallaufkommens im Rahmen des Meldesystems von
Gewaltvorfdllen durch die Schulen bleibt der relative Platz der Schulen des Bezirks stabil. Auf der Grundlage der Daten
der Senatsverwaltung besetzt Tempelhof-Schoneberg Platz 9 mit einer relativ geringen Belastung von 97 Fillen im Jahr
2013, deren Zahl gegeniiber 102 Féllen im Vorjahr leicht (um 5 %) gesunken ist. Aufgrund der hsheren Zahl der durch
die Schulen gemeldeten Vorfille liegt die HZ in diesem Bereich fiir den Bezirk zwar bei 304, damit aber auch deutlich
unterhalb des Werts von 466 fiir ganz Berlin.

Im Unterschied zu den Rohheitsdelikten insgesamt ist die Verteilung der polizeilich registrierten schulischen Rohheits-
delikte im Jahr 2013 jedoch nicht auf Schoneberg (Nord und Siid) konzentriert. Uberdurchschnittliche Werte gegentiber
der HZ fiir ganz Berlin finden sich vielmehr in Lichtenrade (HZ 476), in Friedenau (HZ 456) und mit Einschrankungen
auch in Tempelhof (HZ 335). Aufgrund der insgesamt kleinen Fallzahlen, die sich fiir die schulischen Delikte bei einer
Fokussierung auf kleinere raumliche Einheiten ergeben, finden sich aber im Vergleich beider Jahre durchaus erhebliche
Schwankungen: 2012 finden sich besonders hohe Werte in Schéneberg Siid (HZ 596) und in Friedenau (HZ 528). Als
konstanter Schwerpunkt schulischer Gewalt ldsst sich im Jahresvergleich ausschliellich Friedenau identifizieren, wo
sich die HZ allerdings riickldufig (-14 %) entwickelt.
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Schuldistanz gilt als belastbarer Pradiktor auch fiir Gewaltdelinquenz. Ubertragen auf die bezirkliche Ebene passt es
insofern im vergleichsweise gering mit schulischen Rohheitsdelikten belasteten Tempelhof-Schéneberg ins Bild, dass
auch die Fehlquote und der Anteil der Schuldistanzierten aullerordentlich niedrig ausfallen: Mit einer Fehlquote von
5,4 % und einer Quote fiir unentschuldigte Fehltage von 0,1 % liegt der Bezirk auf Rang 11 bzw. 10 und damit deutlich
unterhalb des Berliner Durchschnitts. In Hinsicht auf den Anteil der Schuldistanzierten befindet sich Tempelhof-Scho-
neberg als einer der kaum anfélligen Bezirke auf Rang 11.

5.3.7.2 Préventionsangebote im Bezirk Tempelhof-Schéneberg

Tempelhof-Schoneberg ist Standort von insgesamt 69 Schulen, die von 31.894 Schiiler/innen besucht werden. Bei sie-
ben dieser Standorte handelt es sich um berufliche Schulen, die von 2.922 Schiiler/innen besucht werden. 62 Schulen
mit 28.972 Schiiler/innen haben eine allgemeinbildende Ausrichtung. Festzuhalten ist, dass der Anteil beruflicher Schii-
ler/innen mit nur 9,2 % gegentiiber einem Berliner Mittel von 21,4 % in Tempelhof-Schéneberg deutlich unterdurch-
schnittlich ausgepragt ist. Werden nur die Schiilerzahlen allgemeinbildender Schulen betrachtet, dann ergibt sich im
Bezirk ein Anteil an Schiiler/innen mit nicht deutscher Herkunftssprache von 39,6 % und damit ein gegeniiber dem
landesweiten Durchschnitt von 33,9 % erhshter Wert. Aufgrund einer gewissen innerbezirklichen Streuung liegen die
entsprechenden Werte in den dulReren Bezirksregionen Marienfelde und Lichtenrade sowie in Friedenau allerdings un-
ter dem Berliner Durchschnitt.

Vor dem Hintergrund des insgesamt eher moderaten Aufkommens von Jugendgewalt in Tempelhof-Schoneberg im All-
gemeinen und an den Schulen des Bezirks im Besonderen bewegen sich auch die PréventionsmaRnahmen im Hinblick
auf solche Angebote, deren Verbreitung landesweit erfasst wird, zumeist auf eher mittlerem bis niedrigem Niveau. Be-
ztiglich polizeilicher Praventionsangebote ldsst sich festhalten, dass im Jahr 2013 insgesamt 131 entsprechende Forma-
te angeboten wurden und der Bezirk damit berlinweit im Mittelfeld auf Platz 7 liegt. Im Durchschnitt wurden damit 1,9
Veranstaltungen pro Schule umgesetzt. Mit 39 Veranstaltungen liegt dabei ein besonderer Schwerpunkt in Lichtenrade,
das damit auf 3,9 polizeiliche Angebote je Schule kommt. Etwas erhsht ist auch das Aktivitdtsniveau in Schéneberg
Nord mit 24 Angeboten (2,2 je Schule) und in Friedenau mit 21 Angeboten (2,1 je Schule). Mit Blick auf Kooperationsver-
trage zwischen Polizei und Schule liegt der Bezirk insgesamt sogar noch etwas hsher: In Tempelhof-Schéneberg wurden
insgesamt 14 solcher Vertrdge abgeschlossen, womit ca. ein Fiinftel (20,3 %) der bezirklichen Schulen und der 5. Rang
im berlinweiten Vergleich erreicht werden. Neben der Bezirksregion Tempelhof, wo mit insgesamt sieben Vertragen
die Hélfte der Schulen (50 %) eingebunden sind, erweist sich auch Schéneberg Nord erneut als Schwerpunkt: Mit drei
Kooperationsvertrdgen wird hier ein gutes Viertel (27,3 %) aller Schulen erreicht.

Abbildung 48: Tempelhof-Schoneberg - Verbreitung ausgewéhlter gewaltpréventiver Angebote an Schulen
(Anteil der teilnehmenden Schulen in %)
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Datenquellen: Projektdaten (vgl. Tabelle 3), Schuldaten (Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft 2014b, 2014c),
eigene Berechnungen, N = 69 allg. und berufl. Schulen.
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Als inhaltlicher Schwerpunkt innerhalb des Bezirks erweist sich auflerdem auch das Projekt ,Schule ohne Rassismus
- Schule mit Courage®. Mit sechs Schulen nehmen im Jahr 2013 8,7 % der bezirklichen Schulen teil, was dem 3. Rang
entspricht. In Hinsicht auf andere zentral erfasste Projekte erweist sich der Bezirk aber - komplementér zu seinem mo-
deraten Gewaltaufkommen - als préventiv nicht tiberdurchschnittlich aktiv. Jeweils Rang 9 belegt er bei der Umsetzung
von Rechtskunde-Projektwochen (drei Veranstaltungen), der Einrichtung von Krisenteams (34 Teams in 49,3 % aller
Schulen) und dem Betrieb von Schulstationen (vier Stationen an 6,5 % der Schulen). 17 Schulen in Tempelhof-Schéne-
berg werden durch das Landesprogramm Jugendsozialarbeit an Schulen geférdert, was einem Anteil von 24,6 % und
Rang 8 entspricht. Im Bezirksvergleich etwas hhere Rénge, die allerdings im Mittelfeld liegen, zeichnen sich beziiglich
der Préventionsprogramme Klasse2000 sowie MindMatters ab: An vier Schulen (6,5 %) wurde Klasse2000 angeboten
(Rang 7), an zwei Schulen MindMatters (3,2 % der allg. Schulen, Rang 6).

Neben den beschriebenen Projekten ist die schulische Praventionslandschaft des Bezirks durch ein umfassendes und
vielschichtiges Angebot weiterer MaRnahmen der Gewaltprdvention geprégt. Wie Rechercheergebnisse mit Fokus auf
Angebote der weiterfiihrenden Schulen (ISS und Gymnasien) zeigen, existieren an der iiberragenden Mehrheit der
Schulen gewaltpraventiv wirkende Mallnahmen. Besonders kennzeichnend ist der hohe Anteil von Schulen, die nicht
nur einzelne Projekte umsetzen, sondern meist eine abgestimmte Kombination mehrerer Projekte anbieten. Dies gilt
fiir Schulen in allen Bezirksregionen, insofern sollen an dieser Stelle keine einzelnen Angebote herausgehoben wer-
den, sondern eine uberblicksartige Beschreibung stattfinden. Oft in Verknuipfung mit den Angeboten der allgemeinen
Schulsozialarbeit finden sich meistgenannt Projekte im Themenbereich von Peer-Mediation, Konfliktlotsen- oder Streit-
schlichtertrainings. Daneben stehen auch Soziale Trainings und Angebote zum Thema Soziales Lernen im MaRnahmen-
katalog der Schulen. Inhaltliche Schwerpunkte, die mehrfach aufgerufen werden, betreffen dabei die Themen Mobbing
und Cybermobbing. Auch Méannlichkeit und Gewalt sind genannte Themen, die etwa durch das Heroes-Projekt mit den
Jugendlichen bearbeitet werden. Gewaltprédvention wird weiterhin auch im Kontext der Entwicklung einer partizipativen
Schulkultur wahrgenommen, was sich beispielsweise an der Einrichtung von Klassenrédten bemerkbar macht. Dartiber
hinaus werden auch MaRnahmen zur Pddagogischen Schulentwicklung oder das Programm Entwicklungstherapie/
Entwicklungspddagogik (ETEP) umgesetzt. Charakteristisch im Angebotsprofil der Schulen in Tempelhof-Schoneberg
ist ebenfalls die Vielzahl an MalRnahmen, die explizit auch Eltern einbeziehen, etwa in Form eines Elternkompetenz-
Netzwerkes, einer Familienberatung, einer Elternakademie oder durch Elternseminare.

Mehrere gewaltprédventive Projekte wurden auch im Rahmen der aullerschulischen Jugendarbeit angeboten - und dies
teilweise auch mit hoher Bestandigkeit bereits vor sowie nach dem Jahr 2013. Dabei geht es nicht nur um unspezifische
Praventionsangebote, Unterstiitzung des sozialen Lernens oder Kompetenzentwicklung, sondern auch in mehreren
Projekten zielgerichtet um Gewaltprévention.

Besondere Beachtung verdient dabei, dass die Regionalleitung des Jugendamts und die Regionale Arbeitsgemeinschaft
Mariendorf (RAG Mariendorf) fiir 2013 vereinbart hatten, sich inhaltlich fokussiert mit Gewalt und Gewaltpravention zu
beschéftigen. Daher fanden zu diesem Thema zahlreiche Veranstaltungen im Sozialraum statt. An den Grundschulen
fanden Projekttage und Workshops sowie Elternabende statt und das Judo-Projekt ,Raufen nach Regeln“ wurde mit
neuen Teilnehmer/innen fiir ein weiteres Jahr mit Kofinanzierung des Jugendamts an der Rudolf-Hildebrand-Grund-
schule durchgefiihrt. In Kooperation mit dem Praventionsbeauftragten des Abschnitts 44 erfolgten Veranstaltungen
zum Thema Cybermobbing sowie zum Verhalten in der dunklen Jahreszeit. Die RAG Mariendorf veranstaltete einen sehr
gut besuchten Fachtag zu ,Gewaltpravention in Theorie und Praxis“ und riickte auch das Thema hdusliche Gewalt in
den Mittelpunkt. Dariiber hinaus nahmen alle Paddagog/innen der Mariendorfer Freizeiteinrichtungen am bezirklichen
Fachtag ,Gewaltbereitschaft unter Kindern und Jugendlichen auf der Spur teil. In Mariendorf wurde 2013 insofern
eine modellhafte und systematisch angelegte Praxis umgesetzt, die auch in dem Sinn als praventiv beschrieben werden
muss, dass die Bezirksregion in diesem Jahr deutlich unterdurchschnittlich und innerhalb des Bezirks am wenigsten von
Jugendgewalt betroffen war.

Ein gutes Beispiel fiir aktive Jugendbeteiligung und das Erlernen bewé&hrter Handlungsansétze im Grenzbereich von
Gewaltpradvention und Sozialintegration bietet auch die Umsetzung eines Beschlusses des bezirklichen Kinder- und
Jugendparlaments aus dem Jahr 2013: Dieser zielte in direkter Aufnahme des Selbstverstandnisses des Projekts Mit-
ternachtsSport aus Spandau darauf ab, ,,in unserem Bezirk mit kostenlosen Sportangeboten der Frustration und der
Langeweile entgegen [zu] wirken .., die praventive Arbeit [zu] intensivieren und das Gesetz der Stralle mit den Re-
geln des Fair Plays und Respekts [zu] beantworten” (Kinder- und Jugendparlament Tempelhof-Schéneberg 2013). Ein
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Mitternachtssport-Angebot wurde in Tempelhof-Schoneberg anschlieRRend ziigig in die Tat umgesetzt, sodass bereits
Anfang 2014 das erste Turnier mit bezirksweiter Beteiligung stattfinden konnte.

In Lichtenrade sind als weitere sportorientierte Angebote auch Standorte des seit 1991 in mehreren Bezirken umge-
setzten Kick-Projekts® beheimatet, das sich auch an gefahrdete Jugendliche richtet und integrative Angebote und Még-
lichkeiten zu einer sportorientierten, sinnvollen Freizeitgestaltung als Alternative zu delinquentem Verhalten bietet.
Obgleich Lichtenrade im innerbezirklichen Vergleich keineswegs besonders stark von Jugendgewalt belastet ist, finden
diese Projekte an spezifischen Brennpunkten statt, wo die Lage schwieriger ist, etwa der John-Locke-Siedlung oder der
Nahariya-Siedlung.

Demgegeniiber finden sich (wie bereits erwdhnt) die insgesamt stérker belasteten Regionen des Bezirks in dessen Scho-
neberger Teil. Im Schoneberger Siiden ist daher auf der sogenannten ,Insel” seit vielen Jahren auch ein Schéneberger
Team von Gangway e.V. mit Angeboten der Strallensozialarbeit und eigenen Raumlichkeiten aktiv - ein Mitglied des
Teams hat fiir diese Arbeit 2013 den Schoneberger Integrationspreis erhalten.

In Schoneberg Nord als der am starksten durch Jugendgewalt belasteten Region des Bezirks stehen - im Kontrast
zur am geringsten belasteten Region Mariendorf - gewaltprédventive Angebote allerdings nicht im Vordergrund der
auRerschulischen Jugendarbeit. Zu nennen ist etwa ein Peerhelper-Projekt, das sich insbesondere auf die Schul- und
Bildungsforderung richtet. Schuldistanz ist zwar im bezirklichen Durchschnitt in Tempelhof-Schéneberg nur sehr gering
ausgepragt - im Schoneberger Norden befinden sich jedoch auch soziale Brennpunkte, fiir die dieses Muster nicht vor-
ausgesetzt werden kann. Das Peerhelper-Projekt richtet sich etwa gezielt insbesondere an Kinder und Jugendliche aus
einem Wohnblock an der Potsdamer Stralte, dem sogenannten Pallasseum.

Projektbeschreibung 7: Peerhelper
(Trédger: AG SPAS - Arbeitsgemeinschaft fiir Sozialplanung und angewandte Stadtforschung e.V.)

Peerhelper

Die Idee, dass Jugendliche, die bei Outreach - Mobile Jugendarbeit Berlin in der mobilen Sozialarbeit mit Kindern im
Quartier Schoneberg Nord tatig waren, eine fundierte Ausbildung bekommen sollten, entstand im Jahr 2007: Die
Aushildung sollte einerseits eine Qualitatssicherung gewahrleisten, aber zudem auch eine Berechtigung darstellen,
die Jugendlichen fiir ihre Arbeit zu vergiiten. Ein Antrag fiir eine ,,Peerhelper-Ausbildung® wurde formuliert, an das
Quartiersmanagement gestellt und bewilligt. Ab 2009 iibernahm das Jugendamt die gesamte Férderung der mobi-
len Sozialarbeit mit Kindern und die darin enthaltene Arbeit mit den Peerhelpern.

Der Peer-Ansatz basiert auf der Annahme, dass gleichaltrige Helfer/innen die Jugendlichen besonders gut verstehen
und unterstiitzen kénnen. Da sie ihnen in Hinsicht auf Alter, Wissen, Sprache und Vermittlungsformen nahestehen
und ihnen auf Augenhohe begegnen, ,,holen sie die Kinder und Jugendlichen dort ab, wo sie stehen®. Oft werden
Hilfe- und Unterstiitzungsangebote durch Gleichaltrige von Kindern und Jugendlichen besser auf- und wahrgenom-
men, was z.B. fiir die Vermittlung von Werten besondere Relevanz besitzt.

Die sieben sowohl mannlichen als auch weiblichen Peerhelper, die in der Regel selbst im Kiez Schéneberg Nord auf-
gewachsen sind, sind zwischen 15 und 25 Jahre alt und zweimal wochentlich beim Projekt Lernlust im Pallasseum
anzutreffen, wo sie jiingeren Kindern (z.T. ehrenamtlich) bei den Schularbeiten helfen, ihnen Tipps geben und ihnen
bei Fragen und Néten unterstiitzend zur Seite stehen.

Die Peerhelper-Ausbildung umfasst 40 Stunden in Form von Seminaren und Workshops und beinhaltet das Erlernen
spezieller Fachkompetenzen und sozialen Gruppenverhaltens. Die Peerhelper werden also zu (Jugend-)Gruppenlei-
ter/innen ausgebildet, die danach eine Hilfe und Unterstiitzung im Kiez darstellen. In Anschluss an die Ausbildung
erhalten die Peerhelper ein offizielles Zertifikat. Einsatzbereiche der ausgebildeten Peerhelper sind jegliche Freizeit-
angebote und Raume, die fiir Kinder und Jugendliche interessant sind und in denen sie sich aufhalten. Auch als An-
sprechpartner/innen fiir Anwohner/innen im Kiez stellen die Peerhelper bei Bedarf eine Hilfe und Unterstiitzung dar.

Weitere Informationen: http://bit.ly/1X8ZgVX

86 Vgl. zum Kick-Projekt auch das Kurzportrait im Kapitel 5.3.2. zum Bezirk Friedrichshain-Kreuzberg.
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Auch das einzige QM-Gebiet in Tempelhof-Schoneberg (BiilowstraRe/Wohnen am Kleistpark) - das das Peer-Projekt
fordert - ist in dieser Gegend im Schoneberger Norden und damit in der am starksten von Jugendgewalt betroffenen
Bezirksregion angesiedelt. Nach Angaben des QM zeigen die Aktivitdten des eng gestrickten Netzes der ,,pddagogischen
Profis“ der freien Trager, der bezirklichen Jugendhilfe und der nach ihrem Arbeitsgebiet in der Gegend SteinmetzstraRe
und BiilowstraRe benannten AG Steinmetz im BiilowBogen mittlerweile Wirkung gegen die vormals heftigen Gewalter-
scheinungen im StralRenraum durch Kinder und Jugendliche. Der gezielte Einsatz von Kinder- und Jugendstreetworkern
sowie der Aufbau von Elternarbeit in der Steinmetzstralle gelten als wichtige Elemente dieser Strategie. Inshesondere
die Arbeit der Peerhelper hat demnach positive Vorbilder fiir Jugendliche geschaffen und deren soziales Verhalten po-
sitiv beeinflusst. Zwar wurden im Rahmen des QM 2013 keine explizit gewaltpraventiven Projekte angeboten, jedoch
bieten die Sportangebote, die sich teilweise mit besonders kirperbetonten Sportarten wie dem Boxen beschéftigen, die
Gelegenheit, den gezielten Umgang mit Aggressionen zu trainieren. Auch geschlechtsspezifische Ansidtze sowohl fiir
Jungen wie auch fiir Mddchen finden dabei Beriicksichtigung.

5.3.7.3 Fazit

Tempelhof-Schoneberg ist dem gesamten Zuschnitt des Bezirks nach kein Schwerpunkt der Jugendgewaltdelinquenz
in Berlin. Der Bezirk zeigt insgesamt ein deutlich unterdurchschnittliches Gewaltaufkommen und ist auch beziiglich
einschldgiger Pradiktoren wie Schuldistanz nicht auffallig. Schwerpunkte von Jugendgewalt finden sich insgesamt klar
im Norden des Bezirks, also in dessen Schoneberger Teil.

Hochentwickelte, modellhafte MaRnahmen finden sich in besonders exponierter Form in Mariendorf, wo das Thema der
Gewaltprédvention 2013 im Jugendbereich als Querschnittsthema intensiv bearbeitet wurde, obwohl diese eher stidlich
gelegene Region im Rahmen des Bezirks am geringsten belastet ist. Demgegeniiber finden sich im Schoneberger Teil
des Bezirks nur wenige Angebote der auRerschulischen Jugendarbeit, die explizit unter das Vorzeichen der Gewaltpré-
vention gestellt sind. Angesichts der vergleichsweise moderaten Gewaltbelastung im Bezirk ergibt sich daraus aber
nicht zwingend ein Ausgleichsbedarf. Sport- und freizeitorientierte Projekte, die im Sinne einer universell angelegten
Primé&rprdvention durchaus auch gewaltprdventive Implikationen haben - etwa die Umsetzung des Mitternachtssport-
Angebots auf Initiative des bezirklichen Kinder- und Jugendparlaments - erfiillen hier offenbar vergleichbare Aufgaben.
Auch der Schulbereich ist in Tempelhof-Schoneberg nicht wesentlich starker belastet als der Bezirk insgesamt, aller-
dings ist die verbleibende Jugendgewaltdelinquenz in diesem Bereich gleichméRiger verteilt und konzentriert sich we-
niger stark im Schoneberger Teil des Bezirks - Schwerpunkte liegen in Schoneberg Stid und in Friedenau, wo sich auch
die Schulen des Bezirks konzentrieren.

Zu beobachten ist in Tempelhof-Schéneberg allerdings auch ein breit gefachertes schulisches Praventionsangebot, des-
sen wirksame Anlage nicht zuletzt durch die duRerst geringe Quote von Schuldistanz gestiitzt wird. Diese Aktivitaten
bilden sich im Hinblick auf zentral erfasste Angebote (neben Schulstationen auch Krisenteams und Rechtskundepaket)
allerdings nur bedingt ab - hier ergeben sich insgesamt moderate Nutzungsgrade. Insbesondere in Schoneberg Stid als
einem der Schwerpunkte des bezirklichen Schulwesens und des Gewaltaufkommens im Schulbereich scheint an dieser
Stelle noch Entwicklungspotenzial zu bestehen, das gepriift und nach Bedarf ausgeschopft werde sollte. Angesichts
tiberproportionaler Gewaltbelastung der Jugendlichen im Bezirk erscheinen aullerdem Akzentsetzungen insbesondere
in dieser Altersgruppe geboten. Vor dem Hintergrund der gegebenen vielfiltigen Angebotslandschaft nicht zuletzt im
Schulbereich und des insgesamt moderaten Belastungsdrucks erscheint Tempelhof-Schéneberg dennoch insgesamt
gut aufgestellt. Sinnvoll erscheint fiir ergdénzende MaRnahmen insofern eine Konzentration auf solche Gegenden, die
als Ausgehviertel - etwa im Schoneberger Teil des Bezirks - genutzt werden oder sich durch eine erschwerte soziale
Lage auszeichnen (Dennewitzplatz, Nahariyastralle, Germaniagarten).

5.3.8 Bezirk NeukdlIn

5.3.8.1 Sozialstruktur und Jugendgewalt im Bezirk Neukolin

Der Innenstadtbezirk Neukolln verfugt auch im bundesweiten MaRstab tiber einen ausnehmend hohen Bekanntheits-
grad und einen gelegentlich zweischneidigen Ruf: Neukslln muss oftmals als Illustrationsfolie fiir Armutsproblematiken
und schwierige soziale Lagemerkmale fungieren und stellvertretend fiir Jugendgewalt und -kriminalitat sowie fiir In-
tegrationsprobleme stehen, die teils in so genannte Parallelgesellschaften miinden. Gleichzeitig ist er seit einigen Jah-
ren starken Verdnderungen hinsichtlich seiner Bewohnerschaft unterworfen: Nord-Neukdlin hat sich zum attraktiven,
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»hippen® Bezirk mit starken Zuziigen aus west- und siideuropdischen Landern gewandelt. Der stidliche Teil des Bezirks
ist hingegen in seiner Sozialstruktur stabiler und neben Mehrfamilienhdusern auch von Einfamilienhaussiedlungen und
einer GroRsiedlung gepragt.

Der Anteil der Kinder und Jugendlichen mit Migrationshintergrund betragt in Neukdlln 67,7 % und ist damit der zweit-
hochste im Vergleich der Berliner Bezirke.

Die Sozialstruktur in Neukdlln ist heterogen: Die Bezirksregionen gehéren den Statusgruppen 2, 3 und 4 an. Die eher
im Innenstadtbereich liegenden Bezirksregionen Schillerpromenade und Kéllnische Heide weisen sehr hohe Werte der
Variablen soziale Struktur auf (Statusgruppe 4). Die Regionen NeukslIiner Mitte/Zentrum, Rixdorf und die Gropiusstadt
im Siiden weisen hohe Werte auf (Statusgruppe 3). Mittlere Werte (Statusgruppe 2) finden sich in der ReuterstraRe
sowie in den siidlichen Bezirksregionen Britz, Buckow, Buckow Nord und Rudow. Auffillig ist, dass Rudow sich seit 2012
berlinweit um vier Platze verschlechtert hat; dies konnte erhohte Aufmerksamkeit nahelegen.

Hinsichtlich der Jugendgewaltdelinquenz liegt Neukdlin im Jahr 2013 mit einer HZ von 259 Rohheitsdelikten®” (bezogen
auf 8- bis unter 21-jahrige TV) und 834 veriibten Taten im Mittelfeld der Berliner Bezirke (Platz 6), wie auch schon 2012.
Im Vergleich zu 2012 zeigt sich eine Abnahme der HZ um 8,5 %. Abnahmen sind auch sichtbar, wenn man die Entwick-
lung der HZ differenziert betrachtet - bei Kindern, Jugendlichen, Heranwachsenden, nur Jungen oder nur Madchen: Von
2012 auf 2013 zeigten sich in den meisten Bereichen leichte Abnahmen zwischen 3,9 und 4,5 %; bei den Kindern betrug
die Abnahme 24,9 % (-46 Fille) und bei den weiblichen TV 31,4 % (-48 Fille).

Betrachtet man die Verteilung der HZ auf die Bezirksregionen, stellt man eine hohe Varianz fest - von 53 in Buckow
Nord bis hin zu 378 in der Kéllnischen Heide. Neben letzterer konnen die nérdlichen Bezirksregionen Schillerpromenade
(HZ 345) und NeukslIner Mitte/Zentrum (HZ 335) als hoch belastet gelten. Gleiches gilt fiir die Gropiusstadt mit der HZ
319. In den meisten Bezirksregionen haben die Rohheitsdelikte von 2012 auf 2013 abgenommen, dies gilt jedoch nicht
fur die Bezirksregionen Kollnische Heide und Gropiusstadt (nahezu gleichbleibend) sowie fiir Rudow (Zunahme um
17,6 % bzw. elf Taten). Damit hat sich die Reihenfolge der Bezirksregionen in Bezug auf die Gewaltbelastung seit 2012
verdndert: Die KolInische Heide weist nun die hdchste HZ auf, 2012 war es noch die Schillerpromenade. Rudow lag 2012
noch auf dem vorletzten Platz und hat sich 2013 um zwei Pl&tze verschlechtert.

Abbildung 49: Neukdlln - Gewaltbelastung nach Regionen
(HZ Rohheitsdelikte mit 8- bis unter 21-jdhrigen TV) 2013

NEUKOLLN 259
Kollnische Heide 378
Schillerpromenade 345
Neukéllner Mitte/Zentrum 335
Gropiusstadt 319
Britz 255
Rixdorf 249
Rudow 171
ReuterstraRe 157
Buckow 133
Buckow Nord 53
BERLIN (Median aller BZR) 171
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Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeiprésident in Berlin 2014a), Daten des Amts fiir Statistik (Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg 2014),
eigene Berechnungen.

87 Bezogen auf 100.000 Einwohner/innen.
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In den Regionen Reuterstralte und Kollnische Heide liegt 2013 die HZ der Rohheitsdelikte mit 8- bis unter 21-jahrigen TV
wie schon 2012 unter dem aufgrund der sozialen Struktur geschatzten Wert. Die Region ReuterstraRe liegt hinsichtlich
des Gewaltaufkommens mit einer HZ von 157 deutlich unter dem aufgrund der sozialen Struktur erwarteten Wert von
260 (und zwar um 103 Taten). Die Regionen Rixdorf, Schillerpromenade und Neukollner Mitte/Zentrum liegen nahe
an dem aufgrund der sozialen Struktur geschatzten Wert. Betrachtet man die weniger zentralen Bezirksregionen Neu-
kollns, so liegt die Gewaltbelastung auch in Britz, Rudow und Gropiusstadt nahe an dem aufgrund der sozialen Struktur
geschatzten Wert. Die Gewaltbelastung in Buckow und Buckow Nord liegt unter dem Schatzwert, beide Regionen weisen
auch im berlinweiten Vergleich eine unterdurchschnittliche Belastung mit Jugendgewaltdelinquenz auf.

Gemessen an der sozialen Struktur ist in den Bezirksregionen Neukdlins also ein durchschnittliches bis unterdurch-
schnittliches Gewaltaufkommen zu verzeichnen. Keiner der Neukollner Bezirke weist Extremwerte (sehr hohe Belas-
tung) hinsichtlich der HZ der Rohheitsdelikte mit 8- bis unter 21-jahrigen TV auf. Dennoch liegt das Gewaltaufkommen
in mehreren Neuksllner Regionen iiber oder gleichauf mit dem Berliner Median von 171, dies sind (in absteigender
Reihenfolge): KolInische Heide, Schillerpromenade, Neuksliner Mitte/Zentrum, Gropiusstadt mit einer hohen Belastung
und Britz, Rixdorf, Rudow mit einer leicht erhohten Belastung. Das bedeutet, dass in Kéllnische Heide, Schillerpro-
menade, Neukollner Mitte/Zentrum sowie Gropiusstadt weiterhin deutlicher Praventionsbedarf besteht. Die anderen
genannten Regionen gilt es zu beobachten, wobei die Zahlen nahelegen, zukiinftig der Bezirksregion Rudow besondere
Aufmerksamkeit zu zollen, da hier mehrere Entwicklungen zusammentreffen, namlich eine Verschlechterung des Rangs
beziiglich des sozialen Status und eine Zunahme der HZ der Rohheitsdelikte um 17,6 % (von 145 auf 171). Damit liegt
Rudow, das 2012 noch unterdurchschnittlich gewaltbelastet war, nun hinsichtlich des Gewaltaufkommens bei genau
171 Rohheitsdelikten mit TV im Alter von 8 bis unter 21 Jahren je 100.000 Einwohner/innen - dem Berliner Median - und
hat also auch seinen Rang im Vergleich der Neukéliner Bezirksregionen verschlechtert.

Jugendgewalt an Schulen ist in NeukdlIn ein wichtiges Thema. Die HZ der polizeilich erfassten Rohheitsdelikte an Schu-
len liegt 2013 bei 438 Fallen pro 100.000 Schiiler/innen und hat damit im Vergleich zu 2012 nur einen sehr leichten
Riickgang zu verzeichnen (um 0,8 %): Berlinweit sind es 314 Fille je 100.000 Schiiler/innen. Der Bezirk steht an 2. Stelle
hinsichtlich der polizeilich erfassten Gewaltbelastung an Schulen und hat sich damit im Vergleich zu 2012 in der Rang-
folge verschlechtert. In absoluten Zahlen wurden 2013 152 Rohheitsdelikte an Neukéllner Schulen erfasst.

Abbildung 50: Neukolln - Polizeilich registrierte Gewaltbelastung an Schulen
(HZ Rohheitsdelikte an Schulen mit 8- bis unter 21-jdhrigen TV) 2012 und 2013
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Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeipréasident in Berlin 2014a, 2013a), Daten der SenBJW (Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft
2014c, 2014b, 2013b, 2013a), eigene Berechnungen.

Die Bezirksregionen in Neukdlln zeigen sich in Bezug auf Schulgewalt unterschiedlich belastet. Die hochsten HZ der po-
lizeilich erfassten Rohheitsdelikte an Schulen® weisen die Bezirksregionen Gropiusstadt (1.041), Kélinische Heide (775)
und Rixdorf (683) auf; diese Werte sind mehr als doppelt so hoch wie die entsprechende HZ fiir Berlin (314). Die HZ der
Gropiusstadt ist sogar mehr als doppelt so hoch wie die des Gesamtbezirks Neukélin (von 438).

Im Vergleich zu 2012 lassen sich in mehreren Bezirksregionen relativ deutliche Veranderungen feststellen, so ein Riick-
gang um 37 % (HZ 578, elf Taten) in der Region Schillerpromenade und um 28 % (HZ 775, zehn Taten) in der Region
Kollnische Heide. Auch in den weniger belasteten Bezirksregionen Neukdliner Mitte/Zentrum (HZ 177), Buckow (HZ
276) und Rudow (HZ 194) lassen sich Riickgédnge zwischen 42 % und 29 % beobachten. Eine deutliche Steigerung weist

88 Bezogen auf 100.000 Schiiler/innen.
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hingegen die Bezirksregion Rixdorf mit 59 % (auf 21 Taten) auf; die Gropiusstadt verzeichnet eine Zunahme um 26 %
(auf 37 Taten) und Britz eine Zunahme um 24 % (auf 34 Taten).

Die Auswertung der Gewaltmeldeb&gen der Schulen zeigt fiir Neukslin 2013 eine hohe HZ: Sie liegt bei 951 gemeldeten
Gewaltvorféllen pro 100.000 Schiiler/innen (330 Falle). Im Vergleich zu 2012 bedeutet das eine Steigerung um 36 %.
Die berlinweite HZ liegt deutlich niedriger, und zwar bei 466. Im Vergleich der Berliner Bezirke liegt Neukdlin nun an 1.
Stelle; 2012 lag der Bezirk noch auf dem 4. Platz.

In Bezug auf Schuldistanz weist Neukolln insgesamt eine Fehlquote von 7,3 % und eine Quote unentschuldigter Fehl-
tage von 2,2 % auf. Damit liegt der Bezirk tiber dem Berliner Durchschnitt von 6,3 % bzw. 1,3 % und ist der am zweit-
starksten belastete in ganz Berlin. Dementsprechend findet sich hier auch eine hohe Quote Schuldistanzierter, namlich
9,0 % (Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft 2014e).

5.3.8.2 Praventionsangebote im Bezirk Neukalln

Neukdlln hat insgesamt 74 allgemeinbildende und berufliche Schulen, die von 34.709 Schiiler/innen besucht werden.
Davon gehen 29.160 Schiler/innen auf allgemeinbildende Schulen. Die meisten Schiiler/innen (beider Schulformen)
gehen in Britz zur Schule (9.791 Schiiler/innen). Buckow Nord hat mit 127 die kleinste Schiilerzahl, die auf nur eine
Schule in der Bezirksregion zuriickgeht.

Bezogen auf die zentral erfassten Praventionsangebote an Schulen gilt fiir Neukdlln, dass fast alle stark in Anspruch
genommen werden und der Bezirk im Berlinvergleich hdufig einen der vordersten Platze einnimmt, was die Zahl der
beteiligten Schulen angeht. So liegt Neukdlin bei den polizeilichen Praventionsveranstaltungen mit 210 Veranstaltun-
gen und einem Durchschnitt von 2,8 Veranstaltungen pro Schule an 2. Stelle; hinsichtlich der Kooperationsvertrage
zwischen Polizei und Schulen liegt der Bezirk mit 52 Kooperationsvertragen deutlich an der Spitze. 15 Schulen setzten
das Programm Klasse2000 um, damit liegt der Bezirk auch hier auf dem 1. Platz. An 50 Schulen existieren Krisenteams,
drei Schulen setzten das Programm MindMatters um - das bedeutet in beiden Fillen Platz 5. Das Rechtskundepaket
wurde an fiinf Schulen umgesetzt (Platz 6). Es finden sich nur wenige (ndmlich zwei) ,,Schulen ohne Rassismus - Schule
mit Courage” (Platz 12).

Abbildung 51: Neuk®dlln - Verbreitung ausgewdhlter gewaltpraventiver Angebote an Schulen
(Anteil der teilnehmenden Schulen in %)

Kooperationsvertrége Polizei/Schule 214— 70,3
Krisenteams —542 67,6
Jugendsozialarbeit r&o 55,4
Schulstationen m 29,9
Klasse2000 “ 22,4
Schule ohne Rassismus - Schule mit Courage HJG,Y = Neukslin
M Berlin gesamt
MindMatters 2;
b 25% 50% 5% 100%

Datenquellen: Projektdaten (vgl. Tabelle 3), Schuldaten (Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft 2014b, 2014c), eigene Berechnungen,
N = 74 allg. und berufl. Schulen.
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Spitzenreiter ist Neukolln bei der Inanspruchnahme des Bonus-Programms an Schulen (44 Schulen)?, bei der Umset-
zung von Schulsozialarbeit (41 Schulen) und bei der Einrichtung von Schulstationen (20 Schulen) - Programmen, die
sich an Schulen mit einer sozial schwachen Schiilerschaft richten. Hier spiegelt sich die eingangs erwdhnte eher schwa-
che Sozialstruktur Neukollns; gleichzeitig zeigt sich auch, dass der Bezirk Mittel und Moglichkeiten, die ihm aufgrund
dieser Struktur zur Verfiigung stehen, nutzt und in Praventionsangebote umsetzt.

Ein Blick auf die Verteilung der polizeilichen Praventionsveranstaltungen auf die Bezirksregionen zeigt deutlich eine
hohere Inanspruchnahme in allen Bezirksregionen im Neukdllner Norden (3,5 — 6,0 Veranstaltungen pro Schule). Die
beiden Bezirksregionen, die die zweit- und dritthéchste HZ polizeilich erfasster Rohheitsdelikte an Schulen aufweisen
(Kollnische Heide und Rixdorf), fiihren auch die meisten Praventionsveranstaltungen pro Schule durch (6,0 bzw. 5,9).
In den sudlichen Bezirksregionen wurden zwischen 0 (Buckow Nord) und 1,9 Veranstaltungen pro Schule (Buckow)
umgesetzt. Auffllig ist, dass in der am starksten mit Jugendgewalt an Schulen belasteten Region Gropiusstadt nur 1,4
Veranstaltungen pro Schule stattfanden.

In Bezug auf die Umsetzung gewaltpraventiver Angebote an Schulen liegen fiir Neukolln weitere Angaben vor. Die Frakti-
on der GRUNEN hatte in der Bezirksverordnetenversammlung NeukdlIn eine Kleine Anfrage (Kleine Anfrage 2013) gestellt,
die 2013 von der Bezirksstadtratin fiir Bildung, Schule, Kultur und Sport beantwortet wurde. Dafiir wurden alle Neukéliner
Schulen angeschrieben, von denen rund 80 % Auskunft gaben; diese Riickmeldungen bilden die Grundlage der Antwort.

Daraus geht hervor, dass - nachdem von 2006 bis 2013 insgesamt 27 Grundschulen, fiinf Sonderschulen und ein Gym-
nasium das buddY-Programm in Anspruch nahmen - dieses Programm 2013 an 16 Grundschulen und zwei Sonderschu-
len umgesetzt wurde. Das Projekt Hands for Kids - Demokratie fiir Kinder wurde in diesem Jahr an zwei Grundschulen
durchgefiihrt.

Weiterhin fiihrt jede Grundschule Angebote zur Gewaltprédvention und Krisenintervention durch. Dazu z&hlt unter an-
derem die Ausbildung von Konfliktlots/innen und Streitschlichter/innen, z.B. durch Seniorpartner in School - Bundes-
verband e.V. Des Weiteren gibt es soziale Trainingskurse, das Programm Entwicklungstherapie/Entwicklungspddagogik
(ETEP), Praventionsarbeit zum Thema hdusliche Gewalt durch BIG e.V. - Berliner Initiative gegen Gewalt an Frauen,
das Projekt Sicher im Kiez!, das Freiburger-Anti-Gewalt-Training, die Programme Faustlos und Trainingsraum sowie
das Schiilerparlament und den Klassenrat zur Streitschlichtung. An 19 Grundschulen existieren Schulstationen, die
auch gewaltpréventive Aufgaben tibernehmen. Dazu gehoren beispielsweise die Entwicklung praventiver Angebote, um
Schuldistanz zu vermeiden, die Beratung bei Konflikten, die Vermittlung von Problemlésungsstrategien, um Gewalt vor-
zubeugen, die Starkung von Selbstwertgefiihl und Selbstsicherheit der Kinder und Jugendlichen sowie die Umsetzung
von Angeboten, die Angst und Intoleranz abbauen. Von diesen Schulen liegen 15 im (mit Ausnahme des Reuterkiezes)
tendenziell eher gewaltbelasteten Neukdliner Norden, drei in Britz und eine in Rudow. Die Schulen in der ebenfalls ge-
waltbelasteten Bezirksregion Gropiusstadt verfiigen iiber keine Schulstationen.

Festhalten ldsst sich, dass in den gewaltbelasteten Bezirksregionen des Neukdllner Nordens ein breites Spektrum an
gewaltpraventiven Angeboten an Schulen besteht, wihrend sich dies fiir die tiberdurchschnittlich gewaltbelasteten
Schulen in der Gropiusstadt (mit 1.041 polizeilich erfassten Rohheitsdelikten pro 100.000 Schiiler/innen) so nicht fest-
stellen I&sst.

Von den regelfinanzierten Einrichtungen und Angeboten im Jugendbereich, die gewaltprédventiv arbeiten (inklusive
aufsuchender Jugendarbeit und StraRensozialarbeit), sind fiinf in der gewaltbelasteten Bezirksregion Neukslln Mitte/
Zentrum angesiedelt; die anderen verteilen sich auf die weiteren gewaltbelasteten Bezirksregionen Schillerpromenade
und Rixdorf (jeweils drei Einrichtungen) sowie Kollnische Heide (zwei Einrichtungen). Die ebenfalls gewaltbelastete
Bezirksregion Gropiusstadt verfiigt iiber eine Einrichtung, ebenso die unterdurchschnittlich belastete Bezirksregion
Reuterstralle. In der Bezirksregion Koéllnische Heide wurden 2013 zusatzlich zwei Projekte durch das Jugendamt finan-
ziert, die sich an Kinder und Jugendliche richteten: Aktivierende Interviews mit Jugendlichen zum Thema Gewalt und ein
Angebot fiir 8- bis 12-)J&dhrige in sogenannten Opferrollen. Die gewaltpraventiven Projekte des Quartiersmanagements,
die in vielen Féllen in Tragerschaft der vor Ort tétigen regelfinanzierten Einrichtungen der Jugendarbeit durchgefiihrt
werden und somit deren Angebotsspektrum bedarfsorientiert erganzen, werden schwerpunktmaRig in den Bezirksre-
gionen Neukélln Mitte/Zentrum und Reuterstralle durchgefiihrt (jeweils vier), also in einer tiber- und in einer unter-
durchschnittlich belasteten Region. Hierbei handelt es sich um ein breites Spektrum von Ansdtzen, beispielsweise um

89 Diese Angaben beziehen sich auf 2014/15.
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aufsuchende Jugendarbeit zur Gewalt- und Kriminalitdtsprévention, um die Starkung von M&dchen aus konservativ-
traditionellen Einwandererfamilien, um Peerhelper-Projekte, um die Gewaltprédvention im Rahmen von Sportangeboten

und um Projekte, die mit und an Schulen umgesetzt werden.

Weiterhin existieren gewaltprdventive Angebote, die in ganz Neukdlln zu finden sind, so beispielsweise das Projekt Ber-
liner Jungs zur Pravention von padosexuellen Ubergriffen an Schulen und Jugendeinrichtungen und deren Umgebung,
Bleib Cool am Pool in den Freibddern Columbiabad und Gropiusstadt, HEROES, die Workshops zum Thema Gewalt und
Ménnlichkeit in Ehrkulturen an Schulen umsetzen, oder TESYA mit dem Angebot von Trainings fiir auffallig aggressive

Jugendliche.

Projektbeschreibung 8: Bleib Cool am Pool -Ein gewaltprédventives Konfliktlotsenprojekt
(Trdger: GS) - Gesellschaft fiir Sport und Jugendsozialarbeit gGmbH)

Bleib Cool am Pool - Ein gewaltpréaventives Konfliktlotsenprojekt

Im Sommer 2010 fiel u.a. das Neukéllner Freizeitbad am Columbiadamm dadurch auf, dass eskalierende Gewaltvor-
falle - hauptsachlich durch mannliche Jugendliche verursacht - sich h&uften, die Bader regelmé&Rig aufgrund von
Polizeieinsdtzen mit negativen Schlagzeilen in den Medien vertreten waren und es teilweise sogar zu tempordren
SchlieBungen kam. Daraufhin entwickelten Mitarbeiter/innen der Gesellschaft fiir Sport und Jugendsozialarbeit
(GS)) die Idee fiir das Projekt ,,Bleib Cool am Pool“, das die angespannte Stimmung in den Badern verbessern und
Konflikte gewaltpradventiv verhindern sollte.

|u

,,Bleib Cool am Pool“ beruht auf einem Peer-Ansatz und basiert auf der Arbeit von in den betroffenen Bddern ein-
gesetzten Konfliktlots/innen. Das Projekt wurde von mehreren GS)-Projekten (KICK-Kreuzberg, BEIspielhaft, Sport-,
Bildungs- und Kulturzentrum NaunynRitze, Neukdlin- und Wild-Aktiv) zusammen mit der Polizei Berlin (Direktion 5),
dem Interkulturellen Beratungs- und Begegnungs-Centrum, der Sportjugend Berlin und den Berliner Béderbetrieben
(BBB) umgesetzt und lguft erfolgreich bis heute. Die BBB boten zudem die hauptséchliche finanzielle Unterstiitzung.
Zusédtzlich wurde das Projekt durch die Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft sowie durch die
Senatsverwaltung fiir Arbeit, Integration und Frauen unterstiitzt.

Das Projekt beruht auf einem zweischichtigen Ansatz: Einerseits sollen die Gesamtsituation in den Badern beruhigt
und eskalierende Konflikte verhindert werden, gleichzeitig soll zur Erreichung dieses Ziels ein integrativer Ansatz
umgesetzt werden, der auf Lernprozesse und Kompetenzzuwéchse der Konfliktlots/innen abzielt. Dazu werden je-
weils im Friihjahr Personen verschiedenen Alters, verschiedener familidrer Hintergriinde und Sprachkenntnisse in
viermonatigen Ausbildungen zu Konfliktlots/innen geschult, die - so die Idee des Peer-Ansatzes - die Vielfalt inner-
halb des Freizeitbades widerspiegeln sollen. Im Anschluss an die Ausbildung erhalten die Lots/innen ein offizielles
Zertifikat, das sie befdhigt, die Konfliktlotsenarbeit in den Badern umzusetzen. In der Ausbildung selbst wird der
Fokus auf die Entwicklung eines gewaltprédventiven und deeskalierenden Auftretens und Kommunizierens der Lots/
innen gelegt, die in den Sommermonaten sich anbahnende Konflikte - primar zwischen Jugendlichen - in den Bé-
dern friihzeitig erkennen und gewaltpraventiv und beruhigend auf die Beteiligten einwirken sollen. In der Regel sind
seitdem - insbesondere in den Sommerferien, wahrend derer sich zum Teil 6.000 bis 7.000 Badegdste zusammen-
finden - sechs Lots/innen im Einsatz, die in Zweier- bzw. Dreierteams in den Bddern patrouillieren.

Seither mussten die Bader kaum noch Security und Polizei anfordern und die Stimmung sowie der Ruf der Freizeit-
b&der haben sich stark verbessert. Der Erfolg spiegelt sich unter anderen darin wider, dass das Projekt mittlerweile
auf weitere Bdder ausgeweitet wurde. 2014 gewann es im Rahmen der Verleihung des Berliner Praventionspreises
einen Sonderpreis der Securitas Sicherheitsdienste GmbH & Co. KG in Hohe von 1.000 Euro. Den zweischichtigen
Ansatz konnte auch die kiirzlich durchgefiihrte Evaluation des Projekts durch die Arbeitsstelle Jugendgewaltpré-
vention im Auftrag der Landeskommission Berlin gegen Gewalt best&tigen: Auf Grundlage einer Befragung von
Badegésten im Columbiabad sowie von Interviews mit Konfliktlots/innen und weiteren beteiligten Akteuren wird
die Arbeit der Integrationslot/innen durchgehend positiv bewertet, sowohl in ihrer deeskalierenden Wirkung als
auch hinsichtlich des integrativen Ansatzes des Projekts, der die Kompetenzentwicklung der Lots/innen sichern soll.

Weitere Informationen: http://bit.ly/1FwGxw)

115



Berliner Forum Gewaltprédvention Nr. 56

Die regelfinanzierten Angebote des Jugendamts sind demnach starker in den eher gewaltbelasteten Regionen des Neu-
kollner Nordens vertreten. Keine regelfinanzierten gewaltpréventiven Angebote des Jugendamts gibt es in Britz, Buck-
ow, Buckow Nord und Rudow. Unter den durch das Quartiersmanagement geforderten Projekten sind gewaltbelastete
und weniger belastete Regionen vertreten.

Insgesamt betrachtet misst die bezirkliche Jugendarbeit und Jugendsozialarbeit in Neukélln dem Thema Gewaltpra-
vention eine hohe Bedeutung bei. Grundsatzlich werden unterschiedliche Formen von Gewalt in den Blick genommen:
neben der von Jugendlichen ausgetibten Gewalt auch h&usliche Gewalt gegen Kinder und Jugendliche oder sexuelle
Gewalt. Bei vielen Angeboten sind naturgemdll mannliche Jugendliche eine zentrale Zielgruppe, aber es existieren auch
Angebote, die sich explizit an M&ddchen richten; andere wenden sich im primé&rpraventiven Sinn generell an Kinder oder
Jugendliche eines Kiezes oder einer Schule. Aktuelle Themen, die im Zusammenhang mit Gewaltpravention des Ofteren
genannt werden, darunter die Qualifizierung von Jugend(sozial)arbeiter/innen im Umgang mit demokratiefeindlichen
Gruppen, die Férderung einer geschlechtsbewussten Jugendarbeit, die Kooperation mit Schulen und die Starkung der
Medienkompetenz, wurden in die aktuellen Leitlinien der bezirklichen Jugendarbeit (Jugendamt Neukdlin 2015) aufge-
nommen.

Weiterhin nimmt die Fort- und Weiterbildung der padagogischen Fachkrafte der Kinder- und Jugendhilfe im Bezirk
eine wichtige Rolle ein. So wurden beispielsweise durch das Bezirksamt Neukdlln Fortbildungen zu Gewaltpravention,
Partizipation, Islam/Islamismus, Pddophilie und anderen Themen angeboten. Interessant ist, dass hier der Islamismus
als Herausforderung fiir die Jugendeinrichtungen schon thematisiert wurde, bevor das Thema zu einem medialen Hype
wurde.

Kennzeichnend fiir NeukolIn ist dariiber hinaus die gute Vernetzung und Netzwerkarbeit, sowohl vor Ort in den Quartie-
ren, z.B. durch die Bildungsverbiinde, als auch zwischen der Arbeit vor Ort, dem Bezirksamt und der Polizei.

5.3.8.3 Fazit

Der Bezirk Neukolln weist vier Bezirksregionen auf, in denen deutlicher Praventionsbedarf besteht. Hiervon ist eine,
ndamlich die Gropiusstadt, bislang nicht in dem AusmaR mit gewaltpréventiven Angeboten versorgt wie die anderen.
Drei weitere Bezirksregionen weisen eine leicht erhéhte Belastung auf; hier gilt es insbesondere, zukiinftig der Region
Rudow besondere Aufmerksamkeit zu zollen, da hier mehrere problematische Entwicklungen zusammentreffen. Bezo-
gen auf Jugendgewalt an Schulen zeigt sich Neukdlin im Berlinvergleich stark belastet: Bei Betrachtung beider herange-
zogenen Datenquellen steht der Bezirk an 1. bzw. an 2. Stelle.

Das Monitoring zeigt fiir den Bezirk ein sehr umfangreiches und differenziertes Angebot und eine hohe Verbreitung ge-
waltpraventiver Malknahmen und Projekte sowie ein - gemessen an der heterogenen sozialen Struktur - durchschnitt-
liches bis unterdurchschnittliches MalR an Jugendgewaltdelinquenz. Die kleinrdumige Analyse zeigt, dass in den gewalt-
belasteten Bezirksregionen des Neukdllner Nordens ein breites Spektrum an gewaltpraventiven Angeboten an Schulen
besteht, wahrend sich dies fiir die tiberdurchschnittlich gewaltbelasteten Schulen in der Gropiusstadt nicht feststellen
ldsst. Auch die regelfinanzierten Angebote des Jugendamts sind starker in den eher gewaltbelasteten Regionen des
Neukéllner Nordens vertreten, in den siidlichen Gebieten findet sich hingegen nur eine (Gropiusstadt). Im Norden wird
die Bezirksregion ReuterstralRe im Verhdltnis zu ihrem unterdurchschnittlichen Gewaltaufkommen insgesamt relativ
stark mit gewaltpraventiven Angeboten bedacht.

5.3.9 Bezirk Treptow-Kopenick

5.3.9.1 Sozialstruktur und Jugendgewalt im Bezirk Treptow-Kopenick

Der Bezirk Treptow-Kdpenick ist als flichenméRig groRter zugleich der am diinnsten besiedelte Bezirk. Obwohl sein
nordlicher Teil sehr innenstadt- und zentrumsnah liegt, ist der Gesamtbezirk in hohem MaRe durch Wasser- und Griin-
flachen gepragt. Etwa 70 % des Bezirks bestehen aus Natur- und Landschaftsschutzgebieten oder Wasserflachen (Miig-
gelsee, Zeuthener See). Damit entfallen 36,4 % der gesamten Wasserfldche und 42,9 % der totalen Waldfldche Berlins
auf diesen Bezirk.

Die Bezirksregionen von Treptow-Kopenick fallen ausnahmslos in die hohen oder mittleren sozialen Statusgruppen des
Monitorings Soziale Stadtentwicklung. Insgesamt 15 von 20 Bezirksregionen zéhlen zur mittleren Statusgruppe, fiinf
zur hohen Statusgruppe. Auf der Ebene der kleinrdumigen Planungsregionen fachert sich die soziale Situation aus und
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umfasst in geringem Umfang auch die niedrigen und sehr niedrigen Statusgruppen 3 und 4. Neben 22 von 34 Planungs-
regionen mit mittlerem und sieben mit hohem Sozialstatus finden sich auch zwei Regionen mit niedrigem (Oberscho-
neweide West, Kéllnische Vorstadt) sowie eine Region mit sehr niedrigem (Wohngebiet Il in Altglienicke).

Unter den zwolf Berliner Bezirken zéhlt Treptow-Képenick beziiglich der polizeilich registrierten Rohheitsdelikte mit
TV im Alter von 8 bis unter 21 Jahren eindeutig zu den gering belasteten Gebieten und f&llt mit Rang 10 in das untere
Drittel aller Bezirke. Zugleich ist es aber der einzige Bezirk, der im Vergleich zum Vorjahr einen geringfiigigen Zuwachs
der Rohheitsdelikte sowohl absolut wie auch bezogen auf die Bevélkerungszahl aufweist. Die HZ steigt von 141 im Jahr
2012 auf 150 im Jahr 2013 und damit um 6,3 %. So kann der Bezirk nicht ldnger den Platz des geringst belasteten Be-
zirks halten, den er noch im Vorjahr innehatte. Die Zahl der einschl&dgig polizeilich registrierten Delikte liegt nun im Jahr
2013 absolut bei 369, was der besagten HZ von 150 entspricht.

Allerdings konzentriert sich dieser Trend ausschlieRlich auf die Jugendlichen im Alter von 14 bis unter 18 Jahren,
bei denen von 2012 auf 2013 ein Zuwachs von 52 Féllen und damit einhergehend ein Anstieg der HZ von 55 auf 76
(37 %) zu verzeichnen ist. Demgegentiber sinkt im Bezirk die Zahl der Rohheitsdelikte mit TV im Alter von 8 bis unter
14 Jahren um 18 Félle (HZ 29) und die mit heranwachsenden TV (HZ 52) um sieben Félle. Treptow-Kopenick ist auller-
dem gekennzeichnet durch eine gegenldufige Entwicklung bei unterschiedlichen Deliktgruppen: Wahrend sich leichte
Koperverletzungen riicklaufig entwickeln, steigen die Fall- und Haufigkeitszahlen fiir Raub, gefdhrliche und schwere
Korperverletzung an. Auch im Geschlechtervergleich zeigen sich unterschiedliche Tendenzen. Die HZ der mannlichen TV
steigt im Jahresvergleich von 114 auf 131 und damit um 15 %, wéhrend die Félle mit weiblichen TV um 17 zuriickgehen,
was die HZ von 29 auf 22 reduziert.

Im Hinblick auf die sozialrdumliche Verteilung von Rohheitsdelikten mit 8- bis unter 21-jahrigen TV ist im Bezirk Trep-
tow-Kopenick in erster Linie Kollnische Vorstadt/Spindlersfeld hervorzuheben. Hier findet sich mit 348 die hchste HZ
des Bezirks, ein Wachstum von 56% gegeniiber dem Vorjahr und auch eine gegeniiber dem Schatzwert aufgrund der
sozialen Struktur erhdhte Belastung. Trotz der gestiegenen HZ in Alt-Treptow (HZ 240, +11 %) und Dammvorstadt
(HZ 238, +12 %) weicht die Gewaltbelastung in diesen Regionen aber weiterhin nicht erheblich vom prognostizierten
Schatzwert ab. Die Bezirksregionen Oberschoneweide (HZ 205, 11 %) und Niederschoneweide (HZ 207, 16 %) gehdren
ebenfalls zu den im Bezirk etwas erhoht belasteten Regionen und liegen auch iiber dem Median fiir alle Berliner Bezirke
(HZ 170) - die Entwicklung gegeniiber dem Vorjahr ist dort jedoch deutlich riickldufig. Ein erheblicher Riickgang um
53 % findet sich auch in Planterwald, der im Vorjahr noch am stérksten belasteten Region; mit einer HZ von 147 im Jahr
2013 liegt sie noch unterhalb der zu erwartenden Belastung.
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Abbildung 52: Treptow-Kopenick - Gewaltbelastung nach Regionen
(HZ Rohheitsdelikte mit 8- bis unter 21-jdhrigen TV) 2013
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Allende-Viertel 162
Altstadt Kietz 157
Planterwald 147
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Griinau 107
Altglienicke 104
Friedrichshagen 96
Kopenick Sud 77
Baumschulenweg 74
Kopenick Nord 73
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Rahnsdorf/Hessenwinkel 11
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Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeiprésident in Berlin 2014a), Daten des Amts fiir Statistik (Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg 2014),
eigene Berechnungen.

Gegeniiber der insgesamt geringen Belastung des Bezirks mit Rohheitsdelikten mit TV von 8 bis unter 21 Jahren sind die
Schulen in Treptow-Kopenick relativ hoher belastet. Wahrend der Bezirk allgemein im unteren Viertel aller Bezirke liegt,
befindet er sich beziiglich schulischer Rohheitsdelikte im Mittelfeld auf Platz 7. Zumindest im Vergleich zum Vorjahr
geht dieser Umstand aber nicht auf ein verdndertes Fallaufkommen zuriick. Die entsprechenden Delikte sind nur sehr
geringfligig um 4 % zuriickgegangen; die HZ liegt 2013 bei 307 und damit nahe am berlinweiten Durchschnitt von 314.

Noch deutlicher wird die relative Héherbelastung der Schulen in Treptow-Képenick im Spiegel der von Schulen gemel-
deten Gewaltvorfille. Treptow-Kopenick liegt hier mit 158 Fallen an 3. Stelle, obwohl gegeniiber dem Aufkommen von
221 Féllen im Vorjahr 2012 sogar ein Riickgang um 30 % zu verzeichnen ist. Aufgrund der hsheren Zahl der durch die
Schulen gemeldeten Vorfélle liegt die HZ in diesem Bereich fiir den Bezirk bei 694 gegeniiber einem Wert von 466 fiir
ganz Berlin.
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Abbildung 53: Treptow-Kopenick - Polizeilich registrierte Gewaltbelastung an Schulen
(HZ Rohheitsdelikte an Schulen mit 8- bis unter 21-jdhrigen TV) 2012 und 2013
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Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeiprésident in Berlin 2014a, 2013a), Daten der SenBJW (Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft
2014c, 2014b, 2013b, 2013a), eigene Berechnungen.

Eine sozialrgumlich differenziertere Analyse der polizeilich erfassten Rohheitsdelikte ist mit der charakteristischen
Struktur des Bezirks konfrontiert, die insgesamt 20 Bezirksregionen und entsprechend kleinrdumige Einheiten mit ge-
ringen Schiilerzahlen umfasst. In 14 von 20 Bezirksregionen befinden sich nur maximal drei Schulen, was jegliche
Aussagen nicht nur mit datenschutzbezogenen Problemen konfrontiert, sondern auch die Fehleranfalligkeit erhoht,
die sich unter anderem in hohen jahresbezogenen Schwankungen manifestiert. Unter den Regionen mit mehr als drei
Schulen, die hier ausschlieRlich betrachtet werden, sind in Treptow-Kopenick das Allende-Viertel (HZ 457) und Fried-
richshagen (HZ 373) als besonders belastet hervorzuheben.

Ahnlich wie bei der schulischen Gewaltbelastung fillt Treptow-Kdpenick auch bei der Schuldistanz als einem einschligi-
gen Einflussfaktor unter die eher weniger belasteten Bezirke. Mit 5,9 % Fehlquote und 0,9 % unentschuldigter Fehltage
liegt der Bezirk auf Platz 8 bzw. Platz 9. Dies schlédgt sich auch in einer Quote von Schuldistanzierten nieder, die bei
6,2 % und damit auf Platz 8 aller Berliner Bezirke liegt.

5.3.9.2 Préventionsangebote im Bezirk Treptow-Képenick

Mit 58 Schulen, die von insgesamt 22.777 Schiiler/innen besucht werden, gehort Treptow-Kopenick im Berliner Be-
zirksvergleich zu den eher kleinen Schulstandorten und weist die niedrigste Schiilerzahl aller Bezirke auf. 1.209 dieser
Schiiler/innen besuchen die insgesamt vier beruflichen Schulen des Bezirks, 21.568 die 58 allgemeinbildenden Schulen.
Bemerkenswert ist, dass Treptow-Képenick mit einem Anteil von 5,3 % gegentiber einem Berliner Durchschnitt von
21,4 % den mit Abstand geringsten Anteil beruflicher Schiler/innen aufweist. Die verhaltnismé&Rig groRten Schulstand-
orte sind die Bezirksregionen Altglienicke (2.301 Schiiler/innen), Oberschéneweide (2.230 Schiiler/innen) und Fried-
richshagen (2.145 Schiiler/innen). Werden nur die Schiilerzahlen allgemeinbildender Schulen betrachtet, dann ergibt
sich im Bezirk ein Anteil an Schiiler/innen mit nicht deutscher Herkunftssprache von 8,4 % und damit ein gegeniiber
dem landesweiten Durchschnitt von 33,9 % deutlich geringerer Wert.

Wédhrend sich Treptow-Kopenick - wie oben dargestellt - als ein insgesamt eher in geringerem Malte mit Jugendgewalt
belasteter Bezirk erweist, zeigen sich im Schulbereich deutlich hthere Quoten, die dem Bezirk im Rahmen einiger Er-
fassungssysteme sogar einen Platz innerhalb der oberen Range zuweisen. Dieses uneinheitliche Profil zeigt sich auch
im Hinblick auf landesweit zentral erhobene Praventionsangebote. Wahrend Treptow-Kdpenick beispielsweise in der
Ausstattung seiner Schulen mit Schulstationen das Schlusslicht im Berliner Vergleich darstellt, ist es in anderen Berei-
chen - etwa bei der Einrichtung von Krisenteams an Schulen - der Spitzenreiter.

Betrachtet man zunéchst die polizeilichen Angebote, zeigt sich wiederum ein gespaltenes Bild. Im Bezirk wurden 2013
insgesamt 60 polizeiliche Praventionsprojekte umgesetzt - dies entspricht einem Projekt je Schule und ist in absoluten
Zahlen der geringste Wert eines Bezirks, was gleichauf mit Lichtenberg den letzten Rang bedeutet. Zugleich waren 2013
13 Kooperationsvertrage zwischen Polizei und Schulen in Kraft, womit 22,4 % aller Schulen und Rang 4 erreicht wurden.

Zumindest in Teilen entsprechen die raumlichen Schwerpunkte der polizeilichen Pravention dabei auch der Gewaltbe-
lastung. So finden sich Schwerpunkte in der Kéllnischen Vorstadt/Spindlersfeld (acht Angebote, 2,7 je Schule) und Alt-
Treptow (acht Angebote, 2,3 je Schule), die auch die Rangliste der Gewaltbelastung anfiihren. Aber auch in Johannistal
(neun Angebote, drei je Schule) und Plénterwald (fiinf Angebote, fiinf je Schule) war die Polizei besonders aktiv. Das
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Belastungsgebiet Oberschéneweide wurde mit insgesamt sieben Veranstaltungen versorgt, was aufgrund der héheren
Schulzahl in dieser Region jedoch nur 1,4 Veranstaltungen pro Schule entspricht.

Wie angedeutet, liegt Treptow-Kopenick beziiglich der Umsetzung von Rechtskunde-Projektwochen (Rang 10), der Ein-
richtung von Schulstationen (Rang 12) und der Umsetzung des Programms MindMatters (Rang 11) auf den hinteren
Rangen. Nur zwei Schulen im Bezirk (3,7 % aller Schulen) haben Schulstationen eingerichtet und an ebenfalls nur zwei
Schulen wurden Rechtskunde-Projektwochen umgesetzt. Im Bezirk werden neun Schulen (15,5 %) durch das Landes-
programm Jugendsozialarbeit an Schulen unterstiitzt, womit Treptow-Kopenick wiederum eher schwach reprasentiert
ist. Zusammen mit Marzahn-Hellersdorf ist Treptow-Kopenick aulRerdem der einzige Bezirk, in dem MindMatters nicht
umgesetzt wurde.

Das besondere Praventionsprofil des Bezirks wird dagegen auch im Positiven deutlich, wenn man die nahezu flachende-
ckende Einrichtung von Krisenteams und die Umsetzung von Klasse2000 und ,,Schule ohne Rassismus - Schule mit Cou-
rage” betrachtet. Mit 47 eingerichteten Krisenteams, die damit 81,0 % aller Schulen abdecken, belegt Treptow-Kdpenick
im Bezirksvergleich mit Abstand den 1. Platz. Das Praventionsprogramm Klasse2000 wurde an zehn Schulen (18,5 %
aller Schulen, Rang 2) umgesetzt und es existieren fiinf ,Schulen ohne Rassismus - Schule mit Courage (8,6 %, Rang 5).

Abbildung 54: Treptow-Kopenick - Verbreitung ausgewdhlter gewaltprédventiver Angebote an Schulen
(Anteil der teilnehmenden Schulen in %)
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Datenquellen: Projektdaten (vgl. Tabelle 3), Schuldaten (Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft 2014b, 2014c), eigene Berechnungen,
N =58 allg. und berufl. Schulen.

Der ndhere Blick auf die rdumliche Verteilung schulischer Praventionsangebote innerhalb des Bezirks zeigt, dass Ju-
gendsozialarbeit an Schulen sowie Schulstationen insbesondere in den Regionen Oberschéneweide, Altglienicke,
Kollnische Vorstadt und Baumschulenweg etabliert sind. Eine dhnliche Verteilung zeigen ebenfalls die Schulen des
Bonus-Programms, die in Oberschoneweide, Baumschulenweg, der Kéllnischen Vorstadt sowie in Friedrichshagen an-
zutreffen sind. Insofern sind diese Angebote, trotz ihrer vergleichsweise geringen Anzahl, vorwiegend in Regionen mit
innerbezirklich héherer Gewaltbelastung bzw. mit sozial schwachen Planungsraumen angesiedelt (Baumschulenweg
stellt diesbeziiglich eine Ausnahme dar). Inwieweit das Angebot dieser MaRnahmen in den haufiger durch Schulgewalt
auffalligen Regionen Friedrichshagen und Allende-Viertel verstérkt werden kann, ist zu priifen.

Daneben werden an den Schulen Treptow-Képenicks weitere Projekte umgesetzt. Wie eine Recherche gewaltpréventiver
Malnahmen und Projekte an weiterfiihrenden Schulen ergibt, werden hauptséchlich Konfliktlotsen- bzw. Mediations-
programme angeboten, oft im Verantwortungsbereich der schulischen Sozialarbeit. Dariiber hinaus werden auch Pro-
jekte mit besonderem thematischem Schwerpunkt, etwa zur Sensibilisierung und Prévention von sexueller Gewalt tiber
den Tréger Hilfe fiir Jungs e.V., sowohl im Rahmen von Schulprojekten als auch im Kontext von Streetwork angeboten.
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Projektbeschreibung 9: ,,Nein“ zu Gewalt - egal wo!
(Tréger: Polizeidirektion 6)

»,Nein“ zu Gewalt - egal wo!

Das Gewaltpraventionsprojekt ,,Nein“ zu Gewalt - egal wo! der Polizeidirektion 6 in Berlin wird seit elf Jahren regel-
méRig in den drei Bezirken Treptow-Kopenick, Marzahn-Hellersdorf und Lichtenberg umgesetzt.

Jahrlich wird es in Form organisierter Projekttage in kooperativer Zusammenarbeit mit fachspezifischen Referent/
innen unterschiedlicher Einrichtungen und Institutionen fiir Schiiler/innen tiberwiegend aus den 8. und 9. Jahr-
gangsstufen an mehreren Oberschulen der drei Bezirke veranstaltet. Beteiligt waren in den vergangenen Jahren u.a.
die S-Bahn GmbH, Mitarbeiter/innen unterschiedlicher Beratungsstellen, der Bundespolizei und der Polizei Berlin.

Innerhalb der Projekttage stehen Themen im Fokus, die dazu dienen sollen, die Schiiler/innen tiber Gewaltph&no-
mene im Alltag aufzukldren. Dazu gehoren u.a. Gewalt im Internet, in 6ffentlichen Verkehrsmitteln, im Sportbereich
und hé&usliche Konflikte. Insgesamt werden Jugendliche auf Situationen, in denen Gewalt entstehen und eskalieren
kann, aufmerksam gemacht und fiir die potenziell dramatischen und weitreichenden, ganz konkret auch medizi-
nischen Folgen von Gewaltanwendung sensibilisiert. Aber auch Aufkldrung in Bezug auf Suchtprophylaxe, insbe-
sondere zum Konsum von Alkohol und Drogen, sowie Gewalt im Zusammenhang mit sexueller Selbstbestimmung
nehmen einen wesentlichen Teil der Projektarbeit ein.

Im November 2013 wurde das Projekt von der Landeskommission Berlin gegen Gewalt im Rahmen des Berliner Pra-
ventionspreises mit einem Sonderpreis ausgezeichnet.

Weitere Informationen: http://bit.ly/1En49C7

Zusétzlich hialt auch die auRerschulische Praventionslandschaft des Bezirks eine Vielzahl an Jugendfreizeitangeboten
vor, die einen gewaltfreien Umgang entweder im Rahmen offener Jugendarbeit verfolgen oder durch den Einsatz be-
stimmter Methoden und Ansatze auch explizit gewaltpraventiv tétig sind (z.B. durch Konflikttrainings, Klubregeln oder
Alternativangebote wie Sport, Zirkus und Jugendkultur). Diesbeziiglich sind insbesondere die Streetwork-Projekte von
Gangway e.V. - Verein fur StralRensozialarbeit und Outreach - Mobile Jugendarbeit Berlin oder Projekte des von der
GrenzKultur gGmbh getragenen Kinder- und Jugendzirkus Cabuwazi mit Standorten in Alt-Treptow und Altglienicke zu
nennen. Mit dem Ansatz, verschiedene Jugendkulturen an einem Ort zu vereinen und ihnen einen Ort zur eigenstén-
digen Gestaltung zu bieten, h&lt der Mellowpark ein attraktives und viel genutztes Angebot fiir Jugendliche bereit und
schafft damit auch Alternativen zu delinquentem Verhalten. Weitere offene Angebote werden zudem durch die selbst-
verwalteten Projekte Miiggelklub, Die Bude und VerQuer angeboten. Rdumliche Schwerpunkte der auRerschulischen
Prévention lassen sich nach Auswertung der Angebote in den Regionen Alt-Treptow, Ober- und Niederschoneweide,
aber auch im Allende-Viertel, in Friedrichshagen, der Dammvorstadt, der Kéllnische Vorstadt und in Altglienicke veror-
ten.

5.3.9.3 Fazit

Treptow-Kdpenick gehort eindeutig zu den von Jugendgewalt geringer belasteten Regionen Berlins. Unter den Berliner
Bezirken besetzt er mit Blick auf das Aufkommen von Rohheitsdelikten einen der hinteren Rénge - gegeniiber dem Vor-
jahr miissen allerdings leichte Zuwéchse registriert werden. Es zeichnen sich in dem flachenmaRig sehr groRRen Bezirk
zugleich einige Schwerpunkte der Gewaltbelastung ab, zu denen vor allem die Kélnische Vorstadt/Spindlersfelde, in
geringerem MaR auch Alt-Treptow und Dammvorstadt zahlen. Im Schulbereich ist die Situation allerdings anders ge-
lagert - inshesondere bei Beriicksichtigung des schulischen Gewaltmeldesystems. Treptow-Kopenick besetzt hier einen
der Spitzenplatze der Gewaltbelastung. Rdumliche Schwerpunkte sind das Allende-Viertel und Friedrichshagen. Insge-
samt erweist sich damit nicht der Bezirk insgesamt, sondern die Schulen des Bezirks als relevanter Ansatzpunkt auch
fuir praventive MaRnahmen.

Vor diesem Hintergrund lasst sich festhalten, dass polizeiliche Praventionsveranstaltungen zwar eher selten umgesetzt
werden, explizite Kooperationsvereinbarungen zwischen Schulen und Polizei aber sogar tiberdurchschnittlich verbreitet
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sind und umfangsmaRig insofern der besonderen Belastungssituation des Bezirks gerecht werden. Einen herausra-
genden Spitzenplatz besetzt Treptow-Képenick auch bei der Implementierung von Krisenteams und des Programms
Klasse2000. W&hrend die sozialraumlichen Schwerpunktsetzungen der Pravention jedoch gut insbesondere auf die so-
ziale Situation und die generelle bezirkliche Gewaltbelastung abgestimmt sind, werden die genannten schulischen Ge-
waltschwerpunkte im Allende-Viertel und Friedrichshagen anscheinend nicht entsprechend stark bedacht. Hier besteht
Anlass zur Priifung der Bedarfsgerechtigkeit, wobei auch préventiv zu beachten ist, dass die auf insgesamt niedrigem
Niveau zu verzeichnenden Zuwachse der allgemeinen Gewaltbelastung sich auf die Altersgruppe der Jugendlichen und
auch auf schwerere Delikte (Raub, gefdhrliche und schwere Kérperverletzung) konzentrieren.

5.3.10 Bezirk Marzahn-Hellersdorf

5.3.10.1 Sozialstruktur und Jugendgewalt im Bezirk Marzahn-Hellersdorf

Der Bezirk Marzahn-Hellersdorf ist hinsichtlich der sozialen Struktur seiner Regionen von einer ausgeprégten Hetero-
genitat gekennzeichnet. Besonders deutlich tritt der Kontrast zwischen den durch Ein- und Mehrfamilienhaussiedlun-
gen gepragten Bezirksregionen Biesdorf, Kaulsdorf und Mahlsdorf mit durchgehend hohem Statusindex (Statusgruppe
1) und den durch GroRsiedlungen charakterisierten Bezirksregionen der namensgebenden Ortsteile Marzahn und Hel-
lersdorf zutage.

Vor allem die Regionen Marzahn Nord, Marzahn Mitte und Hellersdorf Nord erweisen sich mit einem sehr niedrigen
Statusindex (4) als soziale Brennpunkte. Die Bezirksregionen Hellersdorf Siid sowie Marzahn Siid, an den Randlagen
der GroRsiedlung gelegen, weisen hingegen einen soliden mittleren Statusindex (2) auf. Hellersdorf Ost wird als Be-
zirksregion insgesamt zwar der niedrigen Statusgruppe (3) zugeordnet, was bei ndherer Betrachtung jedoch auf den
einzelnen Planungsraum Boulevard Kastanienallee zuriickzufiihren ist, der durch einen sehr niedrigen Statusindex (4)
gekennzeichnet ist.®® Der Anteil der Kinder und Jugendlichen mit Migrationshintergrund betrégt in Marzahn-Hellersdorf
22,8 % und ist damit im Vergleich der Berliner Bezirke als eher gering einzuschatzen.

Hinsichtlich des Aufkommens von Jugendgewalt liegt Marzahn-Hellersdorf mit einer HZ von 336 Rohheitsdelikten?*
(mit 8- bis unter 21-jghrigen TV) im berlinweiten Vergleich an 2. Stelle und nur sehr knapp hinter dem am héochsten
belasteten Bezirk Mitte (HZ 340). Wahrend in Berlin insgesamt ein deutlicher Riickgang der Jugendgewalt festzustellen
ist (7,5 %), stagnieren die Zahlen fiir Marzahn-Hellersdorf, die HZ der Rohheitsdelikte nimmt hier im Vergleich zu 2012
nur um 0,2 % ab. In absoluten Zahlen ldsst sich sogar ein leichter Zuwachs von 848 (2012) auf 854 (2013) registrierte
Delikte dieser Art feststellen. Unterscheidet man nach Schwere der begangenen Delikte, so ist bei den leichten Delikten
wie vorsatzlicher leichter Korperverletzung ein geringer Riickgang der HZ um 4,8 % zu bemerken, wéhrend die HZ von
Raub, gefahrlicher und schwerer Kérperverletzung fast unverédndert bleiben (+1,1 %).

Bei der differenzierten Betrachtung des Alters der TV fallen besonders die Altersgruppen der 8- bis unter 14-)dhrigen
sowie der 14- bis unter 18-)&dhrigen auf: Bei beiden Gruppen erweist sich Marzahn-Hellersdorf als der meist belastete
Bezirk. Wahrend sich bei den Fallen mit 8- bis unter 14-jahrigen TV ein deutlicher Riickgang von 17 % gegeniiber dem
Vorjahr abzeichnet, ist bei den 14- bis unter 18-)Jdhrigen jedoch ein leichter Zuwachs von 4 % zu verzeichnen. Die hohe
Gewaltdelinquenz der Kinder und Jugendlichen nivelliert sich jedoch bei den Heranwachsenden: In der Gruppe der 18-
bis unter 21-)dhrigen nimmt der Bezirk einen mittleren 6. Rang ein.

Auffallend sind die gegenldufigen Entwicklungen der Delinquenz von M&dchen und Jungen: W&hrend bei den Jungen
ein leichter Riickgang der HZ von 3,1 % (entsprechend 15 Féllen) gegeniiber dem Vorjahr auszumachen ist, zeichnet
sich bei den Madchen ein entgegengesetzter Trend ab, wie an der Zunahme der HZ um 16,9 % (entsprechend 33 Fallen)
abzulesen ist.

Die rdumliche Verteilung des Auftretens von Jugendgewalt ist dhnlich wie die soziale Struktur der einzelnen Bezirksregi-
onen sehr heterogen ausgepréagt (vgl. Abbildung 55). Mit Marzahn Nord (HZ 600) und Hellersdorf Nord (HZ 597) befin-
den sich im Bezirk gleich zwei der fiinf berlinweit am starksten belasteten Bezirksregionen. Auch die Regionen Marzahn
Mitte und Hellersdorf Ost zeichnen sich durch eine deutlich erhdhte Jugendgewaltdelinquenz mit HZ von 462 bzw. 402
Rohheitsdelikten aus. Die Regionen Marzahn Siid, Hellersdorf Siid und Biesdorf bewegen sich mit HZ von 209 bis 182

90 Monitoring Soziale Stadtentwicklung Berlin 2013 (Seidel-Schulze et al. 2014).
91 Die angegebenen HZ der Rohheitsdelikte sind jeweils bezogen auf 100.000 Einwohner/innen.
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nur leicht tiber dem Median aller Berliner Bezirke (171). Kaulsdorf und Mahlsdorf hingegen sind durch eine deutlich
unterdurchschnittliche Gewaltbelastung mit HZ von 97 bzw. 66 Rohheitsdelikten gekennzeichnet.

Abbildung 55: Marzahn-Hellersdorf - Gewaltbelastung nach Regionen
(HZ Rohheitsdelikte mit 8- bis unter 21-jdhrigen TV) 2013
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Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeiprasident in Berlin 2014a), Daten des Amts fiir Statistik (Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg 2014),
eigene Berechnungen.

Auf Ebene der Bezirksregionen ist die Entwicklung der Jugendgewalt gegeniiber dem Vorjahr uneinheitlich. Wahrend
in den hoch belasteten Regionen Marzahn Nord und Hellersdorf Nord ein Riickgang der HZ um 13,5 % bzw. 13,6 % im
Vergleich zum Vorjahr festzustellen ist (entsprechend einer Abnahme um 19 bzw. 29 Falle) und in Hellersdorf Ost die
HZ sogar um 28,5 % abnimmt (entsprechend 28 Fillen), verzeichnen die anderen Bezirksregionen zum Teil deutliche
Zuwichse. Besonders Marzahn Mitte fallt hier mit einem Anstieg der HZ um 27,1 % auf, was einem Plus von 47 Fillen
entspricht. Auffallend ist ebenfalls die Entwicklung in der Region Biesdorf, deren HZ einen Sprung von 119 auf 191, also
um 61,1 % zu verzeichnen hat (entsprechend einem Plus von 19 Féllen). Kaulsdorf und Mahlsdorf bleiben zwar absolut
betrachtet auf niedrigem Niveau, dennoch sind auch hier sechs bzw. zwélIf Delikte mehr zu verzeichnen, was aufgrund
der geringen Fallzahl prozentual stark ins Gewicht fallt. Ob diese Befunde durch eine zufallige Haufung oder durch eine
systematische Verschiebung von Orten der Jugendgewalt zu erkldren sind, bleibt weiter zu beobachten.

Setzt man die Befunde zur Jugendgewalt in Relation zu den aufgrund des sozialen Status geschatzten Werten, so
liegen die HZ der Rohheitsdelikte in den Regionen Marzahn Nord, Marzahn Mitte und Hellersdorf Nord deutlich tiber
den geschéatzten Werten.*? Das heiltt, die aufféllig hohen Befunde in Bezug auf die Gewaltbelastung in diesen Regionen
sind nicht allein durch die schwache Sozialstruktur zu erkléren, sondern auch auf weitere Faktoren zuriickzufiihren. Zu
einem bestimmten Anteil kommen dabei auch sozialraumliche Charakteristika als Ursache in Frage: So liegen in diesen
Regionen zahlreiche von Jugendlichen frequentierte Einrichtungen und Treffpunkte, wie etwa die Einkaufszentren East-
gate und Helle Mitte, wichtige Umsteigebahnhofe der S- und U-Bahn oder Jugendclubs.

Jugendgewalt ist auch an einigen Schulen in Marzahn-Hellersdorf ein merkliches Problem. In Bezug auf polizeilich er-
fasste Rohheitsdelikte an Schulen erweist sich der Bezirk als iiberdurchschnittlich gewaltbelastet (vgl. Abbildung 56):
Die HZ fiir den gesamten Bezirk liegt mit 899 Rohheitsdelikten® deutlich tiber dem Gesamtwert fiir Berlin (314). Anders
als bei den HZ ohne expliziten Schulbezug ist hier allerdings seit dem Vorjahr ein Riickgang um 17,1 % zu verzeichnen.
In absoluten Zahlen bedeutet dies einen Riickgang von 268 auf 228 Fille.

92 Die Abweichung der HZ liegt in diesen Regionen zwei bzw. drei Standardabweichungen tiber dem Schatzwert.
93 Die HZ der Rohheitsdelikte an Schulen sind jeweils bezogen auf 100.000 Schiiler/innen.
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Abbildung 56: Marzahn-Hellersdorf - Polizeilich registrierte Gewaltbelastung an Schulen
(HZ Rohheitsdelikte an Schulen mit 8- bis unter 21-jdhrigen TV) 2012 und 2013
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Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeiprésident in Berlin 2014a, 2013a), Daten der SenBJW (Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft
2014c, 2014b, 2013b, 2013a), eigene Berechnungen.

Bei der Betrachtung der einzelnen Bezirksregionen erweist sich in erster Linie die Region Marzahn Nord mit einer HZ
von 2.283 Rohheitsdelikten (59 Vorfalle absolut) als besonders gewaltbelastet. Weiterhin kénnen die Regionen Hel-
lersdorf Ost, Marzahn Mitte und Hellersdorf Nord mit HZ im Bereich von 1.248 bis 928 (und damit ebenfalls tiber dem
Wert fiir den Gesamtbezirk) als besonders gewaltbelastet gelten. Im Vergleich dazu liegen die Regionen Marzahn Siid,
Hellersdorf Siid und Kaulsdorf mit deutlichem Abstand unter diesen Werten (HZ im Bereich von 510 bis 407), aber noch
merklich tiber der HZ fiir Rohheitsdelikte an Schulen bezogen auf das gesamte Stadtgebiet Berlins. Einzig die Bezirksre-
gion Biesdorf mit einer HZ von 174 Vorfédllen erweist sich in Bezug auf Schulgewalt als gering belastet.

Im Vergleich mit 2012 zeigt sich in den meisten Bezirksregionen ein Riickgang der Rohheitsdelikte an Schulen. Eine
Ausnahme bildet Marzahn Mitte mit einem Anstieg der HZ von 25 % auf 1.018 (entsprechend elf zusé&tzlichen Fillen).
Dariiber hinaus kann in den Bezirksregionen Kaulsdorf und Mahlsdorf fiir 2012 - bei sehr kleinen absoluten Fallzahlen -
ebenfalls ein Anstieg von einem auf drei Vorfélle bzw. von null auf sieben Vorfélle verzeichnet werden.

Hinsichtlich der Gewaltmeldebdgen der Schulen weist Marzahn-Hellersdorf fiir 2013 eine HZ von 650 gemeldeten Ge-
waltvorfallen pro 100.000 Schiiler/innen auf, was einer absoluten Anzahl von 165 Fallen entspricht - die durch die Schu-
len erfassten Gewaltmeldungen liegen somit unter der Zahl der polizeilich erfassten Félle. Dies sind 29 Falle weniger
als im Vorjahr, womit auch die HZ einen Riickgang um 17 % zu verzeichnen hat und damit dem Trend der polizeilich
gemeldeten Rohheitsdelikte an Schulen folgt. Im Vergleich der Berliner Bezirke liegt Marzahn-Hellersdorf damit 2013
an 4. Stelle.

In Bezug auf Schuldistanz zeigen sich in Marzahn-Hellersdorf héhere Fehlquoten als in der Mehrzahl der Berliner Be-
zirke. So betragt die Fehlquote insgesamt 7,3 %, fuir unentschuldigtes Fernbleiben ergibt sich eine Quote von 1,6 %.
Aullerdem erreicht der Bezirk mit einem Anteil von 9,1 % an distanzierten Schiiler/innen den zweithéchsten Wert aller
Berliner Bezirke. Das bedeutet, dass etwa jede/r elfte Schiiler/in des Bezirks im 1. Schulhalbjahr mehr als 20 Tage ge-
fehlt hat.

5.3.10.2 Priventionsangebote im Bezirk Marzahn-Hellersdorf

Im Bezirk Marzahn-Hellersdorf befinden sich im Schuljahr 2013/14 insgesamt 56 Schulen, davon 52 allgemeinbildende
und vier berufliche Schulen, die insgesamt von 25.375 Schiiler/innen besucht werden. Die meisten Schulen sind in den
Bezirksregionen Marzahn Mitte und Hellersdorf Nord angesiedelt, die auch die héchsten Schiilerzahlen aufweisen. Die
geringsten Schiilerzahlen und Schulen sind in den Bezirksregionen Hellersdorf Stid, Kaulsdorf und Mahlsdorf zu finden.
Wéhrend in den Bezirksregionen des Ortsteils Marzahn der Anteil an Schiiler/innen mit nicht deutscher Herkunftsspra-
che 24 bzw. 36 % betradgt, belduft sich dieser Anteil in den Bezirksregionen des Ortsteils Hellersdorf sowie in Biesdorf
nur auf 10 bzw. 15 %. In Mahlsdorf und Kaulsdorf machen Schiiler/innen ohne deutsche Herkunftssprache nur 3 %
der Schiilerschaft allgemeinbildender Schulen aus. Die fiinf Gymnasien des Bezirks liegen in den Ortsteilen Marzahn,
Hellersdorf und Biesdorf - in Mahlsdorf bzw. Kaulsdorf befindet sich hingegen kein Gymnasium.

Im Hinblick auf die zentral erfassten PraventionsmalRnahmen an Schulen (vgl. Abbildung 57) sind in Marzahn-Hellers-
dorf zundchst die Kooperationsvertrige zwischen Polizei und Schule zu nennen: Insgesamt 18 Vertrage wurden mit den
Schulen im Bezirk geschlossen, was einer Quote von 32,1 % aller Schulen und damit im berlinweiten Vergleich einem
3. Rang entspricht. Allein 14 dieser 18 Kooperationsvertrage entfallen auf Schulen im Ortsteil Marzahn, in der Bezirks-
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region Marzahn Nord werden sogar alle acht Schulen auf diese Weise erreicht. Die weiteren vier Vertrage bestehen mit
Schulen im Ortsteil Hellersdorf. Da sie vorrangig mit Schulen in Bezirksregionen mit einer erhthten Gewaltbelastung
geschlossen wurden, kann hier von einer guten Passung des Angebots ausgegangen werden. Allerdings besteht in der
ebenfalls hoch belasteten Bezirksregion Hellersdorf Nord lediglich ein Kooperationsvertrag, was einer Quote von 11 %
der ansdssigen Schulen entspricht.

Bei den polizeilichen Praventionsveranstaltungen liegt Marzahn-Hellersdorf berlinweit eher im Mittelfeld (Platz 5), ins-
gesamt 110 Veranstaltungen wurden 2013 umgesetzt. Hierbei liegt der Schwerpunkt jedoch nicht in den Bezirksregio-
nen des Ortsteils Marzahn, sondern eher in denen des Ortsteils Hellersdorf sowie in Biesdorf, Kaulsdorf und Mahlsdorf.
Das Angebot des Rechtskundepakets nutzen die Schulen des Bezirks vergleichsweise hdufig - berlinweit an 3. Stelle.
Fiinf Projektwochen konnten in diesem Rahmen umgesetzt werden.

Weiterhin kann der Bezirk Marzahn-Hellersdorf an gut zwei Dritteln seiner Schulen (67,9 %) die Einrichtung eines Kri-
senteams vorweisen (insgesamt 38) und liegt damit berlinweit an 4. Stelle. Das Landesprogramm Jugendsozialarbeit an
Schulen wird dariiber hinaus an 19 Schulen des Bezirks umgesetzt, was mit einer Quote von 33,9 % der Schulen einem
5. Rang im Berliner Vergleich entspricht. Schulstationen wurden hingegen nur an zwei Grundschulen des Bezirks ein-
gerichtet (Platz 11). Eine Forderung iiber das Bonus-Programm?®, das explizit zur Unterstiitzung von Schulen in sozial
schwachen Regionen eingerichtet wurde, erhalten 22 Schulen des Bezirks - darunter 14 Grundschulen. Angesichts der
hohen Gewaltbelastung auch der 8- bis unter 14-)J&hrigen ist dies als sinnvolle Unterstiitzung der Schulen zu bewerten.

Am Programm ,,Schule ohne Rassismus - Schule mit Courage® sind bisher nur zwei Schulen des Bezirks beteiligt. Auch
das Projekt Klasse2000 wird nur an zwei Schulen und damit vergleichsweise selten umgesetzt. Das Programm Mind-
Matters wird 2013 nicht umgesetzt.

Abbildung 57: Marzahn-Hellersdorf - Verbreitung ausgewihlter gewaltprédventiver Angebote an Schulen
(Anteil der teilnehmenden Schulen in %)
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Datengquellen: Projektdaten (vgl. Tabelle 3), Schuldaten (Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft 2014b, 2014c), eigene Berechnungen, N = 56
allg. und berufl. Schulen.

94 Diese Angaben beziehen sich auf 2014/15.
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Daneben existiert an Schulen des Bezirks eine Vielzahl weiterer MaRnahmen zur Gewaltpravention: Besonders etabliert
sind vor allem Konfliktlotsen- oder Schiilermediationsprogramme, z.T. auch Klassen-Coaches, die feste Angebote an
mehreren Grund- und weiterfiihrenden Schulen des Bezirks darstellen. Auch gehdren Trainings zur Verbesserung der
sozialen Kompetenzen sowie Selbstverteidigungs- und Selbstbehauptungstrainings zum Angebot der Schulen. Weiter-
hin setzen zahlreiche Schulen auf die Stdrkung der Eigenverantwortung und Mitbestimmung der Schiilerschaft durch
die Einrichtung von Klassenr&dten und Schiilerparlamenten.

Die Férderung sozialer Schliisselkompetenzen und der Konfliktfahigkeit der Schiiler/innen sind ebenfalls hdufig Gegen-
stand der Zielbeschreibungen der Jugendsozialarbeit und der Schulstationen im Bezirk. Diese widmen sich weiterhin
dem Abbau von Schulmiidigkeit und Schuldistanz, was angesichts der erhéhten Fehlquoten im Bezirk als sinnvolle
Schwerpunktsetzung erscheint. Die verstarkte Ansprache und Einbeziehung von Eltern im Hinblick auf die schulischen
Belange ihrer Kinder stellt einen weiteren Fokus der Schulsozialarbeit dar. Vor dem Hintergrund des hohen Anteils an
Kindern und Jugendlichen aus eher bildungsfernen Familien ist dies als wichtiger Bestandteil der Praventionsarbeit in
Bezug auf Schuldistanz und Schulgewalt zu betrachten. Kombiniert werden Ansatze zur Gewaltpréavention zum Teil mit
Malnahmen zur Gesundheitsférderung und Suchtpravention, wie z.B. tiber die Teilnahme am Landesprogramm fir die
gute gesunde Schule.

Speziell fiir den Umgang mit verhaltensauffélligen Schiiler/innen werden in Marzahn-Hellersdorf stellenweise konkrete
schulbezogene Verfahren angewendet, die sich am Programm Entwicklungstherapie/Entwicklungspadagogik (ETEP) an
Schulen orientieren.

Hervorzuheben in der schulischen Praventionslandschaft sind weiterhin integrale Konzepte, wie etwa die Entwicklung
von Quartiers- bzw. Stadtteilschulen, die dem Ansatz des Bonus-Programms folgend sowohl schulintern abgestimmte
Konzepte entwickeln als auch gezielt Angebote des Sozialraums einbeziehen. Dariiber hinaus gibt es zur praxisnahen
Vermittlung von Sozial- und Medienkompetenzen punktuelle Kooperationen von Schulen mit weiteren Einrichtungen,
z.B. mit dem bezirklichen Medienkompetenzzentrum Helliwood media & education im Férderverein fiir Jugend und
Sozialarbeit e.V.

Die Tréger der Kinder- und Jugendhilfe sind in Marzahn-Hellersdorf gut in die schulische Préventionsarbeit integriert,
z.B. liber die Trdgerschaft von Schulstationen und Schulsozialarbeit, aber auch iiber ergénzende Angebote gewalt-
praventiver Projekte an Schulen, die die Schiiler/innen im Bereich des sozialen Lernens oder beim Erwerb gewaltfreier
Konfliktlésungen unterstiitzen.

Zusdtzlich halt auch die auRerschulische Praventionslandschaft zahlreiche Angebote mit explizit gewaltpraventiven
Ansatzen bereit. Ahnlich wie bei den schulischen Projekten setzen diese Konzepte auf eine Starkung sozialer Kompeten-
zen und gewaltpraventiver Schutzfaktoren sowie auf die Einiibung von Methoden zur gewaltfreien Konfliktlosung und
Deeskalation. Mit den Schliissel-Kids wird eines dieser Projekte nachfolgend naher beschrieben. Fiir Jugendliche besteht
zudem auch im auRerschulischen Bereich die M&glichkeit, sich als Streitschlichter/innen ausbilden zu lassen und sich
zu engagieren. Uber zielgruppenspezifische Programme werden zum Teil auch Jugendliche mit Zuwanderungsgeschich-
te gezielt fuir die Praventionsangebote angesprochen. Mit einem Peerhelper- und einem Peer-Education-Projekt steht
sowohl in Marzahn als auch in Hellersdorf ein umfangreiches Ausbildungsprogramm fiir Jugendliche zur Verfiigung, in
dem unter anderem Methoden zur Konfliktbewdltigung vermittelt werden und nach dessen Abschluss die Jugendlichen
selbst soziales Engagement im Kiez tibernehmen kénnen.

Ein verbreiteter Ansatz besteht zudem in der Kombination von Sport und Gewaltprdvention, vor allem tiber Mann-
schaftssportarten wie FulRball. Dadurch werden niedrigschwellige Zugénge zu Jugendlichen hergestellt und im Rahmen
des Sports soziale Kompetenzen eingelibt.
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Projektbeschreibung 10: Schliissel-Kids
(Trédger: DRK Kreisverband Berlin-Nordost e.V.)

Schliissel-Kids

Das Projekt ,Schliissel-Kids“ wurde 2014 in Trdgerschaft des DRK-Kreisverbands Berlin Nordost e.V. im Berliner
Bezirk Marzahn-Hellersdorf umgesetzt. Geférdert wurde das Projekt von der Deutschen Fernsehlotterie.

Mit dem tibergeordneten Ziel, Kindern und Jugendlichen Kompetenzen fiir eine gewaltfreie Konfliktbewaltigung und
ein tolerantes Zusammenleben zu vermitteln, wurden speziell zugeschnittene Module fiir Jugendliche und Fachkraf-
te umgesetzt. Angesprochen waren Kinder und Jugendliche im Alter von 8 bis 14 Jahren. Uber die Laufzeit hinweg
hat das Projekt insgesamt 34 Bausteine und sieben Aktionen mit 1.179 Kindern bzw. Jugendlichen umgesetzt, dar-
unter auch Aktionen im Setting Schule.

Spielerisch wurden folgende auf die jeweilige Zielgruppe angepasste Module durchgefiihrt:
1. Selbstreflexion und Selbstwirksamkeit (,, Ttir auf!“),

2. Konflikt- und Stresskompetenz (,Komm rein!“),

3. Toleranz, Empathie und Input durch Fachkréfte (,,Sei offen!®),

4. Medienkompetenz und gewaltfreie Kommunikation (,,Denk mit!“) und

5. Anerkennung und Projektabschluss (,,Sei Profil“).

Im Herbst 2014 wurde zudem der Baustein ,,Mach’s neu!” hinzugefiigt, der auch Schulungen fiir Horterzieher/
innen kooperierender Schulen beinhaltet und damit auch die Ausbildung zum/zur Mediator/in an der Peter-Pan-
Grundschule unterstiitzt.

Weitere Informationen: http://bit.ly/1bCuN3L

In Marzahn-Hellersdorf bestehen drei ausgewiesene QM-Gebiete: Hellersdorfer Promenade, Marzahn Nordwest und
Mehrower Allee, die u.a. Angebote zur Starkung der Sozial- und Erziehungskompetenz sowie zur Konfliktbewaltigung
umsetzen. Im Jahr 2013 wurde diesbeziiglich das Projekt ,Streetwork im Quartier Hellersdorfer Promenade® (Férder-
verein eastend-berlin e.V.) realisiert, um Jugendlichen Unterstiitzung in Krisensituationen zu bieten, Kompetenzen zur
Losung von Problemen zu vermitteln und Konflikte zu schlichten. Im Verantwortungsbereich des QM Marzahn Nord-
West konnte 2013 das Angebot ,,Projektmittel fiir Schulen” (Férderverein Freunde der Paavo-Nurmi-Grundschule e.V.)
eingerichtet werden, um Eltern zur Mitarbeit und Teilhabe am Schulleben zu aktivieren, Schliisselkompetenzen der
Kinder und Jugendlichen zu stdrken und Konfliktbewdltigungsstrategien zu férdern.

5.3.10.3 Fazit

Im Hinblick auf die Sozialstruktur, Gewaltbelastung und Praventionslandschaft Marzahn-Hellersdorfs best&tigt sich die
heterogene und kontrastreiche Gliederung des Bezirks: Den sozial stabilen und nur wenig gewaltbelasteten Bezirksre-
gionen Biesdorf, Kaulsdorf und Mahlsdorf stehen die sozial schwachen und im Berliner Vergleich weit tiberdurchschnitt-
lich gewaltbelasteten Bezirksregionen Marzahn Nord und Hellersdorf Nord gegentiber. Obwohl viele der Malinahmen
zur Gewaltpravention ihren Schwerpunkt hier sowie auch in den angrenzenden Bezirksregionen Marzahn Mitte und
Hellersdorf Ost setzen, liegt der Bezirk zumindest in Bezug auf einige langfristig angelegte Mallnahmen, wie der Ein-
richtung von Schulstationen oder der Férderung iiber das Bonus-Programm, eher im Mittelfeld.

Besonderes Augenmerk bei der kiinftigen Ausgestaltung der Prédventionslandschaft - z.B. bei der Einrichtung weiterer
Schulstationen oder Jugendsozialarbeit - sollte auf die Altersklassen der 8- bis unter 14-Jahrigen sowie auch der 14- bis
unter 18-Jdhrigen gelegt werden, da Marzahn-Hellersdorf fiir beide Gruppen die berlinweit hochste Gewaltbelastung
aufweist.

Einer Beobachtung bedarf zudem die Entwicklung der Jugendgewalt im Bezirk insgesamt, die entgegen dem berlinwei-
ten Trend und der Gewaltdelinquenz an Schulen nicht abnimmt, sondern auf hohem Niveau stagniert und sich mogli-
cherweise nur innerbezirklich verlagert.
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5.3.11 Bezirk Lichtenberg

5.3.11.1 Sozialstruktur und Jugendgewalt im Bezirk Lichtenberg

Lichtenberg schlieRt an den Berliner S-Bahn-Ring und die Rummelsburger Bucht an und dehnt sich nach Norden tiber
Hohenschonhausen bis Malchow aus, im Stiden erstreckt es sich bis Karlshorst. Sechs der 13 Bezirksregionen sind
durch Grofisiedlungen geprégt. Eher kleinteilige Siedlungsstrukturen gibt es hingegen in Alt-Hohenschénhausen und
Rummelsburg. Der Anteil an Kindern und Jugendlichen mit Migrationshintergrund liegt bei 31,5 %, berlinweit sind es
45 %. Die Sozialstruktur der Regionen deckt das gesamte Spektrum der vier Statusgruppen ab. Zu den sozial benach-
teiligten Gebieten zdhlen Neu-Hohenschénhausen Nord und Siid (Statusgruppe 4) sowie Friedrichsfelde Nord (3), die
durch Grolisiedlungen geprégt sind. Sieben Regionen sind dem Mittelfeld (2) zugeordnet. Einige gehéren aber innerhalb
der Statusgruppe 2 zu den sozial eher schwécheren Regionen. Dies sind Fennpfuhl, Frankfurter Allee Stid und Fried-
richsfelde Siid, die ebenfalls durch GroRsiedlungen gepragt sind. Weitere Regionen der Statusgruppe 2 sind Neu- und
Alt-Lichtenberg sowie Alt-Hohenschénhausen Nord und Siid. Zur Statusgruppe 1 zéhlen die Regionen Malchow/War-
tenberg/Falkenberg, Rummelsburger Bucht und Karlshorst.

Abbildung 58: Lichtenberg - Gewaltbelastung nach Regionen
(HZ Rohheitsdelikte mit 8- bis unter 21-j3hrigen TV) 2013
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Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeiprasident in Berlin 2014b, 2013b), Daten des Amts fiir Statistik (Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg 2014),
eigene Berechnungen.

Lichtenberg z&hlt im Berliner Vergleich zu den weniger gewaltbelasteten Bezirken und steht wie im Vorjahr an 8. Stelle.
Die Jugendgewalt ging um 7,8 % zurtick, dhnlich wie in der Stadt insgesamt (7,5 %). Der Riickgang in Lichtenberg ist
dabei vor allem durch einen Riickgang der Falle mit 14- bis unter 18-jghrigen TV gepréagt. So ging die Belastung durch
Félle mit tatverddchtigen Jugendlichen in Lichtenberg deutlicher zurtick als in Berlin (um 15,2 %, berlinweit um 5,7 %).
Dagegen ging die HZ der Falle mit tatverdachtigen Heranwachsenden in Lichtenberg nur leicht zurtick (3 %, berlinweit:
7,6 %), die Kindergewaltdelinquenz stagnierte und lag 2013 auf einem fiir Berlin durchschnittlichen Niveau (Lichtenberg:
45 Falle, Berlin: 43; Tabelle 17 im Anhang). Eine differenzierte Betrachtung der Delikttypen zeigt, dass in Lichtenberg
insbesondere die vorsatzlichen leichten Korperverletzungen deutlich abnahmen. Hingegen blieb bei den schwereren
Delikten (Raub, gefdhrliche und schwere Kérperverletzungen) die Belastung fast gleich, wahrend sie berlinweit abnahm.
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Die Gewaltbelastung in den einzelnen Regionen (Abbildung 58 sowie Tabelle 27 im Anhang) spiegelt das breite Spek-
trum der sozialen Struktur wider, wobei nicht in allen sozial benachteiligten Gebieten auch eine hohe Jugendgewalt
vorliegt. Eine hohe Gewaltbelastung gibt es in den Regionen Neu-Hohenschénhausen Nord und Sud. Sie weisen zu-
gleich eine hohe soziale Benachteiligung auf. Die HZ ging in beiden Gebieten im Vergleich zum Vorjahr um etwa 5 %
zuriick. Leicht erhoht ist die Gewaltbelastung in Friedrichsfelde Siid, Alt-Lichtenberg, Frankfurter Allee Siid und Alt-
Hohenschonhausen Siid. In den ersten beiden Regionen nahm sie im Vergleich zum Vorjahr zu, in den beiden anderen
ab. Die tibrigen Regionen haben eine unterdurchschnittliche Gewaltbelastung. In Fennpfuhl und Friedrichsfelde Siid
liegt sie deutlich unter dem aufgrund der sozialen Struktur geschatzten Wert. In beiden Regionen sind zudem deutliche
Riickgdange im Vergleich zum Vorjahr zu verzeichnen. Lichtenberg weist demnach einerseits Grolisiedlungen mit einer
hohen, andererseits solche mit einer unterdurchschnittlichen Gewaltdelinquenz auf. Dabei erweisen sich die stérker
sozial benachteiligten Gebiete auch als starker gewaltbelastet. Als Gebiete mit deutlichem Gewaltprédventionsbedarf
erweisen sich demnach Hohenschénhausen Nord und Sud.

Abbildung 59: Lichtenberg - Polizeilich registrierte Gewaltbelastung an Schulen
(HZ Rohheitsdelikte an Schulen mit 8- bis unter 21-jdhrigen TV) 2012 und 2013
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Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeiprésident in Berlin 2014a, 2013a), Daten der SenBJW (Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft
2014c, 2014b, 2013b, 2013a), eigene Berechnungen.

Gegeniiber der eher geringen Belastung des Bezirks mit Rohheitsdelikten mit TV von 8 bis unter 21 Jahren sind die
Schulen in Lichtenberg aber relativ hoher belastet. Hinsichtlich der HZ der polizeilich registrierten Rohheitsdelikte an
Schulen liegt Lichtenberg im oberen Mittelfeld und steht im Vergleich der Bezirke an 5. Stelle. Die Gewaltbelastung ging
aber gegeniiber 2012 um 11,9 % deutlich zuriick.

Bezogen auf die Gewaltmeldebtgen, mit denen Schulleitungen Gewaltvorfalle an die zustandige Senatsverwaltung
melden, stellt Lichtenberg sogar den am zweitstarksten belasteten Bezirk dar. Die HZ sank auch hier um 11 %. Sie lag
in Lichtenberg 2013 bei 709 Fallen pro 100.000 Schiiler/innen (Berlin: 466). Die Diskrepanz des Rangplatzes des Bezirks
auf der Grundlage der Gewaltmeldebogen gegeniiber demjenigen der polizeilichen Meldungen ist auch darauf zurtick-
zufiihren, dass in Lichtenberg im Vergleich zu anderen Bezirken ein erhthter Anteil an Gewaltmeldungen des Geféhr-
dungsgrads | zu finden ist. Zusammen betrachtet weisen die Statistiken darauf hin, dass die Schulgewalt in Lichtenberg
riickldufig ist, dass sie jedoch im Bezirk ein bedeutenderes Problem darstellt als Jugendgewalt insgesamt.

Auch in Bezug auf die Schulgewalt bestehen deutliche Unterschiede zwischen den Lichtenberger Regionen, wie die n&-
here Betrachtung der polizeilich registrierten Rohheitsdelikte an Schulen zeigt. Neu-Hohenschénhausen Stid weist im
Bezirk mit Abstand die hochste Belastung polizeilich registrierter Schulgewalt auf (HZ 860%, das entspricht 16 Fillen).
Auch in Neu-Hohenschénhausen Nord ist eine erhghte Schulgewalt zu verzeichnen (HZ 609, das entspricht 13 Fllen).
In beiden Regionen ist, wie oben beschrieben, auch insgesamt eine hohe Belastung mit Jugendgewalt zu verzeichnen.
Hier ist daher sowohl schulische als auch sozialrdaumliche Gewaltpravention und deren Verzahnung besonders rele-
vant. In Friedrichsfelde Stid und Alt-Hohenschénhausen Siid ist dagegen lediglich die Schulgewalt erhsht (HZ 690, das
entspricht zwolf Fallen bzw. HZ 404 oder 17 Fille), die Jugendgewalt insgesamt jedoch nur leicht iiberdurchschnittlich
ausgepragt. In diesen Regionen ist daher vor allem schulische Gewaltprédvention besonders wichtig. Eine im Vergleich
zu Gesamt-Berlin geringe Belastung mit schulischen Rohheitsdelikten haben Alt-Lichtenberg, Karlshorst, Fennpfuhl,
Neu-Lichtenberg und Frankfurter Allee Siid. Nicht aufgefiihrt wurden Regionen mit drei oder weniger Schulen, und zwar
Malchow, Alt-Hohenschénhausen Nord, Friedrichsfelde Nord, Rummelsburger Bucht.

95 Bezogen auf 100.000 Schiiler/innen.
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Die Perspektive auf Jugendgewalt an Schulen wird aus Sicht eines Experten aus der zustdndigen Verwaltung weitge-
hend besté&tigt. Demnach ist in Lichtenberger Schulen eine mittlere Gewaltbelastung festzustellen, die sich in leichtem
MalRe auf gewisse Brennpunkte konzentriert, und zwar auf Neubaugrof3siedlungen, in denen grolte Bevislkerungsteile
sozial benachteiligt sind. Vertiefend wies der Experte darauf hin, dass nicht nur Jugendgewalt das haufigste Phanomen
bilde, sondern auch das dissoziale Verhalten von Kindern in Schulen und deren Umfeld in Brennpunktgebieten.

Die Hinweise auf eine erhdhte Schulgewalt korrespondieren mit hohen Werten bei der Schuldistanz. Hier steht Lich-
tenberg im Vergleich der Bezirke an 4. Stelle: 8,2 % der Schiiler/innen galten als schuldistanziert, berlinweit waren es
6,9 % (Senatsverwaltung fir Bildung, Jugend und Wissenschaft 2014e, 8).

Wéhrend Lichtenberg also bei der Jugendgewalt insgesamt zu den weniger belasteten Bezirken gehort, fallen Neu-
Hohenschdnhausen Nord und Siid durch eine hohe Gewaltbelastung insgesamt und ein hohes MaR an polizeilich regis-
trierter Schulgewalt auf. Zwei weitere Regionen weisen eine erhhte Gewaltbelastung an Schulen, aber nur eine leicht
tiberdurchschnittliche Gewaltbelastung insgesamt auf. Dies sind Friedrichsfelde Siid und Alt-Hohenschénhausen Siid.
Hingegen zeigen sich Friedrichsfelde Nord als GroRsiedlung mit einem erhthten MaR sozialer Benachteiligung (Status-
gruppe 3) und Fennpfuhl als GroRsiedlung mit mittlerem Sozialstatus als unterdurchschnittlich gewaltbelastet.

5.3.11.2 Priventionsangebote im Bezirk Lichtenberg
In Lichtenberg gibt es 63 Schulen mit insgesamt 28.923 Schiiler/innen. Darunter sind 54 allgemeinbildende Schulen mit
insgesamt 22.662 Schiiler/innen, von denen 24,4 % eine nicht deutsche Herkunftssprache mitbringen.

Im Rahmen des Monitorings wird die Verbreitung ausgewdhlter gewaltpraventiver Angebote untersucht. Die Analyse
zeigt, in welchem MalRe die jeweiligen Angebote im Vergleich zu anderen Bezirken umgesetzt wurden. Dadurch werden
raumliche Schwerpunkte der Verbreitung bestimmter Angebote sichtbar.%

Abbildung 60: Lichtenberg - Verbreitung ausgewihlter gewaltpriventiver Angebote an Schulen
(Anteil der teilnehmenden Schulen in Prozent)
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Datenquellen: Projektdaten (vgl. Tabelle 3), Schuldaten (Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft 2014b, 2014c),
eigene Berechnungen, N = 63 allg. und berufl. Schulen.

In Lichtenberg sind einzelne der hier untersuchten Angebote sehr haufig vertreten, bei vielen liegt die Verbreitung im
mittleren Bereich.

Hinsichtlich der Kooperation mit der Polizei zeigt sich ein zweischneidiges Bild. Polizeiliche Praventionsveranstaltungen
wurden in Lichtenberg — wie auch im Vorjahr - sehr selten durchgefiihrt. Der Bezirk steht hier an 11. Stelle. So gab esin
Lichtenberg eine Veranstaltung pro Schule, in Berlin insgesamt doppelt so viele. Ein Blick auf die Bezirksregionen zeigt,
dass in den Regionen mit hoher Gewaltbelastung an Schulen selten polizeiliche Préventionsveranstaltungen umgesetzt

96 Die Auswahl bezieht zentrale gewaltpréventive Projekte ein, ist jedoch dadurch begrenzt, dass nur fiir wenige Projekte die entsprechenden Daten ermittelt
werden konnten.
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wurden. In Neu-Hohenschénhausen Nord (HZ 609) fand keine der hier beriicksichtigten polizeilichen Veranstaltungen
statt. In Neu-Hohenschdnhausen Siid, Friedrichsfelde Siid und Alt-Hohenschénhausen Siid war es im Schnitt eine pro
Schule. Zwei Regionen mit niedriger Gewaltbelastung weisen ein hoheres MaR polizeilicher Préventionsveranstaltun-
gen auf. In Frankfurter Allee Siid waren es durchschnittlich 2,5 Veranstaltungen pro Schule, in Neu-Lichtenberg 1,8.
Hinsichtlich der Kooperationsvertrdge mit der Polizei liegt der Bezirk hingegen im Berliner Mittelfeld. Zehn Lichten-
berger Schulen (15,9 %) haben eine solche Vereinbarung abgeschlossen, in Berlin waren es 21,4 %. Hinzu kommt das
Projekt ,,Nein“ zu Gewalt - egal wo!, das in Lichtenberg, Marzahn-Hellersdorf und Treptow-Kopenick an insgesamt
sechs weiterfiihrenden Schulen umgesetzt wurde. Dabei wurden Projekttage fiir Acht- und Neuntkldssler/innen von
Vertreter/innen der Polizei, der S-Bahn und verschiedener Beratungsstellen durchgefiihrt (vgl. Abschnitt 5.3.9 tiber
Treptow-Kopenick).

Besonders haufig wurden in Lichtenberg hingegen Krisenteams eingerichtet, und zwar an 76,2 % der Schulen (berlin-
weit nur an gut der Halfte). Zudem werden bestimmte Projektformate im Bezirk besonders hdufig umgesetzt. So ist
»Schule ohne Rassismus - Schule mit Courage in Lichtenberg stadtweit am haufigsten vertreten. Acht Schulen (12,7 %)
erarbeiteten sich diesen Titel (Berlin: 6,7 %). Auch das Projekt buddY ist in Lichtenberg im Berliner Vergleich weiterhin
sehr verbreitet. Eine Besonderheit bildet das Netzwerk LIBT Lichtenberger Buddys und Teamer e.V., in dem sich aktive
Schiiler/innen verschiedener Schulen zu ihren Buddyprojekten austauschen konnen.

Bei Schulstationen, Jugendsozialarbeit und dem Bonus-Programm? liegt Lichtenberg im Mittelfeld. Ahnlich liegt der
Bezirk auch bei der Umsetzung des Rechtskundepakets (drei Veranstaltungen), Klasse2000 (vier Schulen) und Mind-
Matters (eine Schule).

An den Lichtenberger Schulen wird insgesamt eine groRe Bandbreite gewaltpraventiver Angebote umgesetzt. Laut einer
Experteneinschatzung aus der zusténdigen Verwaltung gibt es eine hohe Angebotsvielfalt und Angebote fiir vielfaltige
Zielgruppen, die sich schwerpunktmaRig an Kinder von sechs bis unter 14 Jahren, eher an Jungen als Madchen, insbe-
sondere an sozial benachteiligte Jugendliche richteten. Insgesamt bestehe eine stark ausgepragte Angebotslandschaft
zur Gewaltpravention an Schulen in Lichtenberg. Daher bestehe kein weiterer Bedarf an zus&tzlichen Angeboten. The-
mengebiete, die mit den bestehenden Angeboten bearbeitet werden, sind vor allem Konfliktverhalten, Mobbing sowie
Kompetenzen im Umgang mit Sozialen Medien und dem Internet. Zu den umgesetzten Angeboten zdhlen neben den
bereits erwdhnten u.a. der Anti-Mobbing-Koffer: Mobbingfreie Schule - Gemeinsam Klasse sein!, Schulmediation, Ent-
wicklungstherapie/Entwicklungspadagogik (ETEP) an Schulen, fairplayer.manual, Faustlos, Hands for Kids, Klassenrat,
Landesprogramm fiir die gute gesunde Schule, Medienhelden, Schiilerparlament sowie Tat-Ausgleich. Hinzu kommen
Ausstellungen, die sexuellen Missbrauch bzw. hdusliche Gewalt thematisieren, sowie Angebote zur Stressbewiltigung.

Jugendsozialarbeit im Rahmen des Programms Jugendsozialarbeit an Berliner Schulen wurde u.a. an drei Sekundar-
schulen eingerichtet, und zwar in Neu-Hohenschonhausen Siid, einer Region mit einer hohen Gewaltbelastung, so-
wie in Alt-Hohenschénhausen Nord und Alt-Lichtenberg, Regionen, die keine auffallige Schulgewalt aufweisen. In das
Programm wurden aulRerdem Personalstellen fiir besondere Aufgaben aufgenommen - auch in Lichtenberg ist eine
dieser Stellen fiir Sozialpddagogen/innen mit besonderen Aufgaben angesiedelt, die zur Reduzierung von Schuldistanz
und zur beruflichen Orientierung der Schiiler/innen beitragen. In Alt-Hohenschénhausen Siid, das durch eine erhdhte
Gewaltbelastung an Schulen auffillt, werden an den Integrierten Sekundarschulen z.B. buddY, Konfliktlotsen-, Stress-
bewidltigungs- und Elternkurse, z.T. im Rahmen von Schulsozialarbeit, angeboten. In Neu-Hohenschénhausen Nord
werden an einer ISS z.B. eine Elternakademie und das Programm Teach First Deutschland umgesetzt.

In den Ortsteilen Hohenschénhausen und Lichtenberg (Bezirksregionen Alt- und Neu-Lichtenberg) sind zudem jeweils
dreikdpfige Teams der StraRensozialarbeit des Tragers Gangway e.V. - Verein fiir StraRensozialarbeit tatig. Dies ist
angesichts der hohen Gewaltbelastung insbesondere fiir Neu-Hohenschénhausen sehr positiv zu bewerten. Der Trager
setzt in Hohenschonhausen zudem Anti-Gewalt-Trainings an Schulen um. Dies entspricht der oben formulierten Not-
wendigkeit, in Neu-Hohenschénhausen Nord und Suid schulische und auRerschulische Pravention zu vernetzen.

In den Jugendfreizeiteinrichtungen im Bezirk werden selten explizite Angebote zum Thema Gewaltprévention gemacht.
Ein solches Angebot war nur in zwei Einrichtungen in Gebieten mit einer eher unauffalligen Gewaltbelastung zu finden.

97 Diese Angabe bezieht sich auf das Schuljahr 2014/15.
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In der Jugendfreizeiteinrichtung Orange Flip in Friedrichsfelde Nord wurde ein Anti-Gewalt-Training durch einen freien
Trager umgesetzt. In der Jugendfreizeiteinrichtung Betonoase in Friedrichsfelde Siid wurde ein Boxtraining mit gewalt-
praventiver Zielsetzung angeboten.

In Alt- und Neu-Lichtenberg sowie in Hohenschénhausen werden seit 2007 bzw. 2010 lokale Aktionspléne im Rahmen
der Bundesprogramme gegen Rechtsextremismus und fiir Demokratieforderung umgesetzt, die ab 2015 als Partner-
schaft fiir Demokratie fortgefiihrt werden. In diesem Rahmen werden auch Angebote zur Gewaltprévention fiir Jugend-
liche und Heranwachsende gemacht. Im Rahmen der lokalen Aktionspléne entstanden zudem Kinderkiezkarten: Unter
pddagogischer Begleitung beschrieben Kinder ihre Kieze, darunter vertraute, angenehme Orte, aber auch Angstraume.
Als solche wurden von den Kindern beispielsweise der S-Bahnhof Hohenschénhausen sowie einzelne Bushaltestellen
und StraRenecken benannt.

Die Vorbeugung von Rechtsextremismus und Alltagsrassismus ist demnach in der Lichtenberger Préventionslandschaft
langjdhrig verankert. Ein weiteres Projekt mit diesem Themenschwerpunkt ist die Netzwerkstelle LICHT-BLICKE in Tra-
gerschaft der pad - praventive, altersiibergreifende Dienste im sozialen Bereich - gGmbH.

Projektbeschreibung 11: LICHT-BLICKE - Netzwerk fiir Demokratie
(Trédger: pad - prdventive, altersiibergreifende Dienste im sozialen Bereich - gGmbH)

LICHT-BLICKE

Die Netzwerkstelle ,,LICHT-BLICKE - Netzwerk fiir Demokratie® ist seit 2002 im Berliner Bezirk Lichtenberg mit ver-
schiedenen gewaltprédventiven und demokratiefordernden Aktionen und Projekten aktiv. Ziel ist die Pravention von
Rassismus, Rechtsextremismus und gruppenbezogener Menschenfeindlichkeit. Damit einhergehend sollen demo-
kratische Einstellungen und Uberzeugungen geférdert werden. Im Rahmen des Netzwerks soll eine demokratische
Kultur tiber biirgerschaftliches Engagement geférdert werden und die fachbezogene Auseinandersetzung mit The-
men rund um (Alltags-)Rassismus und Rechtsextremismus erfolgen. LICHT-BLICKE initiiert selbst Aktivitdten und
unterstiitzt Gruppen, Einrichtungen und Privatpersonen.

Konkrete Projekte der Netzwerkstelle sind fiir Jugendfreizeiteinrichtungen ,,JFEs gegen Diskriminierung“ — hierbei
handelt sich um einen regelmdRigen Fachaustausch - sowie die ,Projekte- und Demokratieentwicklung an Schu-
len”, in deren Rahmen Projekttage, Workshops und Beratungen an Schulen angeboten werden. AulRerdem fiihrt die
Netzwerkstelle das , Lichtenberger Register”, in dem in Zusammenarbeit mit lokalen Initiativen und Akteur/innen
rechtsextreme Aktivitdten im Bezirk dokumentiert werden. Weitere Aktionen sind die ,Stolpersteine in Lichtenberg®,
die an im Nationalsozialismus Verfolgte erinnern, sowie das Projekt ,,Stille Helden in Malchow*, das ehrenamtliche
Gruppen seit mehreren Jahren umsetzen. Das ,Argumentationstraining” ist ein Angebot, das Interessierte darin
unterstiitzt, sich gegen rechtsextreme, antisemitische und rassistische AuRerungen zu stellen.

Weitere Informationen: http://bit.ly/1bGgk]s

5.3.11.3 Fazit

Lichtenberg gehort hinsichtlich der Jugendgewalt insgesamt zu den weniger belasteten Bezirken. Die Gewaltbelastung
an Schulen ist in Lichtenberg jedoch stérker ausgeprégt, hier steht der Bezirk - bei riickldufigen Zahlen - im oberen
Mittelfeld. Im Bezirk wird bereits eine grofte Vielfalt schulischer Praventionsarbeit geleistet. Die Daten bekréftigen, dass
gewaltpraventive Arbeit an Schulen in Lichtenberg auch weiterhin einen wichtigen Schwerpunkt bilden sollte.

Da das Gewaltaufkommen im Bezirk sehr unterschiedlich verteilt ist, miissen bestimmte Regionen in den Blick ge-
nommen werden. Zwei Regionen fallen durch eine hohe Gewaltbelastung insgesamt und eine hohes MaR polizeilich
registrierter Schulgewalt auf: Neu-Hohenschonhausen Nord und Neu-Hohenschénhausen Siid. Hier sind schulische
und aulerschulische Pravention und deren Vernetzung besonders wichtig. Zwei weitere Regionen weisen eine erhéhte
Schulgewalt und einen entsprechenden auf Schulen bezogenen Praventionsbedarf auf: Friedrichsfelde Siid und Alt-
Hohenschonhausen Sud.

In Neu-Hohenschénhausen werden durch StralRensozialarbeit, gewaltpréventive Projekte an Schulen und Gewaltpra-
vention im Rahmen der lokalen Aktionsplédne bereits Schwerpunkte vernetzter praventiver Arbeit gesetzt. Polizeiliche

132



Berliner Monitoring Jugendgewaltdelinquenz 2015 — Die Praxis der Jugendgewaltprédvention in Berlin

Prédventionsveranstaltungen an Schulen werden in den starker mit Schulgewalt belasteten Regionen hingegen selten
umgesetzt. Insgesamt zeichnet sich jedoch eine recht gute Passung der Angebote ab. In den gewaltbelasteten Regionen
ist die Fortsetzung und Intensivierung der praventiven Arbeit besonders wichtig, die insbesondere auf das vergleichs-
weise hohe MaR sozialer Benachteiligung in diesen Gebieten abgestimmt sein muss.

5.3.12 Bezirk Reinickendorf

5.3.12.1 Sozialstruktur und Jugendgewalt im Bezirk Reinickendorf

Der am nordwestlichen Rand Berlins gelegene Bezirk Reinickendorf bietet hinsichtlich seiner stadtebaulichen und so-
zialen Struktur ein vielschichtiges Bild: Wahrend die im Norden und Westen gelegenen Ortsteile Tegel, Heiligensee,
Frohnau und Hermsdorf vor allem durch Einfamilienhaussiedlungen und weitldufige Erholungsraume gepragt sind,
weisen die Ortsteile Reinickendorf und besonders die Grol3siedlung Markisches Viertel ein eher urbanes Stadtbild mit
entsprechend verdichteter Bebauung auf. Dieser Kontrast spiegelt sich auch in der Sozialstruktur wider: Wahrend die
Bezirksregionen des Markischen Viertels (MV 1 und MV 2) sowie die Bezirksregionen Ost 1, Ost 2 und West 4 einen
niedrigen bzw. sehr niedrigen Statusindex aufweisen (Statusgruppen 3 bzw. 4), verfiigen die tibrigen Bezirksregionen
tiber einen mittleren bzw. hohen sozialen Status (Statusgruppen 1 bzw. 2). Der Anteil an Kindern und Jugendlichen mit
Migrationshintergrund betrégt in Reinickendorf 47,4 % und liegt damit im Berliner Vergleich im Mittelfeld.

Die Bezirksregionen Reinickendorfs im Uberblick:

Nord 1: Frohnau, Hermsdorf

Nord 2: Liibars, Waidmannslust, Wittenau

MV 1/MV 2: Markisches Viertel 1 bzw. 2

Ost 1/0st 2: Reinickendorf Ost 1 bzw. 2

West 1: Tegel Siid, Flughafensee

West 2: Heiligensee, Konradshshe

West 3: Borsigwalde, Ziekowstralie

West 4: Reinickes Hof, KlixstraRe, Mellerbogen, ScharnweberstraRe
West 5: Alt-Tegel, Tegeler Forst

Hinsichtlich der Jugendgewaltdelinquenz liegt der Bezirk Reinickendorf 2013 mit einer HZ von 265 Rohheitsdelikten?®
(entsprechend 666 registrierten Fallen) im Berliner Vergleich auf Platz 5 und weist damit eine iiberdurchschnittliche
Gewaltbelastung auf. Im Vergleich zu 2012 kann jedoch auch fiir Reinickendorf ein Riickgang der HZ um 11,4 % (ent-
sprechend einer Abnahme um 75 Félle) verzeichnet werden, womit der Bezirk der Berliner Tendenz einer riicklaufigen
Jugendgewaltdelinquenz folgt. Dieser Trend ldsst sich sowohl fiir leichtere Delikte, wie vorsétzliche leichte Korperver-
letzung (Abnahme der HZ um 4,8 %), als auch fiir Delikte aus der Gruppe der Raubtaten sowie gefdhrliche und schwere
Korperverletzung feststellen (Abnahme um 16,3 %). Auch mit Blick auf die einzelnen Altersgruppen ist ein Riickgang
der HZ festzustellen, wenn auch in unterschiedlichem Ausmali: In der Gruppe der 8- bis unter 14-Jshrigen sinkt die
HZ im Vergleich zum Vorjahr um 11,4 %, bei den 14- bis unter 18-Jdhrigen betragt der Riickgang kaum merkliche
0,2 %. Bei beiden Altersgruppen z&hlt Reinickendorf im berlinweiten Vergleich mit einem 3. bzw. 2. Rang zu den starker
gewaltbelasteten Bezirken. Eine Entspannung scheint sich indessen bei den 18- bis unter 21-)Jahrigen abzuzeichnen: In
dieser Gruppe betrégt der Riickgang der HZ ganze 25,9 %, wodurch Reinickendorf hier im Vergleich der Bezirke einen
mittleren 7. Rang einnimmt.

98 Die angegebenen HZ der Rohheitsdelikte sind jeweils bezogen auf 100.000 Einwohner/innen.
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Betrachtet man die Entwicklung der Jugendgewaltdelinquenz in Abhdngigkeit vom Geschlecht der TV, so ldsst sich
im Vergleich zum Vorjahr vor allem bei den M&dchen ein Riickgang der HZ um 33,6 % feststellen (entsprechend einer
Abnahme um 63 Fdlle). Bei den Jungen nimmt die HZ in diesem Zeitraum lediglich um 2,3 % ab (entsprechend einer
Abnahme um fiinf Falle).

Abbildung 61: Reinickendorf - Gewaltbelastung nach Regionen
(HZ Rohheitsdelikte mit 8- bis unter 21-jshrigen TV) 2013
REINICKENDORF 265

MV 1 506

West 5 374
MV 2 314

Nord 2 306
Ost1 283
Ost 2 211

West 4 206

West 1 187

West 2 151

West 3 131

Nord 1 91

BERLIN (Median aller BZR) 171

0 100 200 300 400 500

Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeipréasident in Berlin 2014b, 2013b), Daten des Amts fiir Statistik (Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg 2014),
eigene Berechnungen.

In Bezug auf die regionale Verteilung der Jugendgewalt zeigen die elf Bezirksregionen Reinickendorfs ein recht un-
terschiedliches Ausmal an Gewaltbelastung (vgl. Abbildung 61). Mit einer HZ von 506 Rohheitsdelikten im Jahr 2013
(entsprechend 188 Fillen) ist vor allem die Bezirksregion MV 1 als weit iiberdurchschnittlich belastet einzustufen. Da-
mit befindet sich diese Bezirksregion berlinweit unter den fiinf am meisten durch Jugendgewalt belasteten Regionen.
Im Vergleich zum Vorjahr kann hier zudem kaum eine Entlastung festgestellt werden: Die HZ dieser Bezirksregion liegt
um lediglich 2,4 % unter dem Wert des Vorjahres - in absoluten Zahlen entspricht dies sogar zwei zusatzlichen Fillen.

Daneben kdnnen - trotz eines deutlichen Abstands, aber dennoch mit HZ tiber dem Wert des Gesamtbezirks - auch die
Bezirksregionen West 5 (HZ 374), MV 2 (HZ 314), Nord 2 (HZ 306) sowie Ost 1 (HZ 283) als hoch belastet gelten. Diese
Bezirksregionen sind insbesondere im Hinblick auf ihre weitere Entwicklung zu beobachten: Wahrend die HZ in West 5
und Nord 2 gegeniiber dem Vorjahr um 40,0 % bzw. 17,7 % abnehmen, steigen die Werte fiir MV 2 um 56,5 % (entspre-
chend zehn zusétzlichen Fallen) und Ost 1 um 31,6 % (entsprechend 18 zusatzlichen Féllen) aufféllig an.

Die weiteren sechs Bezirksregionen weisen eine niedrigere Gewaltbelastung (HZ 91 - 211) sowie eine durchgehend
riickldufige Tendenz der HZ auf. Unter diesen markiert die Bezirksregion Nord 1 (Frohnau und Hermsdorf) die geringst
belastete Bezirksregion Reinickendorfs.

In den meisten Bezirksregionen Reinickendorfs liegen die ermittelten HZ im Bereich der anhand des sozialen Status ge-
schatzten Werte. Somit lassen sich die unterschiedlichen HZ der einzelnen Bezirksregionen groRtenteils mit Unterschie-
den im sozialen Status erklaren. Eine auffdllige Ausnahme bildet jedoch die Bezirksregion West 5, deren HZ deutlich
tiber dem Wert liegt, der aufgrund des sozialen Status zu erwarten ware. Die soziale Struktur dieser Bezirksregion kann
in diesem Falle also nur bedingt zur Erkldrung der erhthten HZ herangezogen werden. In etwas geringerem AusmaR
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trifft dies auch fiir die Regionen MV 1 und Nord 2 zu, deren Gewaltbelastung ebenfalls hoher liegt als aufgrund der
sozialen Struktur anzunehmen ware.

In Bezug auf Jugendgewalt an Schulen zeigt Reinickendorf zum Teil ein Bild, das von der tatortunabhéngigen Betrach-
tung von Jugendgewalt abweicht. So liegt die HZ* der polizeilich erfassten Rohheitsdelikte an Schulen bei 327 und
damit nur wenig tiber dem Wert fiir Berlin insgesamt (vgl. Abbildung 62). Im Vergleich der Bezirke liegt Reinickendorf
damit auf einem mittleren 6. Rang.

Bezogen auf das Vorjahr ist ein Riickgang der HZ um 14,1 % zu verzeichnen, was in absoluten Zahlen einem Riickgang
der registrierten Félle von 128 auf 111 entspricht.

Abbildung 62: Reinickendorf - Polizeilich registrierte Gewaltbelastung an Schulen
(HZ Rohheitsdelikte an Schulen mit 8- bis unter 21-jdhrigen TV) 2012 und 2013

327
H&ufigkeitszahl 2013
314
M Reinickendorf
. 381 M Berlin gesamt
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Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeiprésident in Berlin 2014a, 2013a), Daten der SenBJW (Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft
2014c, 2014b, 2013b, 2013a), eigene Berechnungen.

Beim naheren Blick auf die polizeilich registrierte Schulgewalt in den einzelnen Bezirksregionen zeigen sich folgende
Auffalligkeiten: Mit 668 Vorfallen pro 100.000 Schiiler/innen erreicht die Bezirksregion West 5 einen mehr als doppelt
so hohen Wert wie der Gesamtbezirk bzw. Berlin gesamt. In gewissem Abstand, aber ebenfalls mit HZ iiber dem Berliner
Gesamtwert folgen die Bezirksregionen MV 1, West 2, Ost 1, West 4 und Nord 2 (mit Werten von 453 bis 317). Die weite-
ren Bezirksregionen weisen HZ fiir polizeilich gemeldete Gewaltvorfalle an Schulen im Bereich von 276 bis 169 auf. Fiir
die Bezirksregionen West 1 und MV 2 mit zwei bzw. drei Schulen kann zur Wahrung des Datenschutzes keine Aussage
getroffen werden. Die Tendenz der polizeilich gemeldeten Gewaltvorfélle an Schulen ist in den meisten Bezirksregionen
riicklaufig. Zunahmen gegeniiber dem Vorjahr sind nur in den Bezirksregionen Nord 2 (34 %), West 2 (134 %) und Ost
1 (169 %) zu verzeichnen.

Mit Blick auf die Gewaltmeldungen der Schulen ldsst sich in Reinickendorf ebenfalls ein Riickgang der gemeldeten Vor-
falle feststellen. So sind die Meldungen von 2012 auf 2013 um 28 % auf 283 Vorfalle pro 100.000 Schiiler/innen zuriick-
gegangen. In absoluten Zahlen entspricht dies 96 Vorfillen im Jahr 2013 und damit 37 Féllen weniger als im Vorjahr.
Im Vergleich der HZ der schulischen Gewaltmeldungen nimmt Reinickendorf mit einem 10. Rang einen Platz unter den
am wenigsten belasteten Bezirken ein.

Auch nach Einschédtzung von Expert/innen liegt die Gewaltbelastung an den Schulen des Bezirks im Allgemeinen eher
im mittleren Bereich, konzentriert sich jedoch in bestimmten Brennpunkten wie im Mérkischen Viertel oder in Reini-
ckendorf Ost.

In Bezug auf Schuldistanz erreicht Reinickendorf Fehlquoten, die im Bereich des Berliner Durchschnitts liegen. Fiir das
erste Schulhalbjahr 2013/14 betragt die Fehlquote insgesamt 6,3 %, fiir unentschuldigte Fehlzeiten liegt sie bei 1,5 %.
Der Anteil an distanzierten Schiiler/innen betrégt in Reinickendorf 7,5 %.

5.3.12.2 Priventionsangebote im Bezirk Reinickendorf

In Reinickendorf befinden sich insgesamt 70 Schulen, davon 65 allgemeinbildende und fiinf berufliche Schulen, die
von insgesamt 33.958 Schiiler/innen besucht werden. Die hochsten Schiilerzahlen sind in den Bezirksregionen Nord 2
(7.574), MV 1 (5.739) und Ost 1 (4.582) zu finden. Mit nur 334 Schiiler/innen besitzt die Bezirksregion MV 2 die geringste

99 Die HZ der Rohheitsdelikte an Schulen sind jeweils bezogen auf 100.000 Schiiler/innen.
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Schiilerzahl. Der Anteil an Schiiler/innen allgemeinbildender Schulen mit nicht deutscher Herkunftssprache fallt in den
Bezirksregionen sehr unterschiedlich aus: In den Bezirksregionen MV 1 und MV 2 sowie in Ost 1, Ost 2 und West 4 ist
der Anteil deutlich grofer (43 =52 %) als in den tibrigen (9 - 29 %).

Im Rahmen des Monitorings ldsst sich fiir ausgewéhlte gewaltprédventive Angebote zeigen, in welchem Male die jewei-
ligen Angebote in den Bezirken umgesetzt werden, zum Teil lassen sich dariiber hinaus auch raumliche Schwerpunkte
innerhalb der Bezirke sichtbar machen. In Bezug auf zentral erfasste Praventionsangebote an Schulen kann fiir Rei-
nickendorf festgestellt werden, dass vor allem solche Malknahmen gut etabliert sind, die dauerhaft an den Schulen
verankert sind und somit eine kontinuierliche Praventionsarbeit gewéhrleisten (Abbildung 63).

So werden in Reinickendorf 25 Schulen (35,7 % der Schulen) iiber das Landesprogramm Jugendsozialarbeit an Berliner
Schulen gefordert. Weiterhin wurden an neun Grundschulen des Bezirks Schulstationen eingerichtet. Damit erreicht
Reinickendorf im Bezirksvergleich einen 3. Platz bei der Umsetzung dieser Angebote. Auch bei der Inanspruchnahme
des Bonus-Programms liegt Reinickendorf mit 23 Schulen im vorderen Bereich. Dariiber hinaus existieren an 52 Schulen
des Bezirks schulische Krisenteams - das entspricht fast drei Viertel aller Schulen (74,3 %) und damit ebenfalls einem
3. Platz im Bezirksvergleich.

Abbildung 63: Reinickendorf - Verbreitung ausgewdhlter gewaltprédventiver Angebote an Schulen
(Anteil der teilnehmenden Schulen in %)

Kooperationsvertrage Polizei/Schule Sl 214
Jugendsozialarbeit _280 Bl
Schulstationen -10'173’8
Klasse2000 '9'012'3

Schule ohne Rassismus - Schule mit Courage 6771 M Reinickendorf

M Berlin gesamt

mindmatters [ %2
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Datenquellen: Projektdaten (vgl. Tabelle 3), Schuldaten (Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft 2014b, 2014c), eigene Berechnungen, N = 70
allg. und berufl. Schulen.

Bei weiteren PraventionsmaRnahmen liegt Reinickendorf im mittleren bis oberen Bereich: Acht Schulen beteiligen sich
am Programm Klasse2000 (Platz 4). Das Programm MindMatters wird an vier Schulen umgesetzt (Platz 4). Fiinf Schulen
im Bezirk tragen den Titel ,Schule ohne Rassismus - Schule mit Courage® (Platz 7) und im Rahmen des Rechtskunde-
pakets wurden bezirksweit sechs Projektwochen durchgefiihrt (Platz 4).

In Bezug auf die Inanspruchnahme polizeilicher Praventionsveranstaltungen liegt Reinickendorf mit 133 Veranstaltun-
gen im Mittelfeld (Platz 7). Kooperationsvertrage zwischen Polizei und Schule existieren jedoch nur an vier Schulen in
Ost 2, West 1 und Nord 1 (Platz 12). Das Modellprojekt Tat-Ausgleich kommt in Reinickendorf zumindest punktuell zur
Schlichtung im Konfliktfall zum Einsatz, wie an einem gemeldeten Fall sichtbar wird.

In Bezug auf Angebote der schulischen Prévention liegen fiir Reinickendorf weitere Angaben des Bezirks vor. Daraus
geht hervor, dass neben den bereits beschriebenen zentral erfassten Projekten weitere Malknahmen zur Gewaltpra-
vention an den Schulen umgesetzt werden. Darunter fallen MalRnahmen zur Férderung von Beteiligung und Mitbe-
stimmung wie die Einrichtung von Klassenraten, Projekte fiir ein verantwortungsvolles Miteinander wie buddY sowie
Projekte zur Bekdmpfung von Mobbing und Schulgewalt wie Fairplayer oder das Berliner Konfliktlotsenmodell. Dariiber
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hinaus kommen p&dagogische Konzepte zum Umgang mit verhaltensauffalligen Schiiler/innen zum Einsatz, die auf
dem Ansatz des Programms Entwicklungstherapie/Entwicklungspddagogik (ETEP) basieren. Ein besonderer Schwer-
punkt der gewaltpraventiven Arbeit liegt dabei auf der Zielgruppe der 14- bis unter 18-jghrigen Jungen, vor allem aus
sozial benachteiligten Verhéltnissen bzw. mit Migrationshintergrund.

Bezuiglich der Verbreitung schulischer Praventionsangebote in den einzelnen Bezirksregionen zeigen weitere Recher-
cheergebnisse Schwerpunkte vor allem in den starker gewaltbelasteten Bezirksregionen. In Reinickendorf (Ost 1 und
Ost 2) werden so z.B. Malknahmen wie Konfliktlotsenprogramme, AGs fiir Mediation, soziales Lernen oder Selbstvertei-
digung angeboten. Im Markischen Viertel (MV 1 und MV 2) sind verstdrkt Unterstiitzungsangebote des sozialpadagogi-
schen Bereichs bzw. eines Férderzentrums zu finden. In Tegel (West 3, West 5) werden neben den zentral erfassten Pro-
jekten u.a. auch AGs fiir soziales Lernen oder das Projekt Schulklimapaten zur Gestaltung des Schulklimas umgesetzt.
AGs zu den Themen soziales Lernen sowie Mediation bestehen zudem auch in Wittenau (Nord 2).

Nach Einsch&tzung der bezirklichen Expert/innen besteht durchaus ein Bedarf fiir einen weiteren Ausbau der praven-
tiven Angebote, sowohl im Hinblick auf die Anzahl der MaRnahmen als auch beziiglich der Angebotsvielfalt. Neben der
Pravention von korperlicher Gewalt spielen zunehmend auch die Themen Mobbing und Cybermobbing eine gewichtige
Rolle.

Neben Angeboten der schulischen Gewaltprévention verfiigt Reinickendorf iiber eine aktive und vielfdltig aufgestellte
Prédventionslandschaft im Bereich der Jugendarbeit. Im Rahmen der Gewaltprdvention arbeiten mehrere Akteure ver-
schiedener Ebenen im Bezirk zusammen. So existiert unter der Federfiihrung der Abteilung Jugend, Familie und Soziales
des Bezirksamts Reinickendorf eine ressortiibergreifende Arbeitsgruppe fiir den Austausch zum Thema Gewalt- und
Suchtpréavention fiir Akteure der Kinder- und Jugendarbeit und Jugendsozialarbeit. Dariiber hinaus werden iiber das
Jugendamt kontinuierlich Trainings zur Selbstverteidigung und Selbstbehauptung fiir Mddchen angeboten. AuRerdem
werden bezirksweit Anti-Gewalt-Trainings und Trainings zur Férderung der sozialen Kompetenzen sowie Kurse zum
sicheren Umgang im Internet und der Pravention von Cybermobbing in freier Tragerschaft umgesetzt.
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Projektbeschreibung 12: Konfliktlots/innen, Streitschlichter/innen und Mediator/innen an Reinickendorfer Schulen
(Tréger: Reinickendorfer Schulen)

Konfliktlots/innen, Streitschlichter/innen und Mediator/innen an Reinickendorfer Schulen

Der Sozialisationsraum Schule, in dem Jugendliche mit unterschiedlicher Herkunft und verschiedenen Interessen
aufeinandertreffen, birgt seit jeher auch ein gewisses Konfliktpotenzial. Seit Ende der 1990er und Beginn der 2000er
Jahre werden deshalb an vielen Schulen in Berlin-Reinickendorf Schiiler/innen zu Konfliktlots/innen, Streitschlich-
ter/innen oder Mediator/innen ausgebildet.

Die Idee basiert - wie bei vielen Projekten zur Pravention von Jugendgewalt - auf dem Peer-Education-Ansatz: Die
Schiiler/innen tibernehmen damit selbst die Verantwortung fiir die Vermittlung und Schlichtung von Konfliktfallen
innerhalb der Schiilerschaft.

An der Bertha-von-Suttner-Schule in Reinickendorf wird seit 2004 ein Konfliktlotsenprojekt umgesetzt. In einer
einjahrigen Ausbildung lernen Schiiler/innen der 6. und 7. Klassen durch Ubungen und Rollenspiele schultaugliche
Moglichkeiten zur Konfliktlosung kennen. Zum Ende der Ausbildungszeit vertiefen und wiederholen die Schiiler/
innen an einem Workshop-Wochenende auRerhalb der Schule das Gelernte, bevor sie als Konfliktlots/innen an der
Schule aktiv werden. Die Konflikte, um die sich die Konfliktlots/innen kiimmern, sind zwar mitunter kompliziert und
tibersteigen einfache Alltagsstreitigkeiten — gefahrlich eskalierte oder kriminelle Konflikte bleiben jedoch weiterhin
im Verantwortungsbereich der Lehrkréfte.

Zu den im Rahmen der Ausbildung erworbenen Kompetenzen gehort es unter anderem, Konflikte realistisch ein-
schatzen zu konnen, Allparteilichkeit zu verkérpern und intervenierend und deeskalierend Gespréche fiihren und
anleiten zu koénnen, die den Streitparteien dabei helfen sollen, eine gemeinsame Losung zu erarbeiten. Ziel eines
Streitschlichtungsgespréchs ist es, eine meist vertraglich festgehaltene und von den Streitparteien unterschriebene
Vereinbarung zu treffen, die von diesen anerkannt und eingehalten wird.

Die Aushildung der Konfliktlots/innen wird in dhnlicher Weise an vielen Reinickendorfer Schulen umgesetzt, teilwei-
se variieren jedoch die Dauer der Ausbildung, die Anzahl der Teilnehmer/innen oder die inhaltliche Ausrichtung. Die
Ausbildung wird entweder durch geschulte Lehrkréfte oder externe Ausbilder/innen durchgefiihrt. Ein eigens fiir die
Streitschlichtung bereitgestellter Raum kann als konkrete Anlaufstelle bei Konflikten dienen.

Abgesehen von bezirksweit angeboten MaRnahmen kristallisiert sich - zumindest nach dem aktuellen Stand der Ruick-
meldungen - Reinickendorf Ost (Bezirksregionen Ost 1 und Ost 2) als Schwerpunkt einer facettenreichen Praventions-
arbeit heraus. In Trégerschaft der vor Ort tatigen Einrichtungen und in Kooperation mit der Polizei werden hier u.a.
Anti-Gewalt-Trainings sowie Projekttage zum Thema soziales Lernen durchgefiihrt. Weitere Angebote wie ein Anti-
Mobbing-Projekt sowie MaRnahmen zur schulischen Gewaltpravention werden tiber die Tragerschaft einer Schulsta-
tion zusammen mit der Schule (und z.T. in Kooperation mit der Polizei) umgesetzt. Dariiber hinaus werden auch das
Projekt Berliner Jungs zur Pravention von sexuellen Ubergriffen auf Jungen sowie ein Breakdance-Projekt fiir gewalt-
bereite Jungen umgesetzt.

Weitere Praventionsangebote, wie die Sensibilisierung zur Aufkldrung und Pravention im Themenfeld sexueller Gewalt
(Praventionstheater der Polizei (K)ein Kinderspiel) oder sportliche Gewaltprévention tiber FuRball und FairPlay, werden
in der Bezirksregion Tegel umgesetzt.

Mit dem QM-Gebiet Letteplatz (Bezirksregion Ost 1) verfiigt Reinickendorf tiber ein ausgewiesenes Gebiet, das im Rah-
men des Berliner Quartiersmanagements geférdert wird. Das Angebot des Quartiersmanagements umfasst dabei auch
gewaltprdventive Projekte fiir Jugendliche, wie etwa das Projekt LetteSports, das verhaltensauffallige Kinder und Ju-
gendliche von 10 bis 14 Jahren beim Erwerb sozialer Kompetenzen unterstiitzt.

138



Berliner Monitoring Jugendgewaltdelinquenz 2015 — Die Praxis der Jugendgewaltprédvention in Berlin

5.3.12.3 Fazit

Im Rahmen des Monitorings konnen fiir den Bezirk Reinickendorf einige Brennpunkte mit erhshter Jugendgewaltdelin-
quenz identifiziert werden. Inshesondere die Bezirksregion MV 1 (Médrkisches Viertel) fallt hier als eine der am starksten
belasteten Regionen Berlins auf, die zudem nicht den ansonsten typischen Riickgang der Jugendgewaltdelinquenz in
Berlin aufweist. Weitere Schwerpunkte von Jugendgewalt sind in den Bezirksregionen West 5 (Alt-Tegel) sowie Ost 1
(Reinickendorf Ost) zu finden. Demgegeniiber steht eine vielfdltige und aktive Praventionslandschaft sowohl im schu-
lischen als auch im aulerschulischen Bereich, die zudem durch eine gute Vernetzung und Kooperation der Akteu-
re gekennzeichnet ist. Mit der Einrichtung zahlreicher Krisenteams, der Unterstiitzung durch Jugendsozialarbeit und
Schulstationen sowie der Forderung im Rahmen des Bonus-Programms liegt Reinickendorf in Bezug auf schulische
Prdvention berlinweit im vorderen Bereich. Hier gilt es zu priifen, inwieweit dieses Angebot kiinftig weiter ausgebaut
und verdichtet werden kann, insbesondere im Hinblick auf die hohe Gewaltbelastung des Markischen Viertels.

Hinsichtlich der auRerschulischen Prévention ldsst sich vor allem in den gewaltbelasteten Gebieten wie Alt-Tegel und
Reinickendorf Ost ein breites Spektrum an MaRnahmen ausmachen, sodass hier von einer guten Passung des Angebots
ausgegangen werden kann. Weiterer Praventionsbedarf scheint hingegen vor allem fiir das Markische Viertel gegeben,
um hier einer problematischen Entwicklung der Gewaltbelastung entgegenzuwirken.
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6 Schlussfolgerungen und
Empfehlungen

Das Berliner Gesamtkonzept zur Reduzierung der Jugendgewaltdelinquenz (Gesamtkonzept 2011) hat mit der Einrich-
tung der Arbeitsstelle Jugendgewaltpravention auch die Zielstellung der Entwicklung und Umsetzung eines Monito-
rings zur Jugendgewaltdelinquenz in Berlin verbunden. Mit der vorliegenden Ausgabe 2015, die sich auf das Kalender-
jahr 2013 bezieht, liegt mittlerweile die zweite Folge dieses Monitorings vor. Das Monitoring verbindet Analysen zur
Verbreitung von Jugendgewalt in Berlin mit einer Analyse der Prdventionslandschaft im Themenfeld. Es bietet damit
eine Grundlage, um die Praventionsarbeit in Berlin zu bewerten und bei Bedarf weiterzuentwickeln. Mit Blick auf die
Entwicklung von Schlussfolgerungen und Empfehlungen stehen ergdnzend aulRerdem auch weitere Erhebungen und
Studien zu Verfiigung, die durch die Arbeitsstelle Jugendgewaltdelinquenz bereits umgesetzt wurden. Vor diesem Hin-
tergrund ldsst sich mit Blick auf die Entwicklung von Jugendgewalt zum gegenwartigen Zeitpunkt zundchst festhalten,
dass sich die Situation in Berlin in den letzten Jahren anhaltend verbessert hat.

Berlin ist keine Metropole der Jugendgewalt

Trends, die sich bereits im Monitoring 2014 abgezeichnet haben, erweisen sich auch im Monitoring 2015 als stabil und
einige bemerkenswerte Muster in der Verteilung von Jugendgewalt in der Stadt zeichnen sich zunehmend deutlich ab.
Die bereits im Monitoring 2014 erfolgte Einordnung der Lage in Berlin in die gesamtdeutsche Situation hat gezeigt,
dass Berlin zwar im Hellfeld - dhnlich wie andere GroRstddte im Norden Deutschlands - eine erhhte Belastung zeigt,
im Dunkelfeld jedoch eine durchschnittliche Belastung mit Jugendgewaltdelinquenz aufweist. Die auf die Kalenderjahre
2012 und 2013 bezogenen ersten Wellen des Monitorings Jugendgewaltdelinquenz unterstreichen tiberdies auch den
anhaltenden positiven Entwicklungstrend. Zwar empfiehlt sich eine fortgesetzte Beobachtung auch im Hellfeld, um die
Stabilitat des Trends tiber einen langeren Zeitraum und auf jeweils aktuellem Stand bewerten zu kénnen. Zugleich kann
aber unterstrichen werden, dass Berlin auch angesichts immer wieder aufflackernder Debatten um aufsehenerregende
und oft auch tatséchlich hochproblematische Gewaltereignisse eindeutig nicht auf dem Weg zu einer Metropole der
Jugendgewalt ist. Die Berliner Jugendlichen sind weitaus friedlicher, als gelegentlich unterstellt werden mag.

Prédvention mit Konzept und AugenmaR

Vor diesem Hintergrund sind auch Politik und Prédventionspraxis gut beraten, sich von problematischen Entwicklungen,
die sich in einzelnen Regionen tempor&r immer wieder zeigen werden, nicht iiber die MaRen irritieren zu lassen. Berlin
ist nicht nur Bundeshauptstadt und bevélkerungsstarkste deutsche Metropole, sondern auch urbane Biihne ganz un-
terschiedlicher und vielfaltiger Lebensentwiirfe und Kulturen sowie Anziehungspunkt eines internationalen Publikums.
Es durchlebt auRerdem in den letzten Jahrzehnten einen dynamischen und noch immer nicht abgeschlossenen Wand-
lungs- und Entwicklungsprozess. In diesem Prozess kénnen Spannungslagen nicht ausbleiben, die in manchen Fallen
auch an die Schwelle zur Gewaltausiibung stoflen. Insgesamt zeichnet sich jedoch ein weiterhin andauernder riicklau-
figer Trend ab. Zu unterstreichen ist insofern, dass angesichts sozialer Problemlagen wie der Jugendgewaltdelinquenz
nicht nur Unterreaktionen im Sinne von Tatenlosigkeit und falschem Laissez-faire vorkommen kénnen, sondern auch
Uberreaktionen. Insbesondere Fille extremer Jugendgewalt erschiittern und beriihren die Offentlichkeit in besonderem
Mal - so kann in kiirzester Zeit enormer Handlungsdruck in Richtung neuer Konzepte und prompter Reaktionen ent-
stehen. Berlin ist vor diesem Hintergrund gut beraten, einen kiihlen Kopf zu bewahren, die positiven Entwicklungen der
letzten Jahre anzuerkennen und in praktischen Schritten zu beriicksichtigen. Flexible Reaktionen mégen im Lauf der
Ereignisse immer wieder erforderlich sein. Insgesamt hat Berlin mit dem ,,Gesamtkonzept zur Reduzierung der Jugend-
gewaltdelinquenz* jedoch einen belastbaren Kurs eingeschlagen, der mit Augenmal} fortgesetzt und weiterentwickelt
werden sollte.
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Gegen Gewalt - fiir Zusammenhalt und Teilhabe

Die durch die umfassenden Analysen des Monitorings Jugendgewaltdelinquenz belegten positiven Gesamtentwicklun-
gen der Stadt zu betonen, darf umgekehrt nicht bedeuten, fortbestehende Probleme zu leugnen und unter den Tisch zu
kehren. Nicht alle Regionen in der Stadt nehmen gleichermalien an den genannten Entwicklungen teil und einige Gebie-
te profitieren mit Blick auf ihre Gewaltbelastung nur eingeschrénkt von ansonsten ermutigenden Wandlungsprozessen.
Inmitten eines positiven Entwicklungstrends erweisen sich insofern manche problematische Aspekte als erstaunlich
stabil. Das Monitoring Jugendgewaltdelinquenz, das sich insbesondere auf die Identifizierung spezifischer Herausfor-
derungen in den Sozialrdumen richtet, hat 2015 fiir das Kalenderjahr 2013 bereits zum wiederholten Mal einen sehr
ausgepragten Zusammenhang zwischen dem Sozialstatus der untersuchten Bezirksregionen und ihrer Belastung mit
Jugendgewalt nachgewiesen. Zwar sind extrem tiberdurchschnittliche Gewaltbelastungen in einzelnen Regionen im
Jahr 2013 nur in geringerem MaRe als noch im Vorjahr auszumachen. Insbesondere eine sozialrdumliche Verdichtung
von Arbeitslosigkeit und des Bezugs von Transfereinkommen geht aber weiterhin auch mit einer oftmals um ein Vielfa-
ches erhohten Belastung mit Jugendgewalt einher. Es ist Anspruch eines demokratischen Gemeinwesens, allen seinen
Biirger/innen gleiche Chancen auf Teilhabe und personliche Entwicklung zu gewé&hrleisten, und rechtliche Verpflich-
tung insbesondere der Kinder- und Jugendhilfe, jeden jungen Menschen in seiner Entwicklung zu férdern und zu einer
eigenverantwortlichen und gemeinschaftsfahigen Personlichkeit zu erziehen. In Berlin existieren bereits verschiedene
Angebote, die neben der Regelpraxis im Jugend- und Bildungsbereich auch ausgleichend auf besondere Belastungen re-
agieren - etwa das Landesprogramm Jugendsozialarbeit an Schulen oder das Bonus-Programm zur Unterstiitzung von
Schulen in schwieriger Lage. Die Situation im Bereich der Jugendgewaltdelinquenz zeigt deutlich, dass solche ergéanzen-
den und kompensierenden Angebote weiterhin auf ausgepragten Bedarf stoRen und insofern fortzusetzen und nach
Maglichkeit auch auszubauen sind, um den Zusammenhalt der Stadt zu sichern und der potenziell gewalttréchtigen
Kumulation von Problemlagen in einzelnen Regionen vorzubeugen bzw. entgegenzuwirken.

R&umliche Verdichtungen von Jugendgewalt

Ein auf der Grundlage einer Berticksichtigung aller Berliner Bezirksregionen stabiler Befund des landesweiten Moni-
torings besteht aullerdem im Nachweis, dass die Erkldrungskraft der sozialen Lage fiir das Aufkommen von Jugend-
gewalt sich durch die zusatzliche Beriicksichtigung des Anteils von Einwohner/innen mit Migrationshintergrund nur
in vernachldssigharen Gréllenordnungen verbessert. Jugendgewalt hat in Berlin in diesem spezifischen Sinn keinen
Migrationshintergrund. Sie entsteht - bei allen Besonderheiten von migrantisch gepragten Milieus - in entscheidendem
Male vor Ort. Da die stark migrantisch geprédgten Regionen aber oftmals gleichermalen durch sozial schwierige Be-
dingungen gekennzeichnet sind - soziale Lage und Bevélkerungsstruktur also in hohem MaRe miteinander verschrankt
sind -, sollte das bestehende Praventionsniveau in diesen primédr innerstddtischen Bezirken (etwa Mitte und Neukélin)
zumindest aufrechterhalten werden. Diese Einschatzung gilt auch da, wo sich in Form eines deutlichen Riickgangs
von Jugendgewaltdelinquenz bereits sehr erfreuliche und fiir eine wirksame Ausrichtung der Prédvention sprechende
Entwicklungen abzeichnen, was im Bezirk Mitte der Fall ist. Geboten bleibt also weiterhin, dass Praventionsangebote
alle definierten Zielgruppen erreichen sollten. Insofern muss gewéhrleistet bleiben, dass die vielfaltigen migrantischen
Zielgruppen einbezogen und konzeptionell beriicksichtigt werden. Dies betrifft insbesondere die Zugénge praventiver
Arbeit, kann aber auch in die inhaltliche Konzeption einflieRen, wobei auch die religios begriindete Radikalisierung
eine Rolle spielen kann. Nicht weniger bedeutsam ist aber, Jugendliche bei ihrer Auseinandersetzung mit belastenden
Diskriminierungserfahrungen zu unterstiitzen. Im Bereich der Elternarbeit sind Erfolg versprechende Ansétze zur Uber-
windung von etwaigen Zugangs- und Sprachbarrieren weiterhin wichtig.

Grofisiedlungen und Hochhausquartiere am Stadtrand

Extrem erhohte Belastungen finden sich auch und zum Teil sogar in stdrkerem MaRe in ganz anderen Regionen, die
deutlich weniger im Fokus der 6ffentlichen Wahrnehmung stehen und damit auch dem Risiko ausgesetzt sind, in Be-
zug auf ausgleichende Angebote iibersehen oder unterversorgt zu werden. Diese Regionen - so ein Zwischenergebnis
der Arbeitsstelle Jugendgewaltprédvention - lassen sich zunehmend weniger durch die Verbindung eines schwierigen
Sozialstatus mit einer erhshten Pragung durch Zuwanderung identifizieren; charakteristisch fiir diese Brennpunkte
von Jugendgewalt ist vielmehr die Uberlagerung eines schwierigen Sozialstatus mit einer von GroRsiedlungen und
Hochhausquartieren gepragten stadtebaulichen Struktur. Es sind diese Gebiete, in denen sich grolRe soziale Herausfor-
derungen einer sich wandelnden Metropole konzentrieren - und wie zur Veranschaulichung ihrer von Ausgrenzungs-
und Exklusionsrisiken betroffenen Bevélkerungsstruktur sind sie in besonderem MalRe am Rand der Stadt angesiedelt
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und in eher unterdurchschnittlichem MalRe von Zuwanderung und Durchmischung der Bevélkerung geprégt - wie im
Bezirk Marzahn-Hellersdorf oder in einigen Regionen des Bezirks Lichtenberg. Die Ergebnisse des Monitorings Jugend-
gewaltdelinquenz erlauben damit die Lokalisierung dieser Herausforderung nicht zuletzt auch in GroRsiedlungen an
der urbanen Peripherie, die noch auf die Zeit vor der deutschen Vereinigung zuriickgehen und seitdem in starkem
Male sozial ,,entmischt” worden sind. Wie der Bezirk Neukdlin symbolisch fiir die Herausforderungen der Einwande-
rungsgesellschaft und zunehmend auch fiir ihre Chancen und Attraktionen steht, kann der Bezirk Marzahn-Hellersdorf
stellvertretend fiir eine besondere Verdichtung neuer Exklusions- und Gewaltrisiken stehen.

Die Berliner Gewaltpravention ist aufgefordert, dem Abdriften solcher Regionen aus einer prekdren Randlage in das
»Aus der Vorstadte” vorzubeugen, das im deutlich anders gelagerten franzosischen Fall bereits seit langerer Zeit dia-
gnostiziert werden muss (Dubet/Lapeyronnie 1994, auch Castel 2009). Keinesfalls sollte fiir Berlin jedoch nahegelegt
werden, dass die besonderen Herausforderungen sozial belasteter GroRsiedlungen und Hochhausquartiere ausschliel3-
lich in den stadtischen Randlagen und schwer erreichbaren Regionen angesiedelt sind und den Innenstadtbereich in
keiner Weise betreffen wiirden. In kleinerem MalRstab finden sich vergleichbare sozialrdgumliche Verdichtungen von
Jugendgewalt auch in anderen Teilen Berlins - auch hier sollte intensiv gepriift werden, inwieweit die bestehenden
Angebote der erhohten Gewaltbelastung bereits ausreichend Rechnung tragen oder ob eine Aufstockung oder innerbe-
zirkliche Umschichtung notig sein kénnte. Entscheidend ist an dieser Stelle neben dem erforderlichen Umfang und der
Intensitdt von Angeboten ihr passgenauer Zuschnitt auf die spezifischen sozialraumlichen Kontextbedingungen. Eine
vorwegnehmende Einschrankung des zu empfehlenden MaRnahmenrepertoires erscheint in den besonders hochbe-
lasteten Regionen dabei wenig zielfiihrend: Insbesondere erscheinen situative und raumliche Praventionsansétze hier
grundsétzlich ebenso angemessen zu sein wie personenbezogene und pddagogische Vorgehensweisen. Die Abstim-
mung auf den jeweiligen Sozialraum kann durch Einbindung und Nutzung bestehender Netzwerke und relevanter Ak-
teure in den Regionen gewahrleistet werden; angesichts der besonderen Auffilligkeit stddte- und wohnungsbaulicher
Merkmale in gewaltbelasteten Regionen sollten an dieser Stelle auch die Wohnungsbaugesellschaften in die Verant-
wortung genommen werden. Auch lokale Netzwerke von Gewerbetreibenden und Betreiber von groRen Einkaufszent-
ren kommen als Kooperationspartner in Frage. Die Ansprache und Unterstiitzung von - insbesondere jungen - Eltern
(beispielsweise durch Elterntrainings) im Sinne einer universellen Primdrpravention und die Starkung entsprechender
Angebote in Kindertagesstatten und Grundschulen erscheint vielversprechend.

Sozialraumorientierte Privention

Die erwdhnten Wohnviertel mit weit tiberdurchschnittlicher oder hoher Gewaltbelastung sind neben den dargestell-
ten stadtebaulichen Merkmalen zusammenfassend auch durch erhdhte Gewalt seitens junger Altersgruppen, von Ju-
gendlichen und Kindern - weniger von Heranwachsenden - geprégt. Dabei geht es in besonderem MaRe um leichte
Korperverletzungen, die sich zum Teil, aber nicht ausnahmslos auch auf den Schulbereich erstrecken. Mit Blick auf die
Entwicklung der Pravention ldsst sich ohne Zweifel ein erheblicher Bedarf diagnostizieren, der - wie in einschlagigen
Programmen zumeist vorgesehen - ggf. auch in Form einer Vernetzung von schulischer und nicht-schulischer Praven-
tion beantwortet werden sollte. Auf der MaRnahmenebene ist eine verstarkte Pravention im ,6ffentlichen Raum* (bei-
spielsweise StraRensozialarbeit) zu empfehlen. Diese Gebiete sollten - sind es bisher aber nicht immer - auch Schwer-
punkt fiir polizeiliche Praventionsangebote und fiir Angebote der Schulsozialarbeit sein und dort, wo Gewaltbelastung
mit einem niedrigen Sozialstatus einhergeht, auch Angebote fiir Eltern (Starkung der Erziehungskompetenz) umfassen.
In Regionen, in denen ein hohes MaR an Gewalt auch auRerhalb von Schulen zu verzeichnen ist, spielen Abstimmungs-
prozesse zwischen den einzelnen lokalen Akteuren eine wichtige Rolle, da die Praventionsarbeit von einer Institution
allein nicht geleistet werden kann. Dies kann beispielsweise in einer regelmaRig stattfindenden Arbeitsgruppe aus Po-
lizei, StralRensozialarbeit, Schulsozialarbeit, Schulpsychologie und Tragern der Jugendfreizeiteinrichtungen erfolgen.
Die Quartiersmanagements spielen eine wichtige Rolle als Akteure in sozial benachteiligten Gebieten. Ihr Potenzial als
Initiatoren fiir sozialrdumlich orientierte gewaltpréventive Angebote gilt es auszubauen.

Neben dem skizzierten Handlungsbedarf an den randstadtischen Konzentrationspunkten jugendlicher Gewalt lassen
sich aufgrund des mit dem Monitoring Jugendgewaltdelinquenz gegebenen raumlichen Differenzierungsvermogens
aber auch weitere Empfehlungen in Richtung einer sozialrdumlichen Anpassung der Pravention formulieren: Insbe-
sondere ist die Unterscheidung von Wohngebieten auf der einen Seite und Ausgehvierteln bzw. Regionen mit hohem
Publikumsverkehr auf der anderen Seite zu beachten, wobei letztere haufig ebenfalls deutlichen Praventionsbedarf
erkennen lassen, der allerdings qualitativ spezifische Vorgehensweisen erfordert. Neben der sehr auffilligen Region
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Kurfiirstendamm sind beispielsweise auch der Alexanderplatz oder die SchloRstraRe in Steglitz zu nennen. Neben Kno-
tenpunkten des offentlichen Personennahverkehrs finden sich in diesen Regionen oftmals auch Einkaufscenter und
Shopping-Malls, die auch eine Rolle als Orte des jugendlichen Zeitvertreibs spielen. Angesichts der doppelten Funktion
solcher Orte als 6ffentlicher Raum (Treffpunkte, Freizeitstdtten) und privat-gewerbliche Zone (Einzelhandel, Hausrecht)
ist neben der Abstimmung der parallelen oder auch kooperativen, nicht immer schon reibungslos verbundenen Ange-
bote bzw. Interventionen von (StralRen-)sozialarbeit und Polizei unter Umstdnden auch die Abstimmung mit Gewerbe-
treibenden sinnvoll und fiir wirkungsvolle Arbeit zu empfehlen.

»Leichte Gewalt“ mit schweren Folgen: Pravention von Mobbing im Schulbereich

Von den allgemein hoch belasteten Regionen sind schlieRlich Viertel mit hoher Gewalt an Schulen zu unterscheiden:
Die schwerpunktméRigen Herausforderungen der schulbezogenen Pravention decken sich dabei keineswegs allerorten
mit besonderen Gewaltbelastungen in der direkten raumlichen Nachbarschaft bzw. der sie umgebenden Bezirksregion.
Sozialraumbezogene Ansdtze kommen hier an Grenzen, weil die Einzugsgebiete der Schulen nicht mit ihren direkten
rdumlichen Kontexten gleichgesetzt werden konnen. An diesen Schulen ist zundchst die Intensivierung und passge-
naue Abstimmung vorhandener gewaltprédventiver Angebote zu empfehlen. Schuliibergreifende Netzwerke sind auch in
solchen Regionen nachdriicklich zu férdern, insofern sie die Ressourcen und Kompetenzen auRerschulischer Akteure,
Tréger und Behorden bedarfsgerecht und flexibel verfiighar machen kénnen. Aufgrund der besonderen Reichweite der
Schulen miissen sie sich jedoch nicht auf den sozialen Nahraum beschranken.

Die Pravention im Schulbereich - das ldsst sich auch angesichts tiefergehender Analysen der Arbeitsstelle Jugendge-
waltprdvention im Rahmen der Studie ,,Gewalterfahrung und Lebenslage. Eine Dunkelfelduntersuchung an Schulen in
Berlin“ festhalten - kann aber noch in anderer Hinsicht - neben den vielfaltigen und bewahrten bestehenden MaRnah-
men - einen enorm wichtigen Beitrag zu einem adédquaten Prdventionsmix in Berlin leisten. Der 6ffentliche Blick auf
Schulen fokussiert aus nachvollziehbaren Griinden und vor dem Hintergrund schockierender Gewaltakte insbesondere
auf extreme Gewalt (Amoktaten, Waffengebrauch), die zum Teil auch Anlass zur Verstdrkung der Prédventions- und
Interventionsangebote (Notfallpldne) gegeben hat. Zu beachten ist mittlerweile aber, dass der allgemein zu diagnos-
tizierende Riicklauf der Jugendgewaltdelinquenz sich in besonderem Malke auf schwerere Delikte bezieht. Sicherlich
bietet die reine quantitative Perspektive auf die Anzahl von Delikten hier nur eingeschrinkte Bewertungsgrundlagen,
weil auch extreme Einzeltaten weitreichende und geradezu traumatische Folgen haben konnen. Dennoch ist zu emp-
fehlen, dass der weiterhin bei weitem umfangreichste Bereich der mit Blick auf die kérperliche Dimension ,,leichten®,
mit Blick auf die Folgen fiir die Betroffenen aber keineswegs nur geringfiigig belastenden Handlungen, die unter den
Uberbegriffen des Mobbings oder Bullyings diskutiert werden, in der Pravention stédrker und auch explizit beachtet
werden sollten. Bei allen analytischen Vorziigen eines scharf abgegrenzten, eindeutig auf kérperbezogene Schadigung
gerichteten Gewaltbegriffs darf dies nicht zu einer Ausblendung zwar subtiler, aber weit verbreiteter Schadigungen, Ab-
wertungen und Ausgrenzungen fiihren. Die Schaffung eines einbeziehenden und beteiligungsoffenen, wertschdtzenden
und demokratischen Klimas an den Berliner Schulen, das sich offensiv gegen Ausgrenzung und Abwertung - sei es von
Einzelpersonen, sei es von Gruppen - richtet, bleibt einer der Kénigswege der Pravention. Die Auseinandersetzung mit
Mobbing und Cybermobbing sollte dabei integraler Bestandteil auch an den im Vergleich zu den Integrierten Sekundar-
schulen geringer belasteten Gymnasien sein.

Durch schulische Pravention schwerer zu erreichen ist allerdings die Altersgruppe der tiber 18-jahrigen Heranwach-
senden. Der besondere Stellenwert der im biographischen Verlauf friih ansetzenden Pravention ist nicht nur in der
Fachdiskussion unumstritten, sondern auch im ,Gesamtkonzept zur Reduzierung der Jugendgewaltdelinquenz® ver-
bindlich festgehalten. Diese Orientierung bleibt weiterhin giiltig und empfehlenswert. Festzuhalten ist aber auch, dass
der allgemein riickldufige Trend der Jugendgewaltdelinquenz bei der Gruppe der Heranwachsenden bisher nur in ge-
ringerem MaRe ankommt. Angesichts des Ausbaus von Gewaltpravention fiir frithere Lebensalter - etwa im Bereich
der Kindertagesstatten - und des strategischen Stellenwerts der schulischen Pradvention sollte insofern gleichermaRen
sichergestellt werden, dass tiber auRerschulische Angebote auch Heranwachsende angesprochen und eingebunden
werden. Hierzu zéhlen neben der StraRensozialarbeit, mit der insbesondere besonders geféhrdete Heranwachsende
erreicht werden kénnen, auch besonders attraktive, padagogisch betreute Freizeitangebote, wie der MitternachtsSport,
das KICK-Projekt oder der in Treptow-Kopenick angesiedelte Mellow-Park.
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Insgesamt zeigen die Entwicklungen der Jugendgewalt in Berlin in eine - wie gesagt - ermutigende Richtung. Ressort-
tibergreifende und konzeptionell gestiitzte, auf dem aktuellen Stand von Wissenschaft und Praxis beruhende Gesamt-
konzepte sind insofern geeignet, auch in der von Komplexitat und Vielfalt gepragten groRst&dtischen Situation zentrale
Akteure zu kontinuierlicher Arbeit zu motivieren. Berlin ist bekanntlich stolz darauf, nie fertig, sondern immer im Wer-
den zu sein. Im Bereich der Jugendgewaltpravention heillt das jedoch mitnichten, dass Berlin keine belastbaren Kon-
zepte und wirksamen Handlungsansatze vorzuweisen hétte - im Gegenteil ist die Berliner Praventionspraxis in vielen
Bereichen modellhaft. Weil sich Bevilkerung und stddtische Struktur in Berlin jedoch in einem ebenso anhaltenden wie
dynamischen Wandel befinden, ist nicht zuletzt die kontinuierliche praktische und wissenschaftliche Auseinanderset-
zung der Stadt mit ihren akuten Herausforderungen und ihren Préaventionsaktivitdten zu empfehlen. Wissenschaftliche
Situationsanalysen und die koordinierte Evaluation zentraler Handlungsansétze sind hierfiir probate Mittel.
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7 Anhang

7.1 Abkiirzungen

AGV
BZR
ETEP
EU

EW
EWR
GSKV
HZ

ISS
JFE
JGG
JGH
JuGHost
KV
LISUM
LOR
Mv
0sz
PKS
Qm
RAG
Sek 1
SenBJW
SGB
SPBZ
TESYA
TIvV
TV
TVBZ

VLKV

Anti-Gewalt-Veranstaltung der Berliner Polizei

Bezirksregion(en)

Entwicklungstherapie/Entwicklungspadagogik

Europdische Union

Einwohner/innen

Einwohnerregister

Geféhrliche und schwere Kérperverletzung

H&ufigkeitszahl, d. h. Anzahl der Félle pro 100.000 der Bezugsgruppe
Integrierte Sekundarschule

Jugendfreizeiteinrichtung

Jugendgerichtsgesetz

Jugendgerichtshilfe

Jugendgerichtshilfe - Organisation und Statistik
Korperverletzung

Landesinstitut fiir Schule und Medien Berlin-Brandenburg
Lebensweltlich Orientierte Raume

Markisches Viertel

Oberstufenzentrum

Polizeiliche Kriminalstatistik

Quartiersmanagement

Regionale Arbeitsgemeinschaft

Sekundarstufe 1

Senatsverwaltung fir Bildung, Jugend und Wissenschaft
Sozialgesetzbuch

Schulpsychologisches Beratungszentrum

Training, Empowerment, Support for Youth and Adults
Themenbezogene Informationsveranstaltung der Berliner Polizei
Tatverdachtige

Tatverddchtigenbelastungszahl, Anzahl der Tatverdachtigen (je Altersgruppe)
pro 100.000 gemeldete Einwohner/innen (dieser Altersgruppe)

Vorsétzliche leichte Kérperverletzung
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7.2 Tabellen

Tabelle 17: Entwicklung der HZ der Rohheitsdelikte mit tatverdichtigen Kindern nach Bezirken (2012 bis 2013)

HZ der Rohheitsdelikte " .
. W Verdnderung in Fillen
(8- bis unter 14-jihrige TV)
2012
60

Friedrichshain-

.

22 22 11 17 0
harl nburg-

51 54 4 44 7
27 17 12 36,8 29
Tempelhof-

36 33 8 86 9
60 45 5 24,9 46
36 29 9 -20,9 18
127 106 1 17,0 52
64 57 3 11,4 16
(Berlin [T a3 KA. -10,6 156

Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeiprdsident in Berlin 2014b, 2013b), Daten des Amts fiir Statistik (Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg 2014),
eigene Berechnungen; N = 137 BZR.

Die Summe der Zu- und Abnahmen in den Bezirken weicht von der Entwicklung der Fallzahlen fiir Berlin aufgrund von denjenigen Fallen ab, denen in der polizei-
lichen Statistik kein Bezirk zugeordnet wurde.
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Tabelle 18: Entwicklung der HZ der Rohheitsdelikte mit tatverdédchtigen Jugendlichen nach Bezirken (2012 bis 2013)

HZ der Rohheitsdelikte Verdnderung in
(14- bis unter 18-jdhrige TV) Féllen
2013
2012 2013
173 139 3 -19,6 -104

118 110 6 -1,3 -19
Kreuzber
Pankow T4 64 12 -13,6 -33
Charlottenburg- 95 97 7 18 9
Wilmersdorf ’
Spandau 160 121 4 -24,2 -82
Steglitz-

75 67 11 -11,5 -24
Zehlendorf ’
Tempelhof- 71 77 9 74 20
Schoneberg
Neukolin 125 120 5 =39 -11
Treptow-

o 55 76 10 37,3 52

Kopenick
Marzahn-

143 149 1 4,0 18
Lichtenberg 98 83 8 -15,2 -35
Reinickendorf 141 141 2 -2 4

111 105 k.A. -5,7 -171

Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeiprésident in Berlin 2014b, 2013b), Daten des Amts fiir Statistik (Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg 2014),
eigene Berechnungen; N = 137 BZR.

Die Summe der Zu- und Abnahmen in den Bezirken weicht von der Entwicklung der Fallzahlen fiir Berlin aufgrund von denjenigen Fallen ab, denen in der polizei-
lichen Statistik kein Bezirk zugeordnet wurde.
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Tabelle 19: Entwicklung der HZ der Rohheitsdelikte mit tatverdédchtigen Heranwachsenden nach Bezirken (2012 bis 2013)

HZ der Rohheitsdelikte Verdnderung in
(18- bis unter 21-jdhrige TV) Féllen
2013

Friedrichshain-
153 155 2 1,4 12
: U TRy "
124 118 4 -4,9 -15
116 125 3 8,3 26
53 85 12 15,3 23
85 77 9 -9,2 -23

Schoneberg ’
115 110 5 -4.4 -12
56 52 10 -6,0 -7
87 93 6 6,3 16
84 81 8 -3,0 =3
118 88 7 -25,9 -73
m 106 98 k.A. -1,6 -235

Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeiprésident in Berlin 2014b, 2013b), Daten des Amts fiir Statistik (Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg 2014),
eigene Berechnungen, N = 137 BZR.

Die Summe der Zu- und Abnahmen in den Bezirken weicht von der Entwicklung der Fallzahlen fiir Berlin aufgrund von denjenigen Fallen ab, denen in der polizei-
lichen Statistik kein Bezirk zugeordnet wurde.
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Tabelle 20: Entwicklung der HZ der Rohheitsdelikte mit ménnlichen TV im Alter von 8 bis unter 21 Jahren nach
Bezirken (2012 bis 2013)

HZ der Rohheitsdelikte Verédnderung in
(ménnl. 8- bis unter 21-jdhrige TV) Féllen

Mitte 346 261 -268

Friedrichshain-

237 223 6,1 30
123 102 17,0 71
harl nburg-

190 185 2,7 -10
248 232 6,2 -26
124 102 176 -62
238 228 43 24
114 131 14,9 44
269 261 3,1 -15
162 160 1,2 2

225 220 2,3 5

Berlln | 204 189 7,2 -422

Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeiprasident in Berlin 2014b, 2013b), Daten des Amts fiir Statistik (Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg 2014),
eigene Berechnungen, N = 137 BZR.

Die Summe der Zu- und Abnahmen in den Bezirken weicht von der Entwicklung der Fallzahlen fiir Berlin aufgrund von denjenigen Fallen ab, denen in der polizei-
lichen Statistik kein Bezirk zugeordnet wurde.
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Tabelle 21: Entwicklung der HZ der Rohheitsdelikte mit weiblichen TV im Alter von 8 bis unter 21 Jahren nach Bezirken

(2012 bis 2013)

Mitte

Friedrichshain-
Kreuzberg

Pankow

Charlottenburg-
Wilmersdorf

Spandau
Steglitz-Zehlendorf

Tempelhof-
Schoneberg

NeukdlIn
Treptow-Kdpenick

Marzahn-Hellersdorf

Lichtenberg

Reinickendorf

Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeipréasident in Berlin 2014b, 2013b), Daten des Amts fiir Statistik (Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg 2014),

eigene Berechnungen, N = 137 BZR.

Die Summe der Zu- und Abnahmen in den Bezirken weicht von der Entwicklung der Fallzahlen fiir Berlin aufgrund von denjenigen Fallen ab, denen in der polizei-
lichen Statistik kein Bezirk zugeordnet wurde.

68

51

25

41

68
26

33

19
29
73
56
78
49

HZ der Rohheitsdelikte
(weibl. 8- bis unter 21-jahrige TV)

86

53

27

41

62
21

32

34
22
85
39
52
46

25,9
4,2
8,8
0,4

-8,7
-20,1

-3,7

-31,4
-24,6
16,9
-30,4
-33,6
-5,6

Verdnderung in Fdllen

67

10

-11
-15
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Tabelle 22: Entwicklung der HZ der vorsitzlichen leichten KV sowie der Gruppe Raubtaten, gefihrliche und
schwere KV mit 8- bis unter 21-jdhrigen TV nach Bezirken (2012 bis 2013)

o . Zu- bzw. HZ Raub, gefihrliche und .
HZ vorsitzliche leichte KV . Verdnderung
. e Abnahme in schwere KV X
(8- bis unter 21-jdhrige TV) b . . in Féllen
Fallen (8- bis unter 21-jdhrige TV)
2012 2012 2013
186 165 120

122 15 57 14 119 121 13 9
65 5T -124 26 51 46 10,5 17
102 98 4p 11 %0 89 1,1 0
42 WS 1S 10 106 89 15,7 34
75 60 208 45 50 40 0 1
88 8 31 6 58 60 26 7
122 105 137 49 106 99 4,5 11
73 67 8.6 14 13 54 244 27
181 173 48 18 % o7 11 5
109 95 130 33 61 62 038 4
128 122 48 11 107 89 16,3 40
DO 116 1205 92 318 871 81 6,8 -167

Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeiprasident in Berlin 2014b, 2013b), Daten des Amts fiir Statistik (Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg 2014),
eigene Berechnungen, N = 137 BZR.

Die Summe der Zu- und Abnahmen in den Bezirken weicht von der Entwicklung der Fallzahlen fiir Berlin aufgrund von denjenigen Fallen ab, denen in der polizei-
lichen Statistik kein Bezirk zugeordnet wurde.
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Mitte

NeukdlIn
Friedrichshain-Kreuzberg
Charlottenburg-Wilmersdorf
Tempelhof-Schoneberg
Spandau

Reinickendorf
Steglitz-Zehlendorf
Lichtenberg
Marzahn-Hellersdorf
Pankow

Treptow-Kdpenick

Anteil der Kinder und Jugendlichen mit Migrati-

onshintergrund an den unter 18-)ahrigen in %
(2013)

Datenquellen: Daten des Amts fiir Statistik (Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg 2014), eigene Berechnungen.

Tabelle 24: Bezirksregionen mit veréinderter Statusgruppe im Vergleich zum Vorjahr

Bezirksregion

Buchholz 2
Charlottenburg Nord 4
Allende-Viertel 1
Mérkisches Viertel 2 2
Reinickendorf Ost 1 3

3

Méarkisches Viertel 1

Statusgruppe 2012 Statusgruppe 2013
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Tabelle 25: Regressionsanalyse soziale Struktur (bezogen auf Transferleistungen) und HZ der Rohheitsdelikte
(vgl. hierzu Abschnitt 4.1.4)

Nicht standardisierte Standardisierte
Koeffizienten Koeffizienten

Regressions-

koofFizientB Standardfehler

Konstante

Soziale Struktur (bezogen

auf Transferleistungen)

Abhingige Variable: HZ der Rohheitsdelikte mit 8- bis unter 21-jahrigen TV, unabhéngige Variablen: soziale Struktur (bezogen auf Transferleistungen), N = 136
(ausgeschlossen wurde die Region Kurfiirstendamm), korrigiertes R2=0,494, Standardfehler des Schatzers 85,383, Signifikanz der Regression: 0,000.

Tabelle 26: Regressionsanalyse soziale Struktur (bezogen auf Transferleistungen), Anteil der Kinder und Jugendlichen
mit Migrationshintergrund und HZ der Rohheitsdelikte

Nicht standardisierte Standardisierte

Koeffizienten Koeffizienten

R jons-
egressjlons Standardfehler Beta
koeffizientB

Soziale Struktur (b
oziale Struktur (bezogen 3,267 367 624 000
auf Transferleistungen)

Anteil der Kinder und
Jugendlichen mit , 707 ,309 ,160 ,024

Migrationshintergrund

Abhédngige Variable: HZ der Rohheitsdelikte mit 8- bis unter 21-jahrigen TV, unabhé&ngige Variablen: soziale Struktur (bezogen auf Transferleistungen), Anteil
der Kinder und Jugendlichen mit Migrationshintergrund, N = 136 (ausgeschlossen wurde die Region Kurfiirstendamm), korrigiertes R2=0,509, Standardfehler
des Schatzers 84,067, Signifikanz der Regression: 0,000.
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Tabelle 27: Bezirksregionen nach sozialer Struktur und Rohheitsdelikten mit Tatverdichtigen
im Alter von 8 bis unter 21 Jahren (Seite 1 von 13)
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Tabelle 27: Bezirksregionen nach sozialer Struktur und Rohheitsdelikten mit Tatverdichtigen
im Alter von 8 bis unter 21 Jahren (Seite 2 von 13)
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Tabelle 27: Bezirksregionen nach sozialer Struktur und Rohheitsdelikten mit Tatverdichtigen
im Alter von 8 bis unter 21 Jahren (Seite 3 von 13)
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Tabelle 27: Bezirksregionen nach sozialer Struktur und Rohheitsdelikten mit Tatverdichtigen
im Alter von 8 bis unter 21 Jahren (Seite 6 von 13)
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Tabelle 27: Bezirksregionen nach sozialer Struktur und Rohheitsdelikten mit Tatverdichtigen
im Alter von 8 bis unter 21 Jahren (Seite 7 von 13)
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Tabelle 27: Bezirksregionen nach sozialer Struktur und Rohheitsdelikten mit Tatverdichtigen
im Alter von 8 bis unter 21 Jahren (Seite 8 von 13)
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Tabelle 27: Bezirksregionen nach sozialer Struktur und Rohheitsdelikten mit Tatverdichtigen
im Alter von 8 bis unter 21 Jahren (Seite 10 von 13)
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Tabelle 27: Bezirksregionen nach sozialer Struktur und Rohheitsdelikten mit Tatverdichtigen
im Alter von 8 bis unter 21 Jahren (Seite 11 von 13)
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Tabelle 27: Bezirksregionen nach sozialer Struktur und Rohheitsdelikten mit Tatverdichtigen
im Alter von 8 bis unter 21 Jahren (Seite 13 von 13)
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Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeiprésident in Berlin 2014b, 2013b), Daten des Amts fiir Statistik (Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg 2014,
Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg/Bundesagentur fiir Arbeit 2014a, 2014b), eigene Berechnungen.

Gewaltbelastung: weit iberdurchschnittlich (AusreiRer, mehr als 1,5 QA iiber 75. Wert), hoch (ab 75. Wert, aber kein AusreiRer), leicht erhght (50. bis 74. Wert),
unterdurchschnittlich: unterhalb des 50. Wertes.

Schatzwert: N =136 Bezirksregionen, R2 = 0,494, Beta = 0,705, abhdngige Variable HZ der Rohheitsdelikte mit 8- bis unter 21-jghrigen TV 2013, unabhdngige
Variable: soziale Struktur (nur Transferleistungen), Ausschluss der Region Kurfiirstendamm (Extremwert). Die standardisierte Abweichung vom Schatzwert gibt

(gerundet auf ganze Zahlen) an, um wie viele Standardabweichungen der tatsdchliche Wert vom Schéatzwert abweicht.

Die Summe der Zu- und Abnahmen in den Bezirksregionen weicht von der Entwicklung der Fallzahlen der Bezirke aufgrund von denjenigen Féllen ab,
denen in der polizeilichen Statistik keine Region zugeordnet wurde.
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Tabelle 28: Gewaltbelastung (TVBZ) der 8- bis unter 21-)ihrigen nach Geschlecht 2011 bis 2013

TVBZ (Verdnderung in %) TV (Verdnderung in Féllen)
.
Deliktgruppe

bzw. Marker

4,5 5,3 975 369 9 16 7 4
108 48 68 17,7 579 257 87 315
81 -2 419 <120 85 7 -1 13

Gefahrliche unc 181 -84 29 250 397 195 -9 -169
schwere KV

Gefdhrliche und schwere
KV auf Stralken, Wegen -22,2 -8,2 3,2 -32,0 -225 -87 10 -102
und Platzen

Vorsatzliche leichte KV -5,7 -5,8 -10,0 -15,9 -116 -141 -70 -142

Bedrohung, Freiheits-
beraubung, Nachstellung, -12,9 -1,1 -5,0 -18,2 -135 -4 -11 -61
Notigung

Widerstand ge. 10 24 271 16,7 1 5 11 8
Vollstreckungsbeamte ’ ’ ’ ’
Straftaten gg.

ravaten g6 18,3 126 509  -167  -87 69 13 4
das Waffengesetz

154 54 51 225 484 -167 24 73
07 40 100 15 13 21 21 22
214 123 685 373 458 208 149 -123
74 4,5 19 138 1076 693 220  -1.051
8,0 6,7 60  -181 -394 370 245  -704
194 133 98 -5 492 391 31 1

Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeiprésident in Berlin 2014c), Daten des Amts fiir Statistik (Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg 2014),
eigene Berechnungen.
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Tabelle 29: Anteil der Kinder, Jugendlichen und Heranwachsenden an den TV fiir bestimmte Deliktgruppen sowie

an der Bevilkerung 2013 in %

8- bis unter 21-)dhrige

TV Bedrohungen, Freiheitsberaubungen,

Nachstellungen, Notigungen

Straftaten gesamt

Kinder

(ab 8 Jahren

45,7
19,1
2,9
9,3
21,6
19,9

16,0

17,3

Anteil der jeweiligen Altersgruppe in %

) Jugendliche

29,8
41,8
39,1
54,4
414
40,4

43,2

41,9

Heranwachsende

24,5
39,1
58,0
36,3
37,0
39,6

40,8

40,7

Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeiprdsident in Berlin 2014c), Daten des Amts fiir Statistik (Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg 2014),

eigene Berechnungen.

Tabelle 30: Gewaltbelastung der Heranwachsenden, Jugendlichen und Kinder (ab 8 Jahren) 2011 bis 2013
(TVBZ, TV und Entwicklung) (Seite 1 von 2)

TVBZ

TVBZ (in %) TV (in Féllen)

_
2011 | 2012 | | 2012 |

— ......

Rohheitsdelikte

Heranwach-
oo 3448 3321 3070 3075 2913 2693 7,5 37 220 -162
IENEAN 3422 2975 2701 3510 341 287 92 31 230 393
973 951 805 1552 1535 1319  -154 216 17
Raub

524 531 514 467 466 451 32
sende
Jugendiiche NPT AS B LT B
87 108 71 139 174 116 -343

Gefahrliche und schwere KV

Heranwach-

1205 1189 1035 1075 1083 908  -12,9 135 432
sende
IENEEN 1432 1103 950 1469 1456 1015 139 230 41 313
426 409 323 679 660 530  -209 130 19

Vorsatzliche leichte KV

Heranwach-

1.644 1.541 1.463 1.466

1.455 1.288 1.226 1.492
470 448 394 750

Jugendliche

(%]
=3 )
=} >
o o
® )
&

1.352

1.349
724

1.283

1.310

646

-5,1

-4,8
-12,1

-69

-11,5 =39

-78

-114

-143
20
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Tabelle 30: Gewaltbelastung der Heranwachsenden, Jugendlichen und Kinder (ab 8 Jahren) 2011 bis 2013
(TVBZ, TV und Entwicklung) (Seite 2 von 2)

TVBZ Verdnderung

| omwez [t | Verinderung |

0 ......

Bedrohung, Freiheitsberaubung, Nachstellung, Notigung

H h-
eranwac 02

678

601 626 595 527 -11,4 -3,4 -68 -31

sende
Jugendliche 650 597 523 667 626 559 -12,5 -8,1 -67 -41
Kinder 132 135 126 211 218 207 -6,5 2,1 -11 7

Gewaltkriminalitat

Heranwach-

1.693 1.685 1.506 1.510 1.478 1.321 -10,6 -0,5 -157 -32

sende
Jugendliche 2.012 1.661 1.459 2.064 1.740 1.559 -12,2 -17,5 -181 -324
Kinder 488 492 381 778 794 624 -22,6 0,8 -170 16
Straftaten gesamt

Heranwach-

11.694 11210 10.920 10.430  9.833 9.578 -2,6 -4,1 -255 -597

sende
Jugendliche 10.698 9.669 9.223 10.972 10.131 9.858 -4.,6 -9,6 -273 -841
Kinder 2.952 2.727 2.486 4.709 4.403 4.075 -8,9 -7,6 -328 -306

Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeiprasident in Berlin 2014c), Daten des Amts fiir Statistik (Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg 2014),
eigene Berechnungen. Die zugrunde gelegte Zahl der Einwohner/innen (Stichtag 31.12.) ist Tabelle 47 im Anhang zu entnehmen.
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Tabelle 31: Gewaltbelastung (TVBZ) der 8- bis unter 21-)&hrigen 2011 bis 2013

Delikt
SRCEITPpe TV 2011
bzw. Marker

Straftaten gegen

29
das Leben
Sexualdelikte 274

Rohheitsdelikte 8.137

Gefdhrliche
und schwere KV

Gefdhrliche und
schwere KV auf

3.223

1.474
Stralten, Wegen

und Platzen

Vorsatzliche

. 3.708
leichte KV

Bedrohung, Frei-
heitsb bung,
eitsberaubung o
Nachstellung,

Notigung

Gewaltkriminalitat 4.352

ugendgruppen- 5116
gewalt

Widerstand gg.
Vollstreckungsbe- 342
amte

Straftaten gg. das
601
Waffengesetz

Hausliche Gewalt 973

Diebstahl 10.207
Sachbesch&digung 3.437

Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeiprésident in Berlin 2014c), Daten des Amts fiir Statistik (Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg 2014),
eigene Berechnungen. Die zugrunde gelegte Zahl der Einwohner/innen (Stichtag 31.12.) ist Tabelle 47 im Anhang zu entnehmen.

TV 2012

30

286
7.565
1.340

2.859

1.285

3.425

1.439

4.012

1.785

329

528

930

9.133
3.047

TV 2013

16

284
6.899
1.244

2.453

1.070

3.239

1.293

3.504

2.392

319

454

916

Straftaten
26.111 24.367 23.511
gesamt

8.984
2.524

TVBZ
2011

8,3

78
2.316,5
383,2

917,5

419,6

1.055,6

428,2

1.238,9

602,4

97,4

171,1
277
7.433,4

2.905,8
978,5

TVBZ
2012

8,5

80,8
2.137,4
378,6

807,8

363,1

967,7

406,6

1.133,5

504,3

93

149,2
262,8
6.884,5

2.580,4
860,9

TVBZ
2013

4,5

79,2
1.924,2
347

684,2

298,4

903,4

360,6

977,3

667,2

89

126,6
255,5
6.557,5

2.505,7
704

2012
ggu.
2011
in %

2,7

3,6
1,7
-1,2

-12

-13,5

-8,3

-12,8
-5,1
74

-11,2
-12

2013

ggu.
2012
in %

-15,3

-17,8

-6,6

-11,3

-13,8

32,3

-18,2
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Tabelle 32: Rohheitsdelikte im schulischen Kontext mit Tatverdichtigen im Alter von 8 bis unter 21 Jahren
im Kalenderjahr 2013

Schiilerzahl 2013

M Nur allgemeinbildende Schulen

. Anteil Schiiler/- .
Anzahl Anteil ausl. . ) Anteil
) - innen nicht-deut- )
Anzahl | Prozent Schiiler/ Schiiler/ Lernmittel-
) . e scher Herkunfts- ,
innen innen in %~ ) befreiung
sprache in %

Rohheitsdelikte 2013

Mitte 153 385 39.715

11,8 52,0

Friedrichshain-

72 56 188 38.366 15,2 50,2 45,6
Kreu
77 60 172 44.801 43 9,5 179
Charl -
narlottenburg 61 4,7 148 41.206 15,8 36,2 19,3
Wilmersdorf
113 87 408 27721 10,1 37,8 32,8
Steglitz-Zehlendorf [ 51 155  42.662 10,1 191 10,3
Tempelhof-Scho-

93 7,2 292 31.894 12,6 396 31,1
neberg
Neukslin 152 11,8 438 34.709 222 63,8 53,4
Treptow-Kdpenick 70 5,4 307 22.777 3,3 8,4 19,0
Marzann-Hellers= Eupees 17,6 899 25375 4,7 16,5 38,3
dorf
Lichtenberg 97 7,5 335 28.923 10,8 2.4 32,7
Reinickendorf 111 8,6 327 33.958 12,0 31,5 29,5
R 1293 12000 314 412107 12,5 33,9 31,2

Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeiprésident in Berlin 2014a, 2013a), Daten der SenBJW (Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft
2014c, 2014b, 2013b, 2013a), eigene Berechnungen, 2012: N = 1.479, 2013: N = 1.293. *Als ausldndische Schiiler/innen werden geméR der Klassifikation der
Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft Schiiler/innen ohne deutsche Staatsangehorigkeit gezahlt.
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Tabelle 33: Rohheitsdelikte im schulischen Kontext mit Tatverd:ichtigen im Alter von 8 bis unter 21 Jahren
(Kalenderjahr 2012 und Vergleich 2012/2013)

Rohheitsdelikte 2012 Rohheitsdelikte Verdnderung 2013 ggii. 2012
Verédnde- Verénde- HZ HZ
Anzahl Prozent HZ rung rung (Veranderung | (Veranderung
absolut in % absolut) in %)
Friedrichshain-
rledrichshain 103 6,9 272 31 30,1 -84 31
Kreuzberg
Charlottenburg: 90 6.1 219 29 32,2 71 33
Wilmersdorf
117 7.9 419 4 34 12 3
Steglitz-Zehlendorf 87 5,8 201 -21 -241 -47 -23
Tempelhof-
. 103 7,0 324 -10 -9,7 =32 -10
Schéneberg
Neukolln 154 10,2 441 =2 -1,3 -3 -1
Treptow-Kdpenick 71 4,7 318 -1 -1,4 -11 -3
Marzahn-
268 18,0 1.084 -40 -14.9 -185 -17
Hellersdorf
Lichtenberg 107 7,2 381 -10 -9,3 -45 -12
Reinickendorf 128 8,6 381 -17 -13,3 -54 -14
S 1419 12000 362 -186 12,6 -48 13

Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeiprésident in Berlin 2014a, 2013a), Daten der SenBJW (Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft
2014c, 2014b, 2013b, 2013a), eigene Berechnungen, 2012: N = 1.479, 2013: N = 1.293.
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Tabelle 34: Aufkommen von Rohheitsdelikten im schulischen Kontext differenziert nach Bezirksregionen im
Jahresvergleich 2012 und 2013

Wertebereiche fiir
Rohheitsdelikte je
Bezirksregion (Haufigkeitszahl)

0 bis 99

100 bis 199
200 bis 299
300 bis 399
400 bis 499
500 bis 599
600 bis 699
700 bis 799
800 bis 899
900 bis 999
1.000 bis 1.001
1.100 bis 1.199
1.200 bis 1.299
1.300 bis 1.399
1.400 bis 1.499
1.500 bis 1.599
1.600 bis 1.699
1.700 bis 1.799
1.800 bis 1.899
1.900 bis 1.999
2.000 bis 2.099
2.100 bis 2.199
2.200 bis 2.299
2.300 bis 2.399
2.400 bis 2.499

Gesamt

Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeipréasident in Berlin 2014a, 2013a), eigene Berechnungen, N = 137.

Anza
Bezirks

Anzahl der
Prozent , ) Prozent
Bezirksregionen
34

regionen
35
27

19
9

[EEN
oo

O O B O O O O O O O O P P P N P N & N LV

137

25,5
19,7
13,9
6,6
13,1
6,6
51
2,9
15
0,7
1,5
0,7
0,7
0,7
0,0
0,0
0,0
0,0
0,0
0,0
0,0
0,0
0,7
0,0
0,0
100,0

23
23

9
13

H
S

P P O b O O O O O O O Ww O O N =P U - o

137

24,8
16,8
16,8
6,6
9,5
10,2
4.4
0,7
3,6
0,7
1,5
0,0
0,0
2,2
0,0
0,0
0,0
0,0
0,0
0,0
0,0
0,7
0,0
0,7
0,7
100,0
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Tabelle 35: Schulische Gewaltmeldungen in den Kalenderjahren 2012 und 2013

2013 | 2012 | 2012 ggii. 2013

Vorfille 1.922 100,0 2.029 -107 -5,6

Max. Gefdhrdungsgrad | 922 48,0
Max. Gefdhrdungsgrad Il 988 51,4
Max. Gefédhrdungsgrad Il 12 0,6

2.573 100,0  2.811  100,0 -238 -8,5
Gefdhrdungsgrad | 1.492 58,0 1.606 57,1 -114 -7,1
Gefdahrdungsgrad Il 1.069 41,5 1.191 42,4 -122 -10,2
Gefahrdungsgrad Il 12 0,5 14 0,5 =2 -14.3

Datenquellen: Daten der SenBJW (Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft 2014d, 2013c, 2014c, 2014b, 2013b, 2013a),
eigene Berechnungen, 2012: N = 2.029 und N = 2.811, 2013: N = 1.922 und N = 2.573.

Tabelle 36: Schulische Gewaltmeldungen 2012 und 2013 differenziert nach Bezirken

Hiufigkeitszahl
Verdanderung HZ

in Prozent

Verdnderung Fille Anzahl

Hiufigkeitszahl

in Prozent

ausldndisch

in Prozent

241 11,9

Mitte 10,9

Friedrichshain-

526 -32 612

(eusherg 165 86 430 7 67 -0 175 86 461 502 1572
Pankow 100 52 223 12 413 31 69 34 158 95 43
&ﬁfﬂ;’::jgff”rg' 101 53 245 11 202 25 126 62 307 362 158
Spandau 97 50 35 8 483 31 66 33 236 378 10,1
AT 199 104 466 6 -135 -3¢ 233 115 539 191 10,1
lf;:ﬁ;g:g 97 50 304 9 53 5102 5 321 396 126
NeukadlIn 330 172 951 1 360 8 244 12 699 638 222
Treptow-Kdpenick 158 8,2 694 3 -30,0 -63 221 10,9 991 8,4 3,3
Marzahn-Hellersdorf 165 8,6 650 4 -17,2 -29 194 9,5 785 16,5 47
Lichtenberg 205 107 709 2 114 20 225 11,1 800 244 108

Reinickendorf 96 5,0 283 10 -284 -37 133 6,6 395 31,5 12
1.922 100,0 466 -6,2 -107 2.029 100 497 33,9 12,5

Datenquellen: Daten der SenBJW (Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft 2014d, 2013c, 2014c, 2014b, 2013b, 2013a),
eigene Berechnungen, 2012: N = 2.029, 2013: N = 1.922.
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Tabelle 37: Schulische Gewaltmeldungen in den Kalenderjahren 2012 und 2013 differenziert nach Schulformen

9 3,4 38

Berufliche Schule
31 1,6 6 p - -55,1
(auch 0S7)

Grundschule 984 51,2 953 47 31 3,3

G .
ARSI , 82 43 67 33 15 22,4
(auch Abendgymnasium)

Integrierte Sekundarschule 618 32,2 667 32,9 -49 -7,3

Kombinierte Schule
9 0,5
(allg. und berufl.) / / / /

Schule mit sonderpad. 158 103 o 134 = 26,9
Schwerpunkt (auch berufl.)

R S T AR

Datenquellen: Daten der SenBJW (Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft 2014d, 2013c, 2014c, 2014b, 2013b, 2013a),
eigene Berechnungen, 2012: N = 2.029, 2013: N = 1.922.

Tabelle 38: Verteilung von Gewaltmeldungen unterschiedlichen Gefihrdungsgrads auf Schulformen
(jeweils héchster Gefdhrdungsgrad innerhalb eines Vorfalls)

Gefdhrdungs- Gefdhrdungs- Gefdhrdungs-
rad | rad Il rad Il
S s s Gesamt Anzahl
Pro- Pro- Pro-
Anzahl Anzahl Anzahl
zent zent zent
3,2

Berufliche Schule (auch 0SZ) 13 41,9 17 54,8 1 ) 31
Grundschule 493 50,1 490 49,8 1 0,1 984

C
AEERE , 29 34 52 634 1 12 82
(auch Abendgymnasium)

Integrierte Sekundarschule 306 49,5 304 4972 8 1,3 618

11,1 8 88,9 0,0 9

Kombinierte Schule
(allg. und berufl.)

Schule mit sonderpdd. Schwerpunkt
(auch berufl.)

I o2 a0 988 514 1 0 1922

Datenquellen: Daten der SenBJW (Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft 2014d, 2013c, 2014c, 2014b, 2013b, 2013a),
eigene Berechnungen, N = 1.922.

1
80 40,4 117 59,1 1 0,5 198
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Tabelle 39: Aufkommen von spezifischen Gewalthandlungen im Kontext schulischer Gewaltvorfille (Seite 1 von 2)

2013 ggii. 2012

2013

:

Gefdhrdungsgrad Il

T
T A T
T A N

Gefdhrdungsgrad Ill gesamt 12 100,0 14 100,0

/
-2
/
/
-1
-1
2
-2

Datenquellen: Daten der SenBJW (Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft 2014d, 2013c, 2014c, 2014b, 2013b, 2013a),

eigene Berechnungen, 2012: N = 2.811, 2013: N = 2.573.

-33,3

-100,0
-100,0
33,3
-14,3
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Tabelle 40: Aufkommen von spezifischen Gewalthandlungen im Kontext schulischer Gewaltvorfille (Seite 2 von 2)

Gewalthandlungen
;

Gefdhrdungsgrad |l
Amokdrohung 21 2,0 15 1,3 40,0
Bedrohung 306 28,6 313 26,3 -7 -2,2
Gebrauch von Waffen (Grad II) 0,0 3 0,1 -3 -100,0
Gewalt in der Familie 8 0,7 17 14 -9 -52,9
Gewaltdarstellung auf Datentragern 43 4.0 40 3,4 3 1,5
Handel mit Suchtmitteln 5 0,5 1 0,1 4 400,0
Mobbing (Grad I1) 0,0 25 2,1 -25 -100,0
Morddrohung 16 1,3 -16 -100,0
Notigung/Erpressung/Raub 49 4.6 68 5,7 -19 -27,9
Schwere korperliche Gewalt 434 40,6 466 39,1 -32 -6,9
Sexuelle Ubergriffe 45 4,2 59 5,0 -14 -23,7
Sonstiges (Grad Il) 1 0,1 4 0,3 -3 -75,0
Suizidversuch 6 0,6 14 1,2 -8 -57,1
Vandalismus 66 6,2 68 5,7 -2 -2,9
Verfassungsfeindliche AuRerungen 4?2 3,9 32 2,7 10 31,3
Waffenbesitz 43 4.0 50 4,2 -7 -14,0
100,0 1.191 100,0 -122 -10,2
Gefdhrdungsgrad |
Beleidigung/Drohung/Tatlichkeit 1.314 88,1 1.413 88,0 -99 -7,0
Mobbing (Grad I) 75 5,0 80 5,0 =5 -6,3
Sachbeschddigung 18 1,2 40 2,5 -22 -55,0
Sonstiges (Grad 1) 20 1,3 11 0,7 9 81,8
Suchtmittelkonsum 9 0,6 5 0,3 4 80,0
SuizidduRerung und -ankiindigung 54 3,6 51 3,2 3 5,9
Tod von Schulangehérigen 2 0,1 6 0,4 -4 -66,7
Gefdhrdungsgrad | gesamt 1.492 100,0 1.606 100,0 -114 -1,1
Alle Gefdhrdungsgrade gesamt 2.573 100.0 2.811 100 -238 -8,5

Gefidhrdungsgrad Il gesamt 1.069

Datenquellen: Daten der SenBJW (Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft 2014d, 2013c, 2014c, 2014b, 2013b, 2013a),
eigene Berechnungen, 2012: N = 2.811, 2013: N = 2.573.
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Tabelle 41: Jugendgewaltdelinquenz an Berliner Schulen 2013 nach Bezirksregionen (Seite 2 von 17)
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Tabelle 41: Jugendgewaltdelinquenz an Berliner Schulen 2013 nach Bezirksregionen (Seite 3 von 17)
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Tabelle 41: Jugendgewaltdelinquenz an Berliner Schulen 2013 nach Bezirksregionen (Seite 4 von 17)
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Tabelle 41: Jugendgewaltdelinquenz an Berliner Schulen 2013 nach Bezirksregionen (Seite 17 von 17)
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HZ 2013
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absolut

HZ 2013

ggii. 2012 -13
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Datenquellen: Polizeiliche Daten (Der Polizeiprésident in Berlin 2014a), Schuldaten (Senatsverwaltung fiir Bildung, Jugend und Wissenschaft 2014c, 2014b),

eigene Berechnungen.
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Tabelle 42: Durch Senatsverwaltungen gemeldete PriventionsmaRnahmen differenziert nach MaRnahmenformat

123 68,0

Arbeit mit Kindern, Jugendlichen oder
Heranwachsenden und/oder Eltern

Datenquellen: Projektmeldungen der Senatsverwaltungen fiir das Jahr 2013, N = 181.

Tabelle 43: Durch Senatsverwaltungen gemeldete PridventionsmaRRnahmen differenziert nach MaRnahmenformat

(Programme und Projekte)
Einzelprojekt 129 71,3
Programm oder Serie 52 28,7

Datenquellen: Projektmeldungen der Senatsverwaltungen fiir das Jahr 2013, N = 181.

Tabelle 44: Verteilung der durch Senatsverwaltungen gemeldeten MaRnahmen auf Priventionsbereiche

T T

Datenquellen: Projektmeldungen der Senatsverwaltungen fiir das Jahr 2013, N = 181.
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Tabelle 45: Durch Senatsverwaltungen gemeldete PriventionsmaRnahmen differenziert nach Einzugsgebiet

BZR/Institution
Bezirk

Berlinweit

Datenquellen: Projektmeldungen der Senatsverwaltungen fiir das Jahr 2013, N = 181.

Tabelle 46: Durch Senatsverwaltungen gemeldete PriventionsmaRnahmen differenziert nach Zielgruppe

Zielgruppe

Unter 8-J&hrige

8- bis unter 14-)ahrige

14- bis unter 18-J&hrige
18- bis 21-)&hrige
Eltern

Lehrer/innen
Sozialarbeiter/innen
Andere Erwachsene
Bevolkerung insgesamt
Andere

Keine Angabe

Datenquellen: Projektmeldungen der Senatsverwaltungen fiir das Jahr 2013, N = 181.

17
59
52
3
7
12

11

181

Anzahl der
Meldungen

9,4
32,6

100,0
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Tabelle 47: Zahl der Einwohner/innen im Alter von 8 bis unter 21 Jahren in Berlin nach Altersgruppen sowie

Geschlecht 2011 bis 2013
8 bis unter 21 gesamt 358.537 182.511 176.026

8 bis unter 14 163.941
14 bis unter 18 106.882
18 bis unter 21 87.714
8 bis unter 21 gesamt 353.939 180.087 173.852
8 bis unter 14 161.446
14 bis unter 18 104.775
18 bis unter 21 87.718
8 bis unter 21 gesamt 351.267 178.770 172.497
8 bis unter 14 159.514
14 bis unter 18 102.563
18 bis unter 21 89.190

Datenquellen: Daten des Amts fiir Statistik (Amt fiir Statistik Berlin-Brandenburg 2014), Stichtag 31.12.
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1.5 Verzeichnis der Projektprofile
Projektbeschreibung 1:  Konfliktagentur im Sprengelkiez (Trager: Konfliktagentur im

Sprengelkiez - Stadtteilmediation Wedding e.V.) 77
Projektbeschreibung 2: KICK - Sport gegen Jugenddelinquenz (Tréger: GS) -

Gesellschaft fiir Sport und Jugendsozialarbeit gGmbH) 82
Projektbeschreibung 3:  Netkids Pankow (Trager: WeTeK - Werkstatt neue Technologien

und Kultur - Berlin gGmbH) 87
Projektbeschreibung 4:  Cyberlotsen (Trager: AmBerCo - Ambulante Beratung & Coaching e.V.) 92

Projektbeschreibung 5:  MitternachtsSport (Tréger: MitternachtsSport e.V. Verein fiir
interkulturelle Jugendsozialarbeit in Berlin) 98

Projektbeschreibung 6:  Die Kiez-Mentoren (Trédger: BUS-STOP Interkulturelles Kinder-,
Jugend- und Familienzentrum e.V.) 104

Projektbeschreibung 7: Peerhelper (Trager: AG SPAS - Arbeitsgemeinschaft fiir

Sozialplanung und angewandte Stadtforschung e.V.) 109
Projektbeschreibung 8:  Bleib Cool am Pool - Ein gewaltpréventives Konfliktlotsenprojekt

(Tréager: GSJ - Gesellschaft fiir Sport und Jugendsozialarbeit gGmbH) 115
Projektbeschreibung 9:  ,Nein“ zu Gewalt - egal wo! (Trdger: Polizeidirektion 6) 121
Projektbeschreibung 10:  Schliissel-Kids (Trager: DRK Kreisverband Berlin-Nordost e.V.) 127

Projektbeschreibung 11:  LICHT-BLICKE - Netzwerk fiir Demokratie (Trager: pad -
préventive, altersiibergreifende Dienste im sozialen Bereich - gGmbH) 132

Projektbeschreibung 12:  Konfliktlots/innen, Streitschlichter/innen und Mediator/innen
an Reinickendorfer Schulen (Trager: Reinickendorfer Schulen) 138

7.6 Trdgerverzeichnis

AG SPAS - Arbeitsgemeinschaft fiir Sozialplanung und angewandte Stadtforschung e.V. 109
AmBerCo - Ambulante Beratung & Coaching e.V. 92
AWO Landesverband Berlin e.V. 97
BIG e.V. - Berliner Initiative gegen Gewalt an Frauen 18,114
Bund der Pfadfinderinnen und Pfadfinder (BdP) Landesverband Berlin-Brandenburg e. V. 97
BUS-STOP Interkulturelles Kinder-, Jugend- und Familienzentrum e.V. 103, 104
Der rote Faden GbR - Gesellschaft fiir familidre Hilfen 92
DRK Kreisverband Berlin-Nordost e.V. 127
EJF - Evangelisches Jugend- und Fiirsorgewerk gAG 92,102
Forderverein eastend-berlin e.V. 127
Forderverein Freunde der Paavo-Nurmi-Grundschule e.V. 127
Gangway e.V. - Verein fiir Strallensozialarbeit 77, 82, 83,109, 121, 131
GrenzKultur gGmbH 121
GSJ - Gesellschaft fiir Sport und Jugendsozialarbeit gGmbH 82, 115
Helliwood media & education im Férderverein fiir Jugend und Sozialarbeit e.V. 126

203



204

Berliner Forum Gewaltprédvention Nr. 56

Hilfe fiir Jungs e.V.

ifgg - Institut fiir genderorientierte Gewaltprédvention e.V.

Kinder- und Jugendzentrum Dr. Wolf

Konfliktagentur im Sprengelkiez - Stadtteilmediation Wedding e.V.
Mittelhof e.V./MGH Phoenix

MitternachtsSport e.V. Verein fiir interkulturelle Jugendsozialarbeit in Berlin
Moabiter Ratschlag e.V.

Netzwerk LIBT Lichtenberger Buddys und Teamer e.V.

Outreach - Mobile Jugendarbeit Berlin in Tragerschaft der GskA
gemeinniitzige Gesellschaft fiir sozial-kulturelle Arbeit mbH

pad - praventive, altersiibergreifende Dienste im sozialen Bereich - gGmbH
Pfefferwerk Stadtkultur gambH

Quartiersmanagement Mehringplatz

Seniorpartner in School - Bundesverband e.V.

Spiel & Action e.V.

Staakkato Kinder und Jugend e.V.

Stark ohne Gewalt e.V.

Stiftung SPI - Sozialpddagogisches Institut ,Walter May“

Violence Prevention Network e.V.

WeTeK - Werkstatt neue Technologien und Kultur - Berlin gGmbH

120
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77

103
92,97, 98
77

131

82,92, 97,103, 109, 121
132

92

82

114

103

97

97

13, 23,70
76

87

Kontaktdaten und Angebote von Tragern im Feld der Jugendgewaltprédvention sind auch in der Projektdatenbank

der Arbeitsstelle Jugendgewaltpravention zu finden.

Die Projektdatenbank ist auf der Webseite www.jugendgewaltpraevention.de einsehbar.
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Veroffentlichungen der Landeskommission
Berlin gegen Gewalt

Broschiiren

Gewalt hat keinen Wert. Du schon. - Stationen des Wertedialogs von Innensenator Henkel, 2014

Auch als Download verfiigbar unter: www.berlin.de/Ib/lkbgg/publikationen/weitere-publikationen/artikel.31242.php
Adressen gegen Gewalt, 2014

Als Download verfiighar unter: www.berlin.de/Ib/lkbgg/

Sexuelle Gewalt - Wo stehen wir heute? Ein Uberblick iiber die Zugiinge zu Vergewaltigung und sexueller Gewalt in
GroRbritannien, Prof. Liz Kelly, 2008

Gewalt der Sprache - Sprache der Gewalt, Prof. Dr. Sybille Kramer, 2005

Hefte aus der Reihe Berliner Forum Gewaltpravention (BFG)

Als Download unter: http://www.berlin.de/lb/lkbgg/publikationen/berliner-forum-gewaltpraevention

Berliner Forum Gewaltprévention Nr. 55, 2015

Losungsfokussierte Paarberatung bei hduslicher Gewalt

Ein Curriculum zur Beendigung situativer Paargewalt

Berliner Forum Gewaltprivention Nr. 54, 2015

Gewalterfahrung und Lebenslage

Eine Dunkelfelduntersuchung an Schulen in Berlin

Berliner Forum Gewaltprévention Nr. 53, 2014

Berliner Monitoring Jugendgewaltdelinquenz

Erster Bericht 2014

Berliner Forum Gewaltprdvention Nr. 52, 2014

Antisemitismus als Problem und Symbol

Phanomene und Interventionen in Berlin

Berliner Forum Gewaltprivention Nr. 51, 2014

Handreichung Selbstevaluation

Handlungsempfehlungen fiir Projekte im Bereich der Jugendgewaltprédvention
Berliner Forum Gewaltprivention Nr. 50, 2013

Das Rechtskundepaket - Rechtskunde-Projektwochen an Berliner Schulen
Dokumentation eines Praventions- und Bildungsprojekts

Berliner Forum Gewaltprédvention Nr. 49, 2013

Dokumentation des Berlin-Brandenburger ,Fachtages gegen Rechtsextremismus/Kommunale Netzwerke,
Beratung, Bildung und Aufklarung” am 12. Juni 2013 in der Staatskanzlei Potsdam
Berliner Forum Gewaltprédvention Nr. 48, 2013

Dokumentation des 12. Berliner Praventionstages vom 16. Oktober 2012
»Schone neue Welt - total vernetzt! Fluch oder Segen?

Berliner Forum Gewaltprivention Nr. 47, 2012

Die Praxis von Vorurteils- und Gewaltpravention in zwei Berliner Quartieren - Forschungsbericht der Arbeitsstelle
Jugendgewalt und Rechtsextremismus am Zentrum fiir Antisemitismusforschung

208



Berliner Monitoring Jugendgewaltdelinquenz 2015 — Veréffentlichungen

Berliner Forum Gewaltprédvention Nr. 46, 2012

Dokumentation des 11. Berliner Praventionstages vom 03.11.2011
»Briicken bauen - Respekt férdern - Vielfalt gestalten®

Berliner Forum Gewaltprivention Nr. 45, 2011

Jugendliche als T&dter und Opfer von Gewalt in Berlin

Berliner Forum Gewaltprévention Nr. 44, 2011
LIntensivtater” in Berlin Teil Ill

Haftverldufe und Ausblicke auf die Legalbewahrung junger Mehrfachtéter

Berliner Forum Gewaltprivention Nr. 43, 2010

Ergebnisse der wissenschaftlichen Begleitung von Modellprojekten der Landeskommission Berlin gegen Gewalt zur
Steigerung der Erziehungskompetenz von Eltern mit Migrationshintergrund und zur Steigerung der Konfliktlgsungs-
kompetenz von madnnlichen Kindern und Jugendlichen mit Migrationshintergrund

Berliner Forum Gewaltprédvention Nr. 42, 2010

Analyse der Gewalt am 1. Mai 2009 in Berlin

Berliner Forum Gewaltprdvention Nr. 41, 2010

Dokumentation des 10. Berliner Préventionstages am 10.11.2009

Evaluation und Qualitatsentwicklung in der Gewalt- und Kriminalitatspravention

Berliner Forum Gewaltprivention Nr. 40, 2010

Schnittstellenanalyse zum Themenkomplex Sexuelle Gewalt

Berliner Forum Gewaltprivention Nr. 39, 2009

Was tun gegen rechte Gewalt? Forschungsbericht der Arbeitsstelle Jugendgewalt und Rechtsextremismus

am Zentrum fiir Antisemitismusforschung, September 2009

Berliner Forum Gewaltprévention Nr. 38, 2009

Dokumentation der Veranstaltung ,Jugendgewalt: Was leisten Trainings, Kurse und Seminare® am 7.10.2008
Berliner Forum Gewaltprivention Nr. 37, 2009

Plakatwettbewerb der Landeskommission Berlin gegen Gewalt fiir ein respektvolles Miteinander gegen Rechtsextre-
mismus ,,Vielfalt entdecken. Neugier empfinden. Zusammenhalt starken. Mach mit!“

Berliner Forum Gewaltprivention Nr. 36, 2009

Dokumentation des 9. Berliner Praventionstages am 14.10.2008

Kinder- und Jugenddelinquenz

Berliner Forum Gewaltprévention Nr. 35, 2008

Dokumentation des 8. Berliner Praventionstages am 31.10.2007

Schwerpunkte: In Wiirde aufwachsen (Prof. Dr. Klaus Hurrelmann), Starkung von Erziehungskompetenzen, Friihe
Hilfen, Zusammenarbeit von Eltern und Schule, Erziehungspartnerschaften, Koordinierter Kinderschutz

Adresse fiir Bestellungen
Landeskommission Berlin gegen Gewalt
Klosterstr. 47

10179 Berlin

Telefon (030) 90223 - 2913 /-2040
Fax (030) 90223 - 2921

berlin-gegen-gewalt@seninnsport.berlin.de
www.berlin.de/gegen-gewalt
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Notizen
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